jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2023/10/31
W183 2280490-2

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 31.10.2023

Entscheidungsdatum
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Norm

B-VG Art133 Abs4

GEG 89 Abs2

VWGVG §8a

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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GEG 8 9 heute

GEG § 9 glltig ab 01.10.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2026

GEG § 9 glltig von 01.05.2022 bis 30.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022
GEG § 9 glltig von 01.07.2018 bis 30.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2017
GEG § 9 glltig von 01.01.2017 bis 30.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2016
GEG § 9 glltig von 01.07.2015 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 9 glltig von 14.01.2015 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
GEG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 13.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
GEG 8 9 gultig von 01.03.2006 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2006
GEG § 9 glltig von 01.01.2002 bis 28.02.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
. GEG 89 gultig von 01.01.2001 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 26/2000

. GEG § 9 giltig von 01.01.1998 bis 31.12.2000 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/1997
GEG 8 9 gultig von 01.01.1985 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 501/1984
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. VWGVG 8§ 8a heute
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2. VWGVG § 8a gultig ab 01.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 147/2024
3. VwGVG § 8a gultig von 01.07.2021 bis 31.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
4. VwGVG 8§ 8a gultig von 01.01.2017 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
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IM NAMEN DER REPUBLIK!
|.rémisch eins.

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin MMag. Dr. Erika PIELER Uber den Antrag von XXXX , vertreten
durch RA Mag. Peter AKKAD, vom 12.10.2023 auf Gewahrung der Verfahrenshilfe flr die Einbringung einer Beschwerde
gegen den Bescheid der Prasidentin des OLG Wien vom 19.09.2023, ZI. XXXX , den Beschluss:Das
Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin MMag. Dr. Erika PIELER Uber den Antrag von rémisch 40, vertreten
durch RA Mag. Peter AKKAD, vom 12.10.2023 auf Gewahrung der Verfahrenshilfe flr die Einbringung einer Beschwerde
gegen den Bescheid der Prasidentin des OLG Wien vom 19.09.2023, ZI. rémisch 40, den Beschluss:

A)

Der Antrag auf Gewahrung der Verfahrenshilfe wird gemal3§ 8a VwGVG abgewiesen.Der Antrag auf Gewahrung der
Verfahrenshilfe wird gemal3 Paragraph 8 a, VWGVG abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Il.rémisch zwei.

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Dr. PIELER Uber die Beschwerde von XXXX ,
vertreten durch RA Mag. Peter AKKAD, gegen den Bescheid der Prasidentin des OLG Wien vom 19.09.2023, ZI. XXXX ,
betreffend den Nachlass von Gerichtsgeblhren zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin
MMag. Dr. PIELER Uber die Beschwerde von rémisch 40, vertreten durch RA Mag. Peter AKKAD, gegen den Bescheid
der Prasidentin des OLG Wien vom 19.09.2023, ZI. rémisch 40, betreffend den Nachlass von Gerichtsgebihren zu
Recht:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 8 9 Abs. 2 GEG als unbegriindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemal3 Paragraph 9,
Absatz 2, GEG als unbegrindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Die nunmehrige BeschwerdefUhrerin ist verpflichtet, Gerichtsgebihren in H6he von EUR 825,00 zu zahlen.
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2. Mit Schreiben vom 01.09.2023 ersuchte die Beschwerdefuhrer durch ihren Rechtsvertreter um Nachlass dieses
Betrages, da sie eine schwere geistige Beeintrachtigung habe und auRRer einer kleinen Eigentumswohnung Uber kein

nennenswertes Einkommen und Vermdgen verflige.

3. Mit dem angefochtenen Bescheid (zugestellt am 25.09.2023) wurde dem Antrag nicht stattgegeben. Begriindet
wurde dies im Wesentlichen damit, dass die Antragstellerin Gber ein die Abgabenschuld betrachtlich Gbersteigendes
Liegenschaftsvermdogen verfuge.

4. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefihrerin durch ihre Rechtsvertretung mit Schreiben vom
17.10.2023 fristgerecht das Rechtsmittel der Beschwerde und stellte einen Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe.

5. Mit Schriftsatz vom 24.10.2023 (eingelangt am 30.10.2023) legte die belangte Behdrde die Beschwerde sowie
den Verfahrenshilfeantrag samt Bezug habenden Verwaltungsunterlagen dem Bundesverwaltungsgericht vor.

6. Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 31.10.2023 eine Grundbuchsabfrage betreffend das
Liegenschaftsvermdgen der Beschwerdefuhrerin durch.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1. Die im Jahr 1978 geborene Beschwerdefihrer ist verpflichtet, Gerichtsgebthren in Hohe von EUR 825,00 zu
zahlen.
1.2 Die Beschwerdefuhrerin verfligt Gber eine Eigentumswohnung mit einem geschatzten Wert von EUR 78.000,00

( XXXX ). 1.2. Die Beschwerdefuhrerin verfugt Gber eine Eigentumswohnung mit einem geschatzten Wert von EUR
78.000,00 ( rémisch 40 ).

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus den von der belangten Behdrde vorgelegten unstrittigen Verwaltungsunterlagen,
insbesondere dem Vermaogensbekenntnis der Beschwerdefiihrerin und dem Grundbuchsauszug vom 31.10.2023.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu l. A)Zu rémisch eins. A)

3.1.1. Gemal § 8a Abs. 1 VWGVG ist einer Partei, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist,
Verfahrenshilfe zu bewilligen, soweit dies aufgrund des Art. 6 Abs. 1 EMRK oder des Art. 47 GRC geboten ist, die Partei
auBerstande ist, die Kosten der Fihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu
bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder
aussichtslos erscheint.3.1.1. Gemal Paragraph 8 a, Absatz eins, VWGVG ist einer Partei, soweit durch Bundes- oder
Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, Verfahrenshilfe zu bewilligen, soweit dies aufgrund des Artikel 6, Absatz eins,
EMRK oder des Artikel 47, GRC geboten ist, die Partei aul3erstande ist, die Kosten der Fihrung des Verfahrens ohne
Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder

Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint.

Fir die Gewahrung von Verfahrenshilfe muassen alle vier Voraussetzungen kumulativ vorliegen (vgl.
EDER/MARTSCHIN/SCHMID, Das Verfahrensrecht der Verwaltunggerichte2, 8 8a K 5).Fir die Gewdhrung von
Verfahrenshilfe mussen alle vier Voraussetzungen kumulativ vorliegen vergleiche EDER/MARTSCHIN/SCHMID, Das
Verfahrensrecht der Verwaltunggerichte2, Paragraph 8 a, K 5).

3.1.2. Im vorliegenden Fall ist der Nachlass von Gerichtsgeblhren Gegenstand des Beschwerdeverfahrens. Wie der
Verwaltungsgerichtshof mehrfach ausgesprochen hat, fallen Angelegenheiten der Gerichtsgebihren nicht in den
Anwendungsbereich des Art. 6 EMRK (vgl. VwGH 11.01.2016, Ra 2015/16/0132). Gerichtsgebihren sind
Bundesabgaben, weshalb ihre Vorschreibung keine Entscheidung tber "civil rights" i.S.d. Art. 6 EMRK ist (VWGH
24.09.2009, 2008/16/0051).3.1.2. Im vorliegenden Fall ist der Nachlass von Gerichtsgebiihren Gegenstand des
Beschwerdeverfahrens. Wie der Verwaltungsgerichtshof mehrfach ausgesprochen hat, fallen Angelegenheiten der
Gerichtsgeblhren nicht in den Anwendungsbereich des Artikel 6, EMRK vergleiche VwGH 11.01.2016, Ra
2015/16/0132). Gerichtsgebuhren sind Bundesabgaben, weshalb ihre Vorschreibung keine Entscheidung Uber "civil
rights" i.S.d. Artikel 6, EMRK ist (VwGH 24.09.2009, 2008/16/0051).
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Daruber hinaus ist - wie unten naher ausgefthrt wird - der Nachlass von Gerichtsgebtihren nicht zu gewahren, wenn
der Gebuhrenschuld ein diese betrachtlich Ubersteigendes Vermdgen gegenubersteht, weshalb gegenstandlich die
beabsichtigte Rechtsverfolgung aussichtslos erscheint.

Mangels Vorliegens von in 8 8a Abs. 1 VWGVG geforderten Erfordernissen war daher der Antrag auf Gewahrung von
Verfahrenshilfe abzuweisen.Mangels Vorliegens von in Paragraph 8 a, Absatz eins, VwGVG geforderten Erfordernissen
war daher der Antrag auf Gewahrung von Verfahrenshilfe abzuweisen.

Zu ll. A)Zu romisch zwei. A)

3.2.1. Gemal’ 8 9 Abs. 2 Gerichtliches Einbringungsgesetz, BGBI. Nr. 288/1962 (GEG), kdnnen Gebuhren und Kosten auf
Antrag nachgelassen werden, wenn die Einbringung mit besonderer Harte fir den Zahlungspflichtigen verbunden ware
oder wenn der Nachlass im o6ffentlichen Interesse gelegen ist.3.2.1. Gemal Paragraph 9, Absatz 2, Gerichtliches
Einbringungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 288 aus 1962, (GEG), kénnen Gebuhren und Kosten auf Antrag
nachgelassen werden, wenn die Einbringung mit besonderer Harte fur den Zahlungspflichtigen verbunden ware oder

wenn der Nachlass im 6ffentlichen Interesse gelegen ist.

Die Gewahrung eines Nachlasses nach8 9 Abs. 2 GEG setzt voraus, dass sowohl die Entrichtung zu einem spateren
Zeitpunkt als auch die Entrichtung in - allenfalls sehr kleinen - Monatsraten noch immer eine besondere Harte
darstellen wirde, sodass nur mehr die endgiltige Erlassung die Harte beseitigt. Wirtschaftliche Schwierigkeiten
vorlbergehender Natur rechtfertigen zwar eine Stundung (Ratengewahrung), aber keinen Nachlass (VwGH 18.09.2007,
2007/16/0144 m.w.N.). Da ein Antrag auf Stundung gemaR 8 9 Abs. 1 GEG gegenstandlich nicht gestellt wurde, ist hier
darauf nicht weiter einzugehen.Die Gewahrung eines Nachlasses nach Paragraph 9, Absatz 2, GEG setzt voraus, dass
sowohl die Entrichtung zu einem spateren Zeitpunkt als auch die Entrichtung in - allenfalls sehr kleinen - Monatsraten
noch immer eine besondere Harte darstellen wirde, sodass nur mehr die endgtiltige Erlassung die Harte beseitigt.
Wirtschaftliche Schwierigkeiten voribergehender Natur rechtfertigen zwar eine Stundung (Ratengewdhrung), aber
keinen Nachlass (VwWGH 18.09.2007, 2007/16/0144 m.w.N.). Da ein Antrag auf Stundung gemal} Paragraph 9, Absatz
eins, GEG gegenstandlich nicht gestellt wurde, ist hier darauf nicht weiter einzugehen.

Das Bundesverwaltungsgericht trifft seine Entscheidung vor dem Hintergrund, dass an der Einhebung von Abgaben ein
offentliches Interesse besteht, weil ohne sie dem Staat die Mittel zur Erfullung seiner Aufgaben fehlen wiirden. Dies gilt
auch fiur die Einhebung von Gerichtsgebihren (VWGH 31.10.1991, 90/16/0227). Ein Nachlass kann somit nur bei
tatsachlichem Vorliegen einer vom Antragsteller belegten besonderen Harte gewdhrt werden. Aus der Formulierung
,besonderer Harte" ist ersichtlich, dass es sich um Ausnahmefille handeln muss und nicht bereits eine
voraussichtliche allgemeine schlechte wirtschaftliche Lage zu einem Nachlass berechtigt.

Zu den fur eine verlassliche Beurteilung der Frage des allfalligen Vorliegens der von§ 9 Abs. 2 GEG geforderten
besonderen Harte unerlasslichen Umstanden gehort naturgemall die Frage, ob der Nachlasswerber Gber Vermdgen
verflgt und gegebenenfalls in welchem Ausmal bzw. in welcher Art. Das Vorhandensein eines die Abgabenschuld
betrachtlich Ubersteigenden Liegenschaftsvermdgens steht der Annahme einer besonderen Harte iSd § 9 Abs. 2 GEG
entgegen (VWGH 21.12.1998, 98/17/0180, siehe auch VwGH 05.11.2003,2003/17/0253). Zu den fiur eine verlassliche
Beurteilung der Frage des allfalligen Vorliegens der von Paragraph 9, Absatz 2, GEG geforderten besonderen Harte
unerlasslichen Umstanden gehdrt naturgemall die Frage, ob der Nachlasswerber Uber Vermdgen verfigt und
gegebenenfalls in welchem AusmalB bzw. in welcher "Art". Das Vorhandensein eines die Abgabenschuld betrachtlich
Ubersteigenden Liegenschaftsvermdgens steht der Annahme einer besonderen Harte iSd Paragraph 9, Absatz 2, GEG
entgegen (VWGH 21.12.1998, 98/17/0180, siehe auch VwGH 05.11.2003,2003/17/0253).

3.2.2. Im gegenstandlichen Fall steht fest, dass der Gebuhrenschuld in HOéhe von EUR 825,00 ein
Liegenschaftsvermdgen mit einem geschatzten Wert von EUR 78.000,00 gegenlbersteht.

Die Gebuhrenforderung ist im Verhaltnis zum Vermogen der Beschwerdefihrerin eine hdhenmalig Uberschaubare
Summe. Der Beschwerdefihrerin kann die allenfalls ratenmafige Zahlung dieser GeblUhrenschuld zugemutet werden -
ein derartiger Antrag wurde gegenstandlich jedoch nicht gestellt.

Im Ergebnis erkannte die belangte Behorde somit zutreffend, dass das Vorliegen einer besonderen Harte durch die
Einbringung eines einmaligen Betrages in Hohe von EUR 825,00 im Sinn des § 9 Abs. 2 GEG nicht gegeben ist. Dem
angefochtenen Bescheid ist daher keine Rechtswidrigkeit im Sinne des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG anzulasten und war die
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Beschwerde gemal’ 8 9 Abs. 2 GEG abzuweisen. Im Ergebnis erkannte die belangte Behorde somit zutreffend, dass das
Vorliegen einer besonderen Harte durch die Einbringung eines einmaligen Betrages in Héhe von EUR 825,00 im Sinn
des Paragraph 9, Absatz 2, GEG nicht gegeben ist. Dem angefochtenen Bescheid ist daher keine Rechtswidrigkeit im
Sinne des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG anzulasten und war die Beschwerde gemal3 Paragraph 9, Absatz 2,
GEG abzuweisen.

3.23. GemdR8 24 Abs. 4 VWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteienantrags von einer
Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der
Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 der Charta
der Grundrechte der Europaischen Union entgegenstehen. Im vorliegenden Fall geht der Sachverhalt eindeutig aus
den Akten hervor und l3sst die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten. Die
Notwendigkeit der Durchfihrung einer Verhandlung ist auch im Hinblick auf Art. 6 Abs. 1 EMRK und Art. 47 GRC nicht
ersichtlich (vgl. dazu auch VwWGH 26.06.2003, 2000/16/0305, wonach die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung
im Verfahren zur Vorschreibung/Einbringung von Gerichtsgebihren nicht erforderlich ist, und VwGH 11.01.2016, Ra
2015/16/0132, wonach Angelegenheiten der Gerichtsgeblhren nicht in den Anwendungsbereich des Art. 6 EMRK
fallen).3.2.3. Gemal} Paragraph 24, Absatz 4, VwWGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteienantrags
von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung
der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, EMRK noch
Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europdischen Union entgegenstehen. Im vorliegenden Fall geht der
Sachverhalt eindeutig aus den Akten hervor und lasst die mindliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache
nicht erwarten. Die Notwendigkeit der Durchfihrung einer Verhandlung ist auch im Hinblick auf Artikel 6, Absatz eins,
EMRK und Artikel 47, GRC nicht ersichtlich vergleiche dazu auch VwGH 26.06.2003, 2000/16/0305, wonach die
Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung im Verfahren zur Vorschreibung/Einbringung von Gerichtsgebihren
nicht erforderlich ist, und VwGH 11.01.2016, Ra 2015/16/0132, wonach Angelegenheiten der GerichtsgeblUhren nicht in
den Anwendungsbereich des Artikel 6, EMRK fallen).

Zu |. und II. B) Unzuldssigkeit der RevisionZu rémisch eins. und rémisch zwei. B) Unzuldssigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend
Nachlass von Gerichtsgeblhren (siehe insbesondere VwGH 21.12.1998, 98/17/0180). Weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend Nachlass von
Gerichtsgebuhren (siehe insbesondere VWGH 21.12.1998, 98/17/0180). Weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Es war somit insgesamt spruchgemaf? zu entscheiden.
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