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Entscheidungsdatum

02.11.2023
Norm

B-VG Art133 Abs4

GebAG §13

GebAG §14

GebAG 8§15

GebAG §16

GebAG §2 Abs1

GebAG 83 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. GebAG § 13 heute
GebAG § 13 glltig ab 01.05.1975

N

GebAG § 14 heute

GebAG § 14 glltig ab 01.01.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001

GebAG § 14 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 407/1997
GebAG § 14 glltig von 01.05.1992 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
GebAG § 14 glltig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987
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1. GebAG § 15 heute
GebAG § 15 glltig ab 01.01.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
3. GebAG 8§ 15 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 407/1997

N
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4. GebAG § 15 giltig von 01.05.1992 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 214/1992
5. GebAG § 15 gultig von 01.05.1987 bis 30.04.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 177/1987

1. GebAG § 16 heute
2. GebAG 8§ 16 gultig ab 01.05.1975

1. GebAG Art. 13 8§ 2 heute
2. GebAG Art. 13 § 2 gliltig ab 13.06.2014

1. GebAG § 3 heute
2. GebAG 8 3 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2007
3. GebAG 8§ 3 gultig von 01.08.1989 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 343/1989
4. GebAG § 3 gultig von 01.05.1975 bis 31.07.1989
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L523 2271511-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Dr. Tanja DANNINGER-SIMADER tber die Beschwerde
des XXXX, Deutschland, gegen den Bescheid des Vorstehers des Bezirksgericht Seekirchen vom 01.04.2023, ZI. XXXX,
betreffend Zeugengebuhren, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Dr. Tanja
DANNINGER-SIMADER Uber die Beschwerde des romisch 40, Deutschland, gegen den Bescheid des Vorstehers des
Bezirksgericht Seekirchen vom 01.04.2023, ZI. rémisch 40, betreffend Zeugengebuhren, zu Recht:

A) Der Beschwerde wird teilweise stattgegeben und dem Zeugen XXXX zusatzlich Gebtihren in Hohe von insgesamt
112,90 Euro wie folgt zugesprochen:

Aufenthaltskosten gem. 88 13-16 GebAG:

a) 1 unvermeidliche Nachtigung (gem. 815 iVm.§ 16 GebAG) 75,40 €

b) Mehraufwand Verpflegung (1 Fruhstlck u. 1 Mittagessen gem. § 14

iVm. 8 16 GebAG) 37,50 €A) Der Beschwerde wird teilweise stattgegeben und dem Zeugen rémisch 40 zusatzlich
Gebuhren in Héhe von insgesamt 112,90 Euro wie folgt zugesprochen:, Aufenthaltskosten gem. Paragraphen 13 -, 16,
GebAG:, a) 1 unvermeidliche Nachtigung (gem. 815 in Verbindung mit Paragraph 16, GebAG) 75,40 €, b) Mehraufwand
Verpflegung (1 Frihstlck u. 1 Mittagessen gem. Paragraph 14,, in Verbindung mit Paragraph 16, GebAG) 37,50 €

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer ist in Deutschland wohnhaft und wurde als Zeuge in einer Strafsache beim Bezirksgericht
Seekirchen (vormals Bezirksgericht Thalgau) am 17. Marz 2023, anberaumter Verhandlungsbeginn um 13:30 Uhr,

einvernommen.

2. Mit Bescheid des Vorstehers des Bezirksgerichts Seekirchen (belangte Behdrde) vom 01.04.2023, ZI. XXXX , wurden
die GebUhren des Zeugen und nunmehrigen Beschwerdefihrers wie folgt bestimmt:2. Mit Bescheid des Vorstehers des
Bezirksgerichts Seekirchen (belangte Behérde) vom 01.04.2023, ZI. rémisch 40, wurden die Gebuhren des Zeugen und

nunmehrigen Beschwerdeflhrers wie folgt bestimmt:
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1. Reisekosten von XXXX nach 5201 Seekirchen, 6ffentliche Verkehrsmittel in Héhe von insgesamt 207,40 Euro (Bus-
und Zugfahrt).1. Reisekosten von rémisch 40 nach 5201 Seekirchen, 6ffentliche Verkehrsmittel in Héhe von insgesamt
207,40 Euro (Bus- und Zugfahrt).

2., 3., und 4. Verpflegungskosten fir Frihstick, Mittagessen und Abendessen gem.§ 14 GebAG in H6he von insgesamt
21 Euro.2., 3., und 4. Verpflegungskosten fur Frihstick, Mittagessen und Abendessen gem. Paragraph 14, GebAG in
Hoéhe von insgesamt 21 Euro.

Gesamt wurden die Gebuhren des Beschwerdefthrers folglich mit 228,40 Euro bestimmt.

Das Mehrbegehren des Beschwerdeflhrers fir die Nachtigungskosten von 16. Marz 2023 bis 18. Marz 2023 in Hohe
von insgesamt 198 Euro laut Rechnung ,, XXXX “ wurde abgewiesen. Das Mehrbegehren des Beschwerdefuhrers fur die
Nachtigungskosten von 16. Marz 2023 bis 18. Marz 2023 in Hohe von insgesamt 198 Euro laut Rechnung ,, rémisch 40 “

wurde abgewiesen.

Begrindend wurde ausgefihrt, dass der Zeuge am 17. Marz 2023 eine Zugverbindung von Worms Hauptbahnhof um
06:08 Uhr und 06:35 Uhr beanspruchen hatte kénnen, bzw. sogar eine Verbindung ab 07:46 Uhr zwar ,knapp” aber
noch rechtzeitig gewesen ware. Nach Abschluss der Verhandlung um 14:30 Uhr hatte es noch am 17. Marz 2023 um
15:32 Uhr eine Zugverbindung ab Seekirchen am Wallersee (Bahnhof) nach Worms Hauptbahnhof gegeben. Eine
Zugfahrt mit jeweils einer Fahrtzeit von durchschnittlich ca. 5 Stunden und 50 Minuten sei auf jeden Fall zumutbar und
ware folglich keine unvermeidliche Nachtigung nach 8 15 GebAG vorgelegen.Begriindend wurde ausgefuhrt, dass der
Zeuge am 17. Marz 2023 eine Zugverbindung von Worms Hauptbahnhof um 06:08 Uhr und 06:35 Uhr beanspruchen
hatte kénnen, bzw. sogar eine Verbindung ab 07:46 Uhr zwar ,knapp” aber noch rechtzeitig gewesen ware. Nach
Abschluss der Verhandlung um 14:30 Uhr hatte es noch am 17. Marz 2023 um 15:32 Uhr eine Zugverbindung ab
Seekirchen am Wallersee (Bahnhof) nach Worms Hauptbahnhof gegeben. Eine Zugfahrt mit jeweils einer Fahrtzeit von
durchschnittlich ca. 5 Stunden und 50 Minuten sei auf jeden Fall zumutbar und ware folglich keine unvermeidliche
Nachtigung nach Paragraph 15, GebAG vorgelegen.

3. Gegen die Abweisung des Mehrbegehrens erhob der Zeuge Beschwerde und brachte vor, dass fur ihn als
Schwerbehinderter eine Fahrzeit von insgesamt ca. 13 Stunden nicht zumutbar sei und er eine derartige Reise aus
gesundheitlichen Griinden nicht bewaltigen kénne. Er leide an XXXX und XXXX und musse regelmallige Toiletten- und
Medikamentenzeiten einplanen. Da zudem die Verhandlung verspdtet begonnen habe, hatte er aufgrund seiner
Behinderung den Zug um 15:32 Uhr nicht erreichen kdnnen. 3. Gegen die Abweisung des Mehrbegehrens erhob der
Zeuge Beschwerde und brachte vor, dass fur ihn als Schwerbehinderter eine Fahrzeit von insgesamt ca. 13 Stunden
nicht zumutbar sei und er eine derartige Reise aus gesundheitlichen Grinden nicht bewaltigen kénne. Er leide an
rémisch 40 und rémisch 40 und musse regelmaRige Toiletten- und Medikamentenzeiten einplanen. Da zudem die
Verhandlung verspatet begonnen habe, hétte er aufgrund seiner Behinderung den Zug um 15:32 Uhr nicht erreichen
kénnen.

II. Feststellungen:rémisch zwei. Feststellungen:

Es steht fest, dass der deutsche Beschwerdeflhrer der Ladung des Bezirksgerichtes Seekirchen (vormals Bezirksgericht
Thalgau) zur Vernehmung als Zeuge in einer Strafsache am 17. Marz 2023 Folge leistete. Die Verhandlung war fur 13:30
Uhr anberaumt, begann allerdings verspatet, sodass die Anwesenheit des Zeugen erst ab 14:30 Uhr erforderlich war.

Der Beschwerdeflhrer erhebt gegen die festgesetzten Reisekosten unter Spruchpunkt 1 des angefochtenen
Bescheides sowie gegen die Verpflegungskosten der Spruchpunkte 2., 3. und 4. (betreffend den 17. Marz 2023) keine
Beschwerde, sodass diese Gebulhren in Rechtskraft erwachsen sind. Die gegenstandliche Beschwerde richtet sich
ausschliel3lich gegen die Abweisung des durch eine Rechnung ausgewiesenen Mehrbegehrens in H6he von insgesamt
198 Euro fur zwei Nachtigungen im , XXXX “ fir den Zeitraum 16. bis 18. Marz 2023. Der Beschwerdeflhrer erhebt
gegen die festgesetzten Reisekosten unter Spruchpunkt 1 des angefochtenen Bescheides sowie gegen die
Verpflegungskosten der Spruchpunkte 2., 3. und 4. (betreffend den 17. Marz 2023) keine Beschwerde, sodass diese
Gebihren in Rechtskraft erwachsen sind. Die gegenstandliche Beschwerde richtet sich ausschlieBlich gegen die
Abweisung des durch eine Rechnung ausgewiesenen Mehrbegehrens in Hohe von insgesamt 198 Euro fUr zwei
Nachtigungen im ,, romisch 40 “ fr den Zeitraum 16. bis 18. Marz 2023.
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Der Beschwerdeflhrer ist gesundheitlich erheblich eingeschrankt und ist diesem daher eine zweimalige Zugfahrt in
der Dauer von je knapp 6 Stunden an einem Tag nicht zumutbar.

Il. Beweiswirdigung:romisch drei. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zum malgeblichen Sachverhalt ergeben sich aus dem Verwaltungsakt, dem Verfahren vor der
belangten Behdérde und der Beschwerde.

Die fur die Entscheidung wesentlichen Umstande im Tatsachenbereich sind geklart und die relevanten Unterlagen -
insbesondere der angefochtene Bescheid samt Beschwerde, die verfahrensrelevante Zeugenladung, der vorgelegte
Rechnungsbeleg, sowie die maflgeblichen Bahnabfragen - liegen im gegenstandlichen Verfahrensakt ein. Dem
Beschwerdevorbringen sind auch die gesundheitlichen Beeintrachtigungen des Beschwerdefuhrers klar zu entnehmen
und werden diese seitens der belangten Behdrde auch nicht bestritten.

Der entscheidungswesentliche Sachverhalt steht somit anhand der Aktenlage fest, sodass nunmehr das
Bundesverwaltungsgericht eine abschlieRende rechtliche Beurteilung vornehmen kann.

IV. Rechtliche Beurteilung:rémisch vier. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde:

1. Gemal § 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwGG) idgF. entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.1. Gemal} Paragraph 6, des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes
(BVWGG) idgF. entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt Einzelrichterzustandigkeit vor.

Gemal § 27 VwWGVG (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz) hat das Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit
wegen Unzustandigkeit der Behorde gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde zu
Uberprifen. Gemal Paragraph 27, VWGVG (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz) hat das Verwaltungsgericht, soweit
nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der

Beschwerde zu Uberprufen.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR8& 28 Abs. 2 VwGVG hat das
Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn
(1.) der maBgebliche Sachverhalt feststeht oder (2.) die Feststellung des maligeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.Gemall Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu
erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28,
Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemal? Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann
in der Sache selbst zu entscheiden, wenn (1.) der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder (2.) die Feststellung des
malgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

2. Relevante Rechtsgrundlagen:

Die mafgeblichen Bestimmungen des GebAG (GeblUhrenanspruchsgesetzes) lauten auszugsweise:
.Zeugen

Begriff. Anspruchsberechtigung

§8 2. (1) Als Zeuge im Sinn dieses Bundesgesetzes ist jede Person anzusehen, die innerhalb oder auRerhalb eines
formlichen gerichtlichen Beweisverfahrens zu Beweiszwecken, aber nicht als Sachverstéandiger, Partei oder
Parteienvertreter gerichtlich vernommen oder durch einen gerichtlich bestellten Sachverstandigen der
Befundaufnahme beigezogen wird.Paragraph 2, (1) Als Zeuge im Sinn dieses Bundesgesetzes ist jede Person
anzusehen, die innerhalb oder auBerhalb eines férmlichen gerichtlichen Beweisverfahrens zu Beweiszwecken, aber
nicht als Sachverstandiger, Partei oder Parteienvertreter gerichtlich vernommen oder durch einen gerichtlich bestellten
Sachverstandigen der Befundaufnahme beigezogen wird.
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Umfang der Gebuhr

§ 3. (1) Die GebUhr des Zeugen umfal3t

1. den Ersatz der notwendigen Kosten, die durch die Reise an den Ort der Vernehmung, durch den Aufenthalt an
diesem Ort und durch die Ruckreise verursacht werden;

2. die Entschadigung fur Zeitversaumnis, soweit er durch die Befolgung der Zeugenpflicht einen
Vermoégensnachteil erleidet.Paragraph 3, (1) Die Gebuhr des Zeugen umfal3t, 1. den Ersatz der notwendigen Kosten,
die durch die Reise an den Ort der Vernehmung, durch den Aufenthalt an diesem Ort und durch die Rlckreise
verursacht werden;, 2. die Entschadigung fir Zeitversdumnis, soweit er durch die Befolgung der Zeugenpflicht einen

Vermogensnachteil erleidet.
Aufenthaltskosten

8 13. Die Aufenthaltskosten (8 3 Abs. 1 Z 1) umfasserParagraph 13, Die Aufenthaltskosten (Paragraph 3, Absatz eins,

Ziffer eins,) umfassen

1.

den Mehraufwand fur die Verpflegung, wenn die Reise oder der Aufenthalt am Ort der Vernehmung den Zeugen
zwingt, das Fruhstlck, das Frihstick, Mittag- oder Abendessen anderswo als an seinem gewdhnlichen Aufenthaltsort

einzunehmen, und

2.

die Kosten fur die unvermeidliche Nachtigung wahrend der Reise und am Ort der Vernehmung.
Verpflegung

8 14. (1) Dem Zeugen sind als Mehraufwand fur die Verpflegung zu vergliterParagraph 14, (1) Dem Zeugen sind als
Mehraufwand fur die Verpflegung zu verguten



1.
fur das Frihstlck

4,00 €

2.
far das Mittagessen

8,50 €

3.
flr das Abendessen

8,50 €

(2) Der Mehraufwand fur das Fruhstlck ist zu verglten, wenn der Zeuge die Reise vor 7 Uhr antreten, der
Mehraufwand flr das Mittagessen, wenn er sie vor 11 Uhr antreten und nach 14 Uhr beenden hat mussen, derjenige
fur das Abendessen, wenn er die Reise nach 19 Uhr beenden hat mussen.

Nachtigung

§ 15. (1) Dem Zeugen ist, sofern ihm nicht ein Anspruch auf Verglitung des Fahrpreises fur einen Schlafwagen oder
eine Kabine zusteht, fir jede unvermeidliche Nachtigung ein Betrag von 12,40 € zu verguten. Als unvermeidlich ist die
Nachtigung auch dann anzusehen, wenn die Reise zur Nachtzeit (22 Uhr bis 6 Uhr) angetreten oder beendet werden
muRte.Paragraph 15, (1) Dem Zeugen ist, sofern ihm nicht ein Anspruch auf Vergltung des Fahrpreises fir einen
Schlafwagen oder eine Kabine zusteht, fiir jede unvermeidliche Nachtigung ein Betrag von 12,40 € zu verguten. Als
unvermeidlich ist die Nachtigung auch dann anzusehen, wenn die Reise zur Nachtzeit (22 Uhr bis 6 Uhr) angetreten
oder beendet werden mufite.

(2) Bescheinigt der Zeuge, dal3 die Kosten fur die in Anspruch genommene Nachtunterkunft den im Abs. 1 angefuihrten
Betrag Ubersteigen, so sind ihm diese Kosten, jedoch nicht mehr als das Dreifache des im Abs. 1 genannten Betrages,
zu ersetzen.(2) Bescheinigt der Zeuge, dal3 die Kosten fur die in Anspruch genommene Nachtunterkunft den im Absatz
eins, angeflhrten Betrag Ubersteigen, so sind ihm diese Kosten, jedoch nicht mehr als das Dreifache des im Absatz

eins, genannten Betrages, zu ersetzen.
Besondere Kosten von Zeugen aus dem Ausland

8§ 16. Beweist der Zeuge, der aus dem Ausland geladen wird, daR ihm héhere als die in den 88 14 und 15 vorgesehenen
Betrage erwachsen sind, und bescheinigt er, daRR diese Mehrauslagen seinen Lebensverhaltnissen entsprechen, so
sind ihm diese hoheren Betrage, jedoch nicht mehr als das Dreifache der im 8 14 genannten Betrage und das
Sechsfache des im & 15 Abs. 1 genannten Betrages zu verguten; dartber hinaus sind ihm auch die unbedingt
notwendigen weiteren Auslagen zu ersetzen, die ihm infolge der Reise nach Osterreich, seines Aufenthalts im Inland
und der Ruckreise bewiesenermaflen unvermeidlich erwachsen.Paragraph 16, Beweist der Zeuge, der aus dem
Ausland geladen wird, daR ihm héhere als die in den Paragraphen 14 und 15 vorgesehenen Betrage erwachsen sind,
und bescheinigt er, daR diese Mehrauslagen seinen Lebensverhaltnissen entsprechen, so sind ihm diese hoheren
Betrage, jedoch nicht mehr als das Dreifache der im Paragraph 14, genannten Betrdge und das Sechsfache des im
Paragraph 15, Absatz eins, genannten Betrages zu verglten; dartber hinaus sind ihm auch die unbedingt notwendigen
weiteren Auslagen zu ersetzen, die ihm infolge der Reise nach Osterreich, seines Aufenthalts im Inland und der

Rlckreise bewiesenermallen unvermeidlich erwachsen.

3. Fur den vorliegenden Fall bedeutet dies:



Gegenstandlich war dem Beschwerdefuhrer aufgrund seines Gesundheitszustandes nicht zumutbar, dass er die fast 6
stiindige Bahnfahrt von bzw. zu seinem Wohnort in Deutschland 2 Mal am Tag zurticklegt. Insofern waren diesem die
Ubernachtungskosten fir 1 unvermeidliche Uberndchtigung zuzusprechen.

Entsprechend 8 15 iVm. 8 16 GebAG waren diese Kosten mit dem 6-fachen von 12,40 Euro zuztiglich der Ortstaxe in
Hoéhe von 1 Euro, somit insgesamt 75,40 Euro anzusetzen. Entsprechend Paragraph 15, in Verbindung mit Paragraph
16, GebAG waren diese Kosten mit dem 6-fachen von 12,40 Euro zuzlglich der Ortstaxe in Hohe von 1 Euro, somit
insgesamt 75,40 Euro anzusetzen.

Damit einhergehend sind auch weitere Verpflegungskosten fur ein Frihstick und ein Mittagessen gemal3 8 14 iVm$
16 GebAG fur einen weiteren Reise- bzw. Aufenthaltstag verbunden, sodass zusatzliche Gebuhren in Héhe von 37,50
Euro zu bestimmen sind. Damit einhergehend sind auch weitere Verpflegungskosten fiir ein Frihstlick und ein
Mittagessen gemall Paragraph 14, in Verbindung mit Paragraph 16, GebAG fiir einen weiteren Reise- bzw.

Aufenthaltstag verbunden, sodass zusatzliche Gebuhren in Héhe von 37,50 Euro zu bestimmen sind.

Eine weitere unvermeidliche Nachtigung - wie vom BeschwerdefUhrer vorgebracht - ist dem Akteninhalt in
Zusammenschau mit den gesetzlichen Regelungen allerdings nicht zu entnehmen, sodass der Beschwerde nur

teilweise stattzugeben war.

Die belangte Behorde wird alledem zufolge eine weitere Auszahlung in Hoéhe von 112,90 Euro an den

Beschwerdeflihrer zu veranlassen haben.

Die Durchfuhrung einer - nicht beantragten - mandlichen Verhandlung konnte gemafR§ 24 Abs. 1 VwGVG entfallen. Im
vorliegenden Fall lasst die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten und die
Notwendigkeit der Durchfuhrung einer Verhandlung ist auch im Hinblick auf Art. 6 Abs. 1 EMRK und Art. 47 GRC nicht
ersichtlich.Die Durchfihrung einer - nicht beantragten - mundlichen Verhandlung konnte gemaf Paragraph 24, Absatz
eins, VWGVG entfallen. Im vorliegenden Fall 1dsst die mindliche Erérterung eine weitere Kldrung der Rechtssache nicht
erwarten und die Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Verhandlung ist auch im Hinblick auf Artikel 6, Absatz eins,
EMRK und Artikel 47, GRC nicht ersichtlich.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdalR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begranden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.

Es war daher auszusprechen, dass die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig istEs war daher
auszusprechen, dass die Revision gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig ist.
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