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Entscheidungsdatum
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Norm

AsylG 2005 83
AVG 8§73
B-VG Art130 Abs1 Z3
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §24 Abs2
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§31 Abs1
VWGVG 88 Abs1
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

o v kM wNnN

AVG 8§ 73 heute

AVG § 73 gliltig ab 15.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

AVG § 73 giltig von 01.01.2014 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG 8§ 73 giltig von 20.04.2002 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG § 73 gtiltig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 73 giltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG § 73 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

No v kA~ wbn =

B-VG Art. 130 heute

B-VG Art. 130 gultig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 guiltig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 115/2013

No vk~ wDn =
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8. B-VG Art. 130 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

9. B-VG Art. 130 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
10. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
13. B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 215/1962
14. B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
15. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
16. B-VG Art. 130 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG § 24 heute

2. VWGVG 8§ 24 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8§ 28 heute

2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 gulltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 31 heute

2. VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VWGVG 8§ 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwWGVG § 31 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 8 heute

2. VWGVG § 8 gllltig ab 01.01.2014

Spruch

’
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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch die Richterin Mag. Julia STIEFELMEYER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX', geb. am XXXX StA. Syrien, vertreten durch Dr. Klammer, Rechtsanwalt, wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Wien, Aul3enstelle Wien,
betreffend den Antrag auf internationalen Schutz vom 18.10.2022:Das Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch die
Richterin Mag. Julia STIEFELMEYER als Einzelrichterin Gber die Beschwerde von rémisch 40, geb. am romisch 40 StA.
Syrien, vertreten durch Dr. Klammer, Rechtsanwalt, wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch das Bundesamt
fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Wien, Aul3enstelle Wien, betreffend den Antrag auf internationalen

Schutz vom 18.10.2022:

A)
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Die Sdumnisbeschwerde wird gemaR 8 8 Abs. 1 VWGVG iVm 8 31 Abs. 1 VWGVG als unzuldssig zurickgewiesen.Die
Saumnisbeschwerde wird gemdaf3 Paragraph 8, Absatz eins, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins,
VwGVG als unzulassig zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgangrromisch eins. Verfahrensgang:

1. Am 18.10.2022 stellte der Beschwerdeflhrer, ein syrischer Staatsangehoriger, nach rechtswidriger Einreise in das
Bundesgebiet einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Am 18.10.2022 wurde der Beschwerdefihrer durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes einer
Erstbefragung unterzogen. Am 06.06.2023 erfolgte eine Einvernahme des Beschwerdefiihrers durch das Bundesamt
fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden BFA). Hierbei bestdtigte der Beschwerdefihrer, im Verfahren nicht
vertreten zu werden und fir niemanden eine Zustellvollmacht ausgestellt zu haben.

3. Mit Bescheid vom 28.09.2023, GZ XXXX , wies das BFA den Antrag des Beschwerdeflihrers gemal3 8 3 Abs. 1 iVrr8
2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 idgF ab (Spruchpunkt I.), erkannte ihm jedoch den Status des subsidiar Schutzberechtigten
gemall § 8 Abs. 1 leg. cit. (Spruchpunkt Il.) zu und erteilte dem Beschwerdefuhrer gemaf3 § 8 Abs. 4 leg. cit. eine
befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr (Spruchpunkt I1l.). 3. Mit Bescheid vom 28.09.2023, GZ rdmisch 40, wies
das BFA den Antrag des Beschwerdeflihrers gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 13, AsylG 2005 idgF ab (Spruchpunkt rémisch eins.), erkannte ihm jedoch den Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemall Paragraph 8, Absatz eins, leg. cit. (Spruchpunkt rémisch zwei.) zu und erteilte dem
Beschwerdeflhrer gemaR Paragraph 8, Absatz 4, leg. cit. eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr
(Spruchpunkt rémisch drei.).

Der Bescheid wurde vom Beschwerdeflihrer am 06.10.2023 persoénlich Gbernommen.

4, Am 12.10.2023 wurde beim BFA per E-Mail von der Kanzlei Dr. Gregor Klammer eine mit 18.04.2023 datierte
Saumnisbeschwerde sowie das Ersuchen, dass der Akt dem BVwG in Vorlage gebracht werden moge, da eine

Beschwerde bereits vor mehr als 3 Monaten erhoben worden ware, eingebracht.

5. Mit Schreiben vom 17.10.2023, eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am 23.10.2023, legte das BFA die

Saumnisbeschwerde vor.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1.  Feststellungen:

1.1.  Am 18.10.2022 stellte der Beschwerdefuhrer, ein syrischer Staatsangehdriger, nach rechtswidriger Einreise in das

Bundesgebiet einen Antrag auf internationalen Schutz.

1.2.  Mit Bescheid vom 28.09.2023, GZ XXXX , wies das BFA den Antrag des BeschwerdefUhrers gemaR § 3 Abs. 1 iVnB
2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 idgF ab (Spruchpunkt ), erkannte ihm jedoch den Status des subsidiar Schutzberechtigten
gemall § 8 Abs. 1 leg. cit. (Spruchpunkt Il.) zu und erteilte dem Beschwerdefuhrer gemal3 § 8 Abs. 4 leg. cit. eine
befristete Aufenthaltsberechtigung fur ein Jahr (Spruchpunkt IlL.). 1.2. Mit Bescheid vom 28.09.2023, GZ rémisch 40,
wies das BFA den Antrag des Beschwerdefihrers gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 idgF ab (Spruchpunkt romisch eins.), erkannte ihm jedoch den Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemall Paragraph 8, Absatz eins, leg. cit. (Spruchpunkt rémisch zwei.) zu und erteilte dem
Beschwerdefihrer gemaR Paragraph 8, Absatz 4, leg. cit. eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr
(Spruchpunkt romisch drei.).
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1.3.  Der Bescheid des BFA vom 28.09.2023, GZ XXXX , wurde vom Beschwerdeflihrer am 06.10.2023 persoénlich
Ubernommen.1.3. Der Bescheid des BFA vom 28.09.2023, GZ rémisch 40, wurde vom Beschwerdefihrer am
06.10.2023 personlich tbernommen.

1.4.  Am 12.10.2023 wurde beim BFA per E-Mail von der Kanzlei Dr. Gregor Klammer eine mit 18.04.2023 datierte
Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungsfrist gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG eingebracht.1.4. Am 12.10.2023
wurde beim BFA per E-Mail von der Kanzlei Dr. Gregor Klammer eine mit 18.04.2023 datierte Beschwerde wegen
Verletzung der Entscheidungsfrist gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG eingebracht.

2. Beweiswirdigung:

2.1. Die Feststellungen hinsichtlich der Stellung des verfahrenseinleitenden Antrages auf internationalen Schutz, des
Bescheides vom 28.09.2023 sowie der Erhebung der SGumnisbeschwerde (siehe I.1.1., 1.1.2. und 1.1.3.) ergeben sich aus
der Aktenlage.2.1. Die Feststellungen hinsichtlich der Stellung des verfahrenseinleitenden Antrages auf
internationalen Schutz, des Bescheides vom 28.09.2023 sowie der Erhebung der Sdumnisbeschwerde (siehe romisch

eins.1.1., rémisch eins.1.2. und rémisch eins.1.3.) ergeben sich aus der Aktenlage.

2.2. Dass der Bescheid vom Beschwerdefihrers selbst am 06.10.2023 GUbernommen wurde, ergibt sich aus dem
seitens des erkennenden Gerichts eingeholten Zustellnachweis (OZ 3). Im Verwaltungsakt ist kein Hinweis ersichtlich,
dass Dr. Gregor Klammer zu diesem Zeitpunkt zustellbevollméachtigter Rechtsvertreter gewesen wéare und dies dem

BFA bekannt gegeben hatte.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1.  GemalB Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte ber Beschwerden wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehorde.3.1. Gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG erkennen die

Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehérde.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemald Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch

Senate vorgesehen ist.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit). GemalR§ 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemal Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaRk § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
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das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

GemalR§ 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist. Gemal Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen
durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu A)

3.2. GemaR § 8 Abs. 1 VWGVG kann eine Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaf3 Art. 130 Abs.
1 Z 3 B-VG erst erhoben werden, wenn die Behdrde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn gesetzlich
eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist beginnt mit
dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen war.3.2.
Gemal} Paragraph 8, Absatz eins, VWGVG kann eine Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaf
Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG erst erhoben werden, wenn die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs
Monaten, wenn gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden
hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der

er einzubringen war.

Eine Saumnisbeschwerde ist vom Verwaltungsgericht zurlickzuweisen, wenn die Prozessvoraussetzungen nicht
vorliegen, d.h. dann, wenn dem Beschwerdeflhrer kein Erledigungsanspruch zukommt oder die Entscheidungsfrist
noch nicht abgelaufen ist. Andernfalls ist sie abzuweisen, wenn die Verwaltungsbehdrde die Sdaumnis nicht
Uberwiegend verschuldet hat (Kolonovits/Muzak/Stoger, Verwaltungsverfahrensrecht [2014], Rz 933).

Der Verwaltungsgerichthof sprach in der Vergangenheit zum Devolutionsantrag gemaR§ 73 Abs. 2 AVG (dieser
Rechtsbehelf wurde nach der EinfUuhrung der ,Zweistufigen Verwaltungsgerichtsbarkeit” mit 01.01.2014 durch die
Saumnisbeschwerde an das Verwaltungsgericht ersetzt und existiert nur mehr fur Falle, in denen ein Bescheid, gegen
den Berufung erhoben werden kann, nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen wird) aus, dass bei der Prifung
der Zulassigkeit auf die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt seiner Einbringung abzustellen ist. Eine spatere Anderung
der Rechtslage hat auf die Beurteilung der Frage, ob die Antragsvoraussetzungen vorliegen und der Antrag zulassig ist,
ebenso wenig Einfluss wie eine nachfolgende Anderung der Sachlage (Hengstschliger/Leeb, AVG § 73, Rz 106, mit
Judikaturnachweisen). Diese Grundsatze lassen sich auch auf die Sdumnisbeschwerde Ubertragen (vgl. etwa VwGH
27.06.2017, Ro 2017/12/0012: ,Fir die Zulassigkeit einer SGumnisbeschwerde ist dabei die Sachlage im Zeitpunkt ihres
Einlangens maRgeblich.”).Der Verwaltungsgerichthof sprach in der Vergangenheit zum Devolutionsantrag gemaf}
Paragraph 73, Absatz 2, AVG (dieser Rechtsbehelf wurde nach der Einfihrung der ,Zweistufigen
Verwaltungsgerichtsbarkeit” mit 01.01.2014 durch die Sdumnisbeschwerde an das Verwaltungsgericht ersetzt und
existiert nur mehr fir Falle, in denen ein Bescheid, gegen den Berufung erhoben werden kann, nicht innerhalb der
Entscheidungsfrist erlassen wird) aus, dass bei der Prifung der Zulassigkeit auf die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt
seiner Einbringung abzustellen ist. Eine spatere Anderung der Rechtslage hat auf die Beurteilung der Frage, ob die
Antragsvoraussetzungen vorliegen und der Antrag zuldssig ist, ebenso wenig Einfluss wie eine nachfolgende Anderung
der Sachlage (Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 73,, Rz 106, mit Judikaturnachweisen). Diese Grundsatze lassen
sich auch auf die Sdumnisbeschwerde Ubertragen vergleiche etwa VwGH 27.06.2017, Ro 2017/12/0012: ,Fur die
Zulassigkeit einer SGumnisbeschwerde ist dabei die Sachlage im Zeitpunkt ihres Einlangens maf3geblich.”).

Wegen der Verletzung der Entscheidungspflicht ist nicht schon zur Sdumnisbeschwerde legitimiert, wer blof3 vertretbar
einen Erledigungsanspruch behauptet, sondern nur, wem ein solcher Anspruch auch objektiv zusteht. Daher muss der
konkrete BeschwerdefUhrer nicht nur Parteistellung haben, sondern durch die behdrdliche Sdumnis bei der
Bescheiderlassung in seinen rechtlichen Interessen beeintrachtigt sein, d.h. er muss aufgrund seines Begehrens
Anspruch auf Erlassung des betreffenden Bescheides haben (Hengstschlager/Leeb, VWGVG § 8, Rz 5).Wegen der
Verletzung der Entscheidungspflicht ist nicht schon zur Sdumnisbeschwerde legitimiert, wer blof3 vertretbar einen
Erledigungsanspruch behauptet, sondern nur, wem ein solcher Anspruch auch objektiv zusteht. Daher muss der
konkrete BeschwerdefUhrer nicht nur Parteistellung haben, sondern durch die behdrdliche Sdumnis bei der
Bescheiderlassung in seinen rechtlichen Interessen beeintrachtigt sein, d.h. er muss aufgrund seines Begehrens
Anspruch auf Erlassung des betreffenden Bescheides haben (Hengstschlager/Leeb, VwGVG Paragraph 8,, Rz 5).

Eine durch Antrag begriindete Entscheidungspflicht erlischt einerseits durch jede - wenn auch rechtswidrige -
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materiell-rechtliche behérdliche Entscheidung in der Sache (Stattgabe, Abweisung), gleichglltig ob sie (ausschlieBlich)
mundlich verkiindet oder schriftlich zugestellt (ausgefolgt) wurde. Andererseits kann sie von der Behdrde auch durch
eine rein verfahrensrechtliche Erledigung, wie z.B. durch eine Zurlckweisung des Begehrens, erfillt werden, sofern
diese in Form eines Bescheides erfolgt (Hengstschlager/Leeb, AVG 8 73, Rz 27).Eine durch Antrag begrindete
Entscheidungspflicht erlischt einerseits durch jede - wenn auch rechtswidrige - materiell-rechtliche behdordliche
Entscheidung in der Sache (Stattgabe, Abweisung), gleichglltig ob sie (ausschlieBlich) mindlich verkindet oder
schriftlich zugestellt (ausgefolgt) wurde. Andererseits kann sie von der Behdrde auch durch eine rein
verfahrensrechtliche Erledigung, wie z.B. durch eine Zuriickweisung des Begehrens, erfiillt werden, sofern diese in
Form eines Bescheides erfolgt (Hengstschlager/Leeb, AVG Paragraph 73,, Rz 27).

Die Zulassigkeit einer Sdumnisbeschwerde setzt die Sdumnis der vor dem VwG belangten Behérde voraus, deren
Entscheidungspflicht geltend gemacht wird, und somit die Verpflichtung dieser Behorde, Gber den bei ihr
eingebrachten Antrag mittels Bescheid zu entscheiden (siehe VwWGH 24.05.2018, Ro 2017/07/0026; VfGH 02.07.2015, E
657/2015). Fehlt es an der Saumnis der Behorde, so ist die Saumnisbeschwerde zurlickzuweisen (zur Saumnis als
Prozessvoraussetzung siehe VwWGH 23.08.2017, Ra 2017/11/0150; VWGH 10.12.2018,Ro 2018/12/0017).Die Zulassigkeit
einer SGumnisbeschwerde setzt die SGumnis der vor dem VwG belangten Behdrde voraus, deren Entscheidungspflicht
geltend gemacht wird, und somit die Verpflichtung dieser Behorde, Uber den bei ihr eingebrachten Antrag mittels
Bescheid zu entscheiden (siehe VWGH 24.05.2018, Ro 2017/07/0026; VfGH 02.07.2015, E 657 aus 2015,). Fehlt es an der
Saumnis der Behdrde, so ist die SGumnisbeschwerde zurlckzuweisen (zur Sdumnis als Prozessvoraussetzung siehe
VwGH 23.08.2017, Ra 2017/11/0150; VwGH 10.12.2018, Ro 2018/12/0017).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes liegt eine Sdumnis der Behdrde dann nicht mehr vor, wenn
die Behorde ihre Entscheidung vor Einlangen der Sdumnisbeschwerde beim Verwaltungsgericht erlassen hat. Daflr
reicht es aus, wenn die Entscheidung (zumindest) einer Partei des Verfahrens rechtswirksam zugestellt worden ist. In
einem solchen Fall erweist sich die SGumnisbeschwerde gemaR § 8 Abs. 1 VWGVG als unzuldssig (VwGH 15.03.2017, Ra
2017/04/0024).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes liegt eine Sdumnis der Behdrde dann nicht
mehr vor, wenn die Behdrde ihre Entscheidung vor Einlangen der Sdumnisbeschwerde beim Verwaltungsgericht
erlassen hat. Daflr reicht es aus, wenn die Entscheidung (zumindest) einer Partei des Verfahrens rechtswirksam
zugestellt worden ist. In einem solchen Fall erweist sich die SGumnisbeschwerde gemaR Paragraph 8, Absatz eins,
VWGVG als unzuldssig (VWGH 15.03.2017, Ra 2017/04/0024).

3.3. Im vorliegenden Fall ist festzuhalten, dass das BFA zum Zeitpunkt der Einbringung der Sdumnisbeschwerde am
12.10.2023 bereits eine Entscheidung im mit Antrag des BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz vom 18.10.2022
eingeleiteten Verwaltungsverfahren mit dem Bescheid vom 28.09.2023 getroffen hatte. Dieser Bescheid wurde dem
Beschwerdefiihrer am 06.10.2023 zugestellt und damit rechtswirksam erlassen.

An dieser Stelle wird angemerkt, dass der Beschwerdefiihrer gegen den genannten Bescheid - hierbei jedoch vertreten
durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH (BBU) unter Vorlage einer Vollmacht
vom 25.10.2023 - am 25.10.2023 eine Bescheidbeschwerde erhoben hat.

Dadurch, dass schon bei Einbringung der Saumnisbeschwerde eine Erledigung in der Verwaltungssache des
Beschwerdefiihrers vorlag, kann dem BFA nicht vorgeworfen werden, seine Entscheidungspflicht verletzt zu haben.
Mangels Sdumnis der belangten Behdrde war sohin spruchgemaR zu entscheiden.

Die Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung konnte gemadR§ 24 Abs. 2 Z 2 VwGVG entfallen, weil die
Saumnisbeschwerde zurtickzuweisen ist.Die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung konnte gemald Paragraph
24, Absatz 2, Ziffer 2, VWGVG entfallen, weil die SGumnisbeschwerde zuriickzuweisen ist.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
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die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des VwGH ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des VwGH auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch
liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lésenden Rechtsfrage vor. Konkrete
Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind somit weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht worden,
noch im Verfahren vor dem BVwG hervorgekommen.Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des VWGH ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
VWGH auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche
Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind somit weder in
der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht worden, noch im Verfahren vor dem BVwG hervorgekommen.
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