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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Simon und die Hofrate Dr. Hoffmann, Dr.
Herberth, Dr. Kremla und Dr. Steiner als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Magistratsoberkommissar Dr. Kral, Gber
die Beschwerden 1.) des VN und 2.) der NN, gegen die Bescheide des Bundesministers fur Inneres vom 25. Juni 1990,
ZI. 4.281.674/2-111/13/90, betreffend Feststellung der Fliichtlingseigenschaft, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerden werden als unbegriindet abgewiesen.

Jeder der Beschwerdefuihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 460,-- (insgesamt S 920,--) binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Beide Beschwerden wurden wegen ihres sachlichen, rechtlichen und persdnlichen Zusammenhanges zur
gemeinsamen Beratung und BeschluRfassung verbunden.

Die Beschwerdefuhrer, ein Ehepaar russischer Staatsbuirgerschaft, reisten am 14. September 1989 in das Bundesgebiet
ein und stellten am folgenden Tag Asylantrag. Bei der schriftlichen Einvernahme am 21. September 1989 gab der
Erstbeschwerdeflihrer an, er sei in den Jahren 1978 bis 1983, in denen er die Héhere Technische Schule fir Chemie in
Moskau mit Abschlul3 besucht habe, Mitglied der Komsomolec gewesen. Im Jahre 1983 sei er nach Bulgarien - sein
Vater sei Bulgare - gegangen und habe dort seither in einschlagigen Positionen gearbeitet. Er sei politisch nicht verfolgt
worden und hatte auch wegen seiner Religion (orthodox) keine Nachteile gehabt. Mit der Zeit sei ihm aber die
Propaganda in diesem Lande "auf die Nerven" gegangen und er habe an seinem Arbeitsplatz mit Arbeitern und
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Untergebenen diskutiert und ihnen die "Augen 6ffnen" wollen. Daraufhin sei er von seinem Firmenchef aufgefordert
worden, sein Verhalten einzustellen, sonst wirde er entlassen werden. Dies habe ihn bestarkt, in ein freies Land zu
emigrieren.

Die Zweitbeschwerdeflhrerin, die seit 1980 mit dem Erstbeschwerdefuhrer verheiratet ist, gab an, von 1978 bis 1983
an der Hoheren Technischen Schule fir Chemie in Moskau mit AbschluR studiert zu haben. 1983 sei sie mit ihrem
Ehemann nach Bulgarien gereist und habe zunachst in einer Zementfabrik mit ihrem Gatten gearbeitet. Von 1986 bis
1989 sei sie wegen ihrer Kinder nur im Haushalt tatig gewesen. Im Jahre 1989 habe sie noch funf Monate als
Chemieingenieurin in einem StraRenbaubiro gearbeitet. Die Griinde, warum sie Bulgarien verlassen habe, habe schon
ihr Ehemann angefuhrt; sie schlieBe sich dem an. Sie selbst habe die Erfahrung gemacht, wenn man, wie sie, in einer
gehobenen Stellung tatig sei, misse man der kommunistischen Partei beitreten. Da sie dies nicht gewollt habe, sei sie
1986 entlassen worden. Nach RulRland wolle sie nicht zurtickkehren, da es trotz der Perestroika in den verschiedenen
Gebieten nationale Streitigkeiten gebe. Sie habe so wie ihr Ehegatte schon vor zwei Jahren versucht, in westliche
Lander auszureisen. Erst ab 1989 hatten sich die Gesetze gedndert und die Zweitbeschwerdeflhrerin hatte die
Erlaubnis erhalten, gemeinsam mit ihrem Ehemann und den beiden Kindern auszureisen; sie sei mit dem Zug von Sofia
Uber Jugoslawien nach Wien gefahren.

Mit zwei Bescheiden der Sicherheitsdirektion flir das Bundesland Oberdsterreich vom 21. November 1989 wurde
festgestellt, daB die Beschwerdeflhrer nicht Fliichtling im Sinne des Asylgesetzes seien.

Gegen diese Bescheide beriefen die Beschwerdefiihrer. Der Erstbeschwerdefiihrer brachte vor, die unmenschlichen
Verhéltnisse in seinem Heimatland hatten ihn veranlalst, zu seinen Eltern nach Bulgarien zu fahren. Als die
Bedrohungen wegen seiner antikommunistischen Aktivitaten intensiver geworden seien, ware er mit seiner Familie
nach Osterreich gefahren. Die Zweitbeschwerdefiihrerin begehrte in ihrer Berufung im wesentlichen die nochmalige
Uberprifung der Unterlagen und wies auf die unmenschlichen Verhéltnisse in ihrem Heimatland hin.

Mit den nun vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheiden der belangten Behdrde wurden die
Berufungen abgewiesen. In der Begriindung des an den Erstbeschwerdeflhrer gerichteten Bescheides wurde im
wesentlichen ausgefuhrt, die von ihm im Verwaltungsverfahren geltend gemachten Grinde stellten keine
Verfolgungshandlungen des Staates im Sinne der Konvention, sondern ein "subjektives Zustandsbild" in seinem
Heimatland dar. "Diese Situation" (Propaganda, Aufforderung Kritik zu unterlassen) betreffe nicht nur den
Erstbeschwerdefiihrer, sondern das gesamte Staatsvolk und kdnne daher nicht als eine gegen ihn im speziellen
gerichtete Verfolgungshandlung gesehen werden. Darlber hinaus habe er ausdriicklich angegeben, nicht verfolgt
worden zu sein und auch wegen seiner Religion keine Schwierigkeiten gehabt zu haben. Die problemlose
Ausreisemoglichkeit stelle zusatzlich ein Indiz fir das Fehlen von Verfolgungshandlungen dar. Die vom
Erstbeschwerdefiihrer erst in der Berufung behaupteten Bedrohungen seien mangels Konkretisierung nicht
"nachvollziehbar" und stiinden im Widerspruch zu seinen sonstigen Angaben, weshalb diesen Behauptungen die
Glaubwiurdigkeit versagt werden muRte.

In dem an die Zweitbeschwerdeflhrerin gerichteten Bescheid wurde in der Begrindung im wesentlichen ausgefiihrt,
die geltend gemachten Grinde fiir die Ausreise aus Bulgarien stellten keine Verfolgungen im Sinne der Konvention dar,
zumal die Zweitbeschwerdefiihrerin bei "tatsachlichem Empfinden von gegen sie gerichteten Verfolgungshandlungen"
den Schutz ihres Heimatstaates hatte in Anspruch nehmen kénnen. Auch die Ruckkehr in die Sowjetunion sei ihr
offengestanden. Als geblrtige Russin ware sie nicht Gefahr gelaufen, in allfallige nationale Streitigkeiten involviert zu
werden. Dartber hinaus sei die Ausstellung eines fiir funf Jahre gultigen Reisedokumentes kurz vor der Ausreise ein
Indiz dafur, dall die Zweitbeschwerdefihrerin keinen Verfolgungshandlungen im Sinne der Konvention ausgesetzt
gewesen sei. Im Ubrigen seien nach der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes durch die
Nichtmitgliedschaft zur kommunistischen Partei bedingte Nachteile, keine Verfolgungshandlungen im Sinne der
Konvention.

Gegen diese Bescheide richten sich die wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und wegen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften erhobenen Beschwerden. Die Beschwerdeflhrer erachten sich in ihrem Recht
auf Feststellung der Flichtlingseigenschaft verletzt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald 8 1 des Bundesgesetzes vom 7. Marz 1968 Uber die Aufenthaltsberechtigung von Fllichtlingen im Sinne der



Konvention Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, BGBI. Nr. 126, in der Fassung der Novelle vom 27. November 1974,
BGBI. Nr. 796, ist ein Fremder Fllichtling im Sinne dieses Bundesgesetzes, wenn nach den Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes festgestellt wird, dal er die Voraussetzungen des Art. 1 Abschnitt A der Konvention uber die
Rechtsstellung der Flachtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, unter Bedachtnahme auf das Protokoll Gber die Rechtsstellung der
Flichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974, erfillt und dal3 bei ihm kein AusschlieBungsgrund nach Art. 1 Abschnitt C oder F der
Konvention vorliegt. Nach Art. 1 Abschnitt A Punkt 2 der zitierten Konvention ist als Flichtling im Sinne dieses
Abkommens anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grunden der Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb
seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes

dieses Landes zu bedienen.

Im Asylverfahren ist das Vorbringen des Flichtlings als zentrales Entscheidungskriterium heranzuziehen und es obliegt
dem Asylwerber, alles Zweckdienliche fur die Erlangung der von ihm angestrebten Rechtsstellung vorzubringen (vgl.
hg. Erkenntnisse vom 16. Dezember 1987, ZI. 87/01/0299, vom 13. April 1988, ZI. 87/01/0332 und vom 30. Janner 1991,
Z1.90/01/0196). Die belangte Behdérde war daher entgegen den Beschwerdeausfuhrungen nicht verhalten,
Ermittlungen Uber die Mdéglichkeit der Einbeziehung der Beschwerdefuhrer in nationale Streitigkeiten oder zur Frage,
ob der Heimatstaat der Beschwerdeflihrer tatsdchlich den Beschwerdefiihrern im Falle einer Ruckkehr Schutz
gewahren wurde, durchzufuhren.

Die Beschwerdeflhrer, die russische Staatsburger sind, haben unbestrittenermalen nach ihrer akademischen
Ausbildung in ihrem Heimatstaat ihre Berufstdtigkeit in Bulgarien gleichzeitig gemeinsam begonnen. Sie haben
ausdrucklich angegeben, weder aus politischen noch religiésen Grinden dort verfolgt worden zu sein. Damit ist aber
ersichtlich, dal3 sie entgegen den Ausfihrungen in der Beschwerde nicht aus wohlbegriindeter Furcht vor einer auch
nur moéglichen Verfolgung aus den in der Konvention genannten Griinden weder ihr Heimatland noch das Land, in
dem sie eine ihrer Ausbildung entsprechenden Beschaftigung gefunden haben, verlassen mufiten. Soweit die
Beschwerdefiihrer behaupten, sie hatten Nachteile in ihrem weiteren Berufsleben zu beflirchten oder zu erleiden
gehabt, weil einerseits die Aufklarung der Arbeiterschaft Uber ihre "politische Manipulation" zur Androhung des
Verlustes des Arbeitsplatzes, andererseits der Nichtbeitritt zur kommunistischen Partei zur Loésung des
Dienstverhaltnisses geflhrt hatte, so Ubersehen die Beschwerdefihrer, dald schon nach dem Wortlaut der Konvention
die begriindete Furcht des Asylwerbers vor Verfolgung sich auf das Land beziehen muR, dessen Staatsangehdrigkeit er
besitzt. Die Furcht vor Verfolgung in einem Land, das nicht das Heimatland des Asylwerbers ist, kann dadurch
abgewendet werden, dall der Betreffende den Schutz seines Heimatlandes in Anspruch nimmt. DaR dies fir die
Beschwerdefiihrer nicht moglich gewesen ware, haben sie nicht behauptet. Im Ubrigen ist der belangten Behérde
beizupflichten, daR die in einem Land herrschenden allgemeinen politischen und wirtschaftlichen Verhaltnisse, die alle
Staatsblrger des Heimatstaates der Asylwerber betreffen, fur sich allein nicht geeignet sind, eine Verfolgung im Sinne
der Konvention darzustellen.

Da die Beschwerden sich sohin als unbegriindet erweisen, waren sie gemal § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.

Der Spruch Uber den Kostenaufwand griindet sich auf die 88 47 und 48 Abs. 2 VWGG in Verbindung mit der
Verordnung vom 17. April 1989, BGBI. Nr. 206.
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