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Entscheidungsdatum

14.11.2023
Norm

AsylG 2005 810 Abs3

AsylG 2005 856 Abs1

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§50

FPG §52 Abs3

FPG §52 Abs9

FPG 8§55 Abs2

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007

. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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. AsylG 2005 § 56 heute

. AsylG 2005 § 56 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 56 giiltig von 01.10.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
. AsylG 2005 § 56 gtiltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. AsylG 2005 8§ 56 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. AsylG 2005 § 56 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

o A WN -

1. BFA-VG 89 heute
2. BFA-VG § 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013

BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 guiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 gliltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 50 heute

FPG § 50 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 50 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 50 glltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 50 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

. FPG § 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
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56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
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7. FPG 8 52 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017

8. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. FPG § 55 heute
2. FPG 855 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG 855 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
5. FPG 8 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
6. FPG 855 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. FPG § 55 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch
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L504 2204488-2/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. R. ENGEL als Einzelrichter Uber die Beschwerde von von
XXXX , geb. XXXX , StA. Irak, vertreten durch RA Mag. Irene Oberschlick, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 18.04.2023, ZI. XXXX , zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den
Richter Mag. R. ENGEL als Einzelrichter tber die Beschwerde von von rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. Irak, vertreten
durch RA Mag. Irene Oberschlick, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 18.04.2023,
ZI. rémisch 40, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zul3ssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

Mit dem hier angefochtenen Bescheid hat das Bundesamt (im Folgenden auch: bB) den Antrag der
beschwerdefiihrenden Partei (bP) auf auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus besonders bericksichtigungswirdigen
Grinden vom 20.01.2023 gemalR § 56 Asylgesetz 2005 (AsylG) abgewiesen (Spruchpunkt I.), gemal3 § 10 Abs. 3 AsylG
iVm & 9 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) gegen die bP eine Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 3
Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) erlassen (Spruchpunkt Il.), gemaB 8§ 52 Absatz 9 FPG festgestellt, dass ihre
Abschiebung gemal? § 46 FPG in den Irak zuldssig sei (Spruchpunkt Ill.) und gemafl3 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG die Frist fur
ihre freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt IV.).Mit dem hier
angefochtenen Bescheid hat das Bundesamt (im Folgenden auch: bB) den Antrag der beschwerdefiihrenden Partei (bP)
auf auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus besonders bericksichtigungswirdigen Grinden vom 20.01.2023 gemal}
Paragraph 56, Asylgesetz 2005 (AsylG) abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.), gemaR Paragraph 10, Absatz 3, AsylG
in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) gegen die bP eine Ruckkehrentscheidung gemal}
Paragraph 52, Absatz 3, Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) erlassen (Spruchpunkt rémisch zwei.), gemal Paragraph 52,
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Absatz 9 FPG festgestellt, dass ihre Abschiebung gemald Paragraph 46, FPG in den Irak zuldssig sei (Spruchpunkt
réomisch drei.) und gemall Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG die Frist fur ihre freiwillige Ausreise 14 Tage ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt rémisch vier.).

Gegen diesen Bescheid hat die bP durch ihre gewillkirte Vertretung innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben.

Am 30.10.2023 hat die bP unter Gewahrung von Ruckkehrhilfe das Bundesgebiet per Flugzeug freiwillig verlassen und
ist in den Irak zurlickgekehrt. Von der irakischen Botschaft in Wien wurde fur die bP ein ,One Way Laissez-Passer”
ausgestellt.

I. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch eins. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

Die bP ist irakische Staatsangehérige und stellte am 22.11.2015 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz.
Dieser Antrag wurde mit Bescheid vom 24.07.2018 abgewiesen und mit einer Ruckkehrentscheidung samt
Ausreiseverpflichtung entschieden. Das BVwWG hat die Beschwerde nach Durchfihrung einer Verhandlung mit
Erkenntnis vom 25.01.2021 in allen Spruchpunkten als unbegriindet abgewiesen. Das BVwG stellte ua. fest, dass die bP
bis zur Ausreise in Bagdad lebte. Dort lebt nach wie vor eine Tante zu der regelmaRig Kontakt besteht. In Osterreich
befinden sich zahlreiche Familienangehdrige und Verwandte. Deutschkenntnisse auf Niveau B1 bestehen. Die bP war
wahrend des Asylverfahrens von staatlichen Versorgungsleistungen abhangig. In sozialer und vor allem beruflicher
Hinsicht wurden keine besonderen Integrationsmerkmale bzw. Erfolge festgestellt. Zum Zeitpunkt der Entscheidung
des Gerichtes unterlagen im Rahmen der Abwagung iSd Art 8 EMRK die privaten und familidren Interessen den
offentlichen Interessen an einem geordneten Fremdenrecht. Die bP ist irakische Staatsangehorige und stellte am
22.11.2015 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz. Dieser Antrag wurde mit Bescheid vom 24.07.2018
abgewiesen und mit einer Ruckkehrentscheidung samt Ausreiseverpflichtung entschieden. Das BVwG hat die
Beschwerde nach Durchfihrung einer Verhandlung mit Erkenntnis vom 25.01.2021 in allen Spruchpunkten als
unbegrindet abgewiesen. Das BVWG stellte ua. fest, dass die bP bis zur Ausreise in Bagdad lebte. Dort lebt nach wie
vor eine Tante zu der regelmiRig Kontakt besteht. In Osterreich befinden sich zahlreiche Familienangehérige und
Verwandte. Deutschkenntnisse auf Niveau B1 bestehen. Die bP war wahrend des Asylverfahrens von staatlichen
Versorgungsleistungen abhangig. In sozialer und vor allem beruflicher Hinsicht wurden keine besonderen
Integrationsmerkmale bzw. Erfolge festgestellt. Zum Zeitpunkt der Entscheidung des Gerichtes unterlagen im Rahmen
der Abwagung iSd Artikel 8, EMRK die privaten und familidren Interessen den o&ffentlichen Interessen an einem
geordneten Fremdenrecht.

Die bP kam ihrer, nach der rk. Entscheidung des BVwWG gegebenen, Ausreiseverpflichtung nicht nach und verblieb nicht
rechtmaRig im Bundesgebiet. Sie war nach der rk. Entscheidung des BVwWG nicht ausreisewillig. Sie bezog wahrend des
illegalen Aufenthaltes in Osterreich weiterhin staatlichen Leistungen und war nicht selbsterhaltungsfahig.

Die bP brachte wahrend des nicht rechtmafigen Aufenthaltes im Bundesgebiet am 20.01.2023 beim Bundesamt einen
Antrag gem. 8 56 AsylG ein. Vorgelegt wurde im Wesentlichen eine am 01.09.2022 unterfertigte Vereinbarung zw. dem
Magistrat der Stadt Wien und der bP Uber gemeinnutzige Tatigkeit gegen einen Anerkennungsbeitrag von 4 Euro pro
Stunde, Kassenbelege Uber den Empfang des Anerkennungsbeitrages November 2021 bis September 2022, eine am
04.03.2021 unterfertigte Wohnrechtsvereinbarung, Nachweis Uber freiwilliges Engagement seit August 2020 (ausg.
September 2022), Zeugnis Uber Integrationsprifung A2 v. 12.02.2019, Arbeitsvorvertrag v. 20.11.2022, Fotos, irakischer
Reisepald (ausg. am XXXX ), Bestatigung Uber gemeinnUtzige Arbeit vom 27.02.2023, Arbeitsvorvertrag v. 27.02.2023.
Die bP brachte wahrend des nicht rechtmafigen Aufenthaltes im Bundesgebiet am 20.01.2023 beim Bundesamt einen
Antrag gem. Paragraph 56, AsylG ein. Vorgelegt wurde im Wesentlichen eine am 01.09.2022 unterfertigte Vereinbarung
zw. dem Magistrat der Stadt Wien und der bP Uber gemeinnitzige Tatigkeit gegen einen Anerkennungsbeitrag von 4
Euro pro Stunde, Kassenbelege Uber den Empfang des Anerkennungsbeitrages November 2021 bis September 2022,
eine am 04.03.2021 unterfertigte Wohnrechtsvereinbarung, Nachweis Uber freiwilliges Engagement seit August 2020
(ausg. September 2022), Zeugnis Uber Integrationsprifung A2 v. 12.02.2019, Arbeitsvorvertrag v. 20.11.2022, Fotos,
irakischer Reisepal (ausg. am rémisch 40 ), Bestatigung Uber gemeinnitzige Arbeit vom 27.02.2023, Arbeitsvorvertrag
v. 27.02.2023.

Im gegenstandlichen Antragsverfahren und der Beschwerde wurde von der bP nicht dargelegt, dass sie im Falle der
Ruckkehr in den Irak einer entscheidungsrelevanten Gefahrdung ausgesetzt ware. Das ergibt sich auch nicht aus den
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im Bescheid enthaltenen Landerinformationsquellen und dem aktuellen Gerichtswissen (www.ecoi.net).

Gegen den abweislichen Bescheid hat die bP Beschwerde eingebracht. Wahrend des von ihr initiierten
Beschwerdeverfahrens hat sie am 30.10.2023, unter Gewahrung von Ruckkehrhilfe, das Bundesgebiet per Flugzeug
freiwillig verlassen und ist dauerhaft in den Irak zurtickgekehrt. Sie ist aktuell nicht mehr im O&sterreichischen
Bundesgebiet aufhaltig.

2. Beweiswurdigung

Der Sachverhalt ergibt sich zweifelsfrei aus dem vorgelegten Verwaltungsakt, den Beschwerdeangaben und
hinsichtlich der freiwilligen Rickkehr in den Irak aus der Ubermittelten, unbedenklichen Ausreisebestatigung.

3. Rechtliche Beurteilung
Ad A)

Zum Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach§ 56 AsylG (Spruchpunkt .)Zum Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach Paragraph 56, AsylG (Spruchpunkt rémisch eins.)

GemalRs8 56 Abs. 1 Asylc kann im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen in besonders
bertcksichtigungswurdigen Fallen auf begriindeten Antrag, auch wenn er sich in einem Verfahren zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaBnahme vor dem Bundesamt befindet, eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” erteilt werden,
wenn der Drittstaatsangehorige jedenfalls

1. zum Zeitpunkt der Antragstellung nachweislich seit finf Jahren durchgangig im Bundesgebiet aufhaltig ist,

2. davon mindestens die Halfte, jedenfalls aber drei Jahre, seines festgestellten durchgangigen Aufenthaltes im
Bundesgebiet rechtmaRig aufhaltig gewesen ist und

3. das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemaf3 8 14a NAG erflllt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine
erlaubte Erwerbstatigkeit ausubt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 ASVG)
erreicht wird.Gemal Paragraph 56, Absatz eins, AsylG kann im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen in
besonders bertcksichtigungswirdigen Fallen auf begriindeten Antrag, auch wenn er sich in einem Verfahren zur
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme vor dem Bundesamt befindet, eine ,Aufenthaltsberechtigung plus”
erteilt werden, wenn der Drittstaatsangehdrige jedenfalls, 1. zum Zeitpunkt der Antragstellung nachweislich seit funf
Jahren durchgangig im Bundesgebiet aufhaltig ist,, 2. davon mindestens die Halfte, jedenfalls aber drei Jahre, seines
festgestellten durchgangigen Aufenthaltes im Bundesgebiet rechtmafig aufhaltig gewesen ist und, 3. das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemall Paragraph 14 a, NAG erfillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte
Erwerbstatigkeit auslbt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfugigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, ASVG)
erreicht wird.

Gemal’ 8 56 Abs. 2 AsylG ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen, wenn nur die Voraussetzungen des Abs. 1 Z 1
und 2 vorliegen.Gemal Paragraph 56, Absatz 2, AsylG ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen, wenn nur die
Voraussetzungen des Absatz eins, Ziffer eins und 2 vorliegen.

GemaR § 56 Abs. 3 AsylG hat die Behdrde den Grad der Integration des Drittstaatsangehorigen, insbesondere die
Selbsterhaltungsfahigkeit, die schulische und berufliche Ausbildung, die Beschaftigung und die Kenntnisse der
deutschen Sprache zu berucksichtigen. Der Nachweis einer oder mehrerer Voraussetzungen des 8 60 Abs. 2 Z 1 bis 3
kann auch durch Vorlage einer einzigen Patenschaftserklarung (8 2 Abs. 1 Z 26) erbracht werden. Treten mehrere
Personen als Verpflichtete in einer Erkldrung auf, dann haftet jeder von ihnen flir den vollen Haftungsbetrag zur
ungeteilten Hand.Gemal} Paragraph 56, Absatz 3, AsylG hat die Behtérde den Grad der Integration des
Drittstaatsangehdrigen, insbesondere die Selbsterhaltungsfahigkeit, die schulische und berufliche Ausbildung, die
Beschaftigung und die Kenntnisse der deutschen Sprache zu bericksichtigen. Der Nachweis einer oder mehrerer
Voraussetzungen des Paragraph 60, Absatz 2, Ziffer eins bis 3 kann auch durch Vorlage einer einzigen
Patenschaftserklarung (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 26,) erbracht werden. Treten mehrere Personen als
Verpflichtete in einer Erkldrung auf, dann haftet jeder von ihnen fir den vollen Haftungsbetrag zur ungeteilten Hand.

Gemal? § 58 Abs. 8 AsylG hat das Bundesamt darUber im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen, wenn ein
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 88 55, 56 oder 57 zurlick- oder abgewiesen wird.GemaR Paragraph
58, Absatz 8, AsylG hat das Bundesamt darlber im verfahrensabschlieBenden Bescheid abzusprechen, wenn ein
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraphen 55, 56, oder 57 zurlick- oder abgewiesen wird.
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GemalR§ 58 Abs. 13 AsylG begrinden Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 88 55 bis 57 kein
Aufenthalts- oder Bleiberecht. Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf §8 55 und 57 stehen der Erlassung
und Durchfihrung aufenthaltsbeendender MalRnahmen nicht entgegen. Sie kénnen daher in Verfahren nach dem 7.
und 8. Hauptstlick des FPG keine aufschiebende Wirkung entfalten. Bei Antrégen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemal’ 8 56 hat das Bundesamt bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber diesen Antrag jedoch mit der Durchfiihrung
der einer Ruckkehrentscheidung umsetzenden Abschiebung zuzuwarten, wennGemal3 Paragraph 58, Absatz 13, AsylG
begrinden Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraphen 55 bis 57 kein Aufenthalts- oder
Bleiberecht. Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemdf3 Paragraphen 55 und 57 stehen der Erlassung und
Durchflihrung aufenthaltsbeendender MaRnahmen nicht entgegen. Sie kénnen daher in Verfahren nach dem 7. und 8.
Hauptstlck des FPG keine aufschiebende Wirkung entfalten. Bei Antrégen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal
Paragraph 56, hat das Bundesamt bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber diesen Antrag jedoch mit der
Durchfuhrung der einer Ruckkehrentscheidung umsetzenden Abschiebung zuzuwarten, wenn

1. ein Verfahren zur Erlassung einer Rickkehrentscheidung erst nach einer Antragstellung gemall § 56 eingeleitet
wurde und1. ein Verfahren zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung erst nach einer Antragstellung gemaf
Paragraph 56, eingeleitet wurde und

2. die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald 8 56 wahrscheinlich ist, woftir die Voraussetzungen des 8§ 56 Abs. 1 Z 1, 2
und 3 jedenfalls vorzuliegen haben.2. die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 56, wahrscheinlich ist,
wofUr die Voraussetzungen des Paragraph 56, Absatz eins, Ziffer eins, 2 und 3 jedenfalls vorzuliegen haben.

GemalR 8 60 Abs 1 AsylG durfen Aufenthaltstitel einem Drittstaatsangehdrigen nicht erteilt werden, wenrnGemal
Paragraph 60, Absatz eins, AsylG durfen Aufenthaltstitel einem Drittstaatsangehdrigen nicht erteilt werden, wenn

1. gegen ihn eine aufrechte Ruckkehrentscheidung gemal? 88 52 iVm 53 Abs. 2 oder 3 FPG besteht, odet. gegen ihn
eine aufrechte Ruckkehrentscheidung gemal3 Paragraphen 52, in Verbindung mit 53 Absatz 2, oder 3 FPG besteht,
oder

2. gegen ihn eine Ruckflhrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht.

Gemal? § 60 Abs 2 diurfen Aufenthaltstitel gemal3 § 56 einem Drittstaatsangehorigen nur erteilt werden, wenn (1.) der
Drittstaatsangehorige einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die fir eine vergleichbar grolRe Familie als
ortsiblich angesehen wird, (2.) der Drittstaatsangehorige Uber einen alle Risiken abdeckenden
Krankenversicherungsschutz verfiigt und diese Versicherung in Osterreich auch leistungspflichtig ist, (3.) der
Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren kénnte und
(4.) durch die Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder
einem anderen Volkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden. GemaR Paragraph 60, Absatz 2, durfen
Aufenthaltstitel gemall Paragraph 56, einem Drittstaatsangehorigen nur erteilt werden, wenn (1.) der
Drittstaatsangehdrige einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die flr eine vergleichbar grofRe Familie als
ortsiblich angesehen wird, (2.) der Drittstaatsangehorige Uber einen alle Risiken abdeckenden
Krankenversicherungsschutz verfliigt und diese Versicherung in Osterreich auch leistungspflichtig ist, (3.) der
Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskorperschaft fiihren kdnnte und
(4.) durch die Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder
einem anderen Volkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden.

Gemal? § 60 Abs 3 durfen Aufenthaltstitel einem Drittstaatsangehdrigen nur erteilt werden, wenn der Aufenthalt des
Drittstaatsangehorigen nicht offentlichen Interessen widerstreitet. Der Aufenthalt eines Drittstaatsangehorigen
widerstreitet dem offentlichen Interesse, wennGemald Paragraph 60, Absatz 3, dirfen Aufenthaltstitel einem
Drittstaatsangehoérigen nur erteilt werden, wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen nicht o&ffentlichen
Interessen widerstreitet. Der Aufenthalt eines Drittstaatsangehorigen widerstreitet dem 6ffentlichen Interesse, wenn

1. dieser ein Naheverhaltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf deren
bestehende Strukturen oder auf zu gewartigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder terroristische
Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kdnnen, oder auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist,
dass dieser durch Verbreitung in Wort, Bild oder Schrift andere Personen oder Organisationen von seiner gegen die
Wertvorstellungen eines europaischen demokratischen Staates und seiner Gesellschaft gerichteten Einstellung zu
Uberzeugen versucht oder versucht hat oder auf andere Weise eine Person oder Organisation unterstitzt, die die
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Verbreitung solchen Gedankengutes fordert oder gutheil3t oder

2.im Falle der 88 56 und 57 dessen Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrden wirde2. im Falle der
Paragraphen 56 und 57 dessen Aufenthalt die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefahrden wiirde.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist Gesetzeszweck des§ 56 AsylG 2005 die
Bereinigung von besonders berlcksichtigungswirdigen "Altfallen" unter isolierter Bewertung allein des faktischen -
notwendigerweise mindestens zur Hélfte rechtmaRigen - Aufenthaltes sowie des Grades der in Osterreich erlangten
Integration. Den betroffenen Drittstaatsangehorigen soll in diesen Fallen die Moglichkeit zur Legalisierung ihres
Aufenthalts durch Erteilung eines Aufenthaltstitels gegeben werden, wobei hiervon jene Konstellationen erfasst sein
sollen, in denen die Schwelle des Art. 8 EMRK, sodass gemal3 8 55 AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel zu erteilen ware,
noch nicht erreicht wird (vgl. VwGH 22.03.2021, Ra 2020/21/0448; 19.12.2019,Ra 2019/21/0308, mwN).Nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist Gesetzeszweck des Paragraph 56, AsylG 2005 die
Bereinigung von besonders bertcksichtigungswirdigen "Altfallen" unter isolierter Bewertung allein des faktischen -
notwendigerweise mindestens zur Hélfte rechtmiRigen - Aufenthaltes sowie des Grades der in Osterreich erlangten
Integration. Den betroffenen Drittstaatsangehorigen soll in diesen Fallen die Moglichkeit zur Legalisierung ihres
Aufenthalts durch Erteilung eines Aufenthaltstitels gegeben werden, wobei hiervon jene Konstellationen erfasst sein
sollen, in denen die Schwelle des Artikel 8, EMRK, sodass gemald Paragraph 55, AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel zu
erteilen ware, noch nicht erreicht wird vergleiche VwGH 22.03.2021, Ra 2020/21/0448; 19.12.2019, Ra 2019/21/0308,

mwN).
Fallbezogen ergibt sich daraus Folgendes:

Gem.§ 56 Abs 1 AsylG ist Erteilungsvoraussetzung ua., dass sich die bP zum Zeitpunkt der Entscheidung im
Bundesgebiet aufhalt. Da sie am 30.10.2023 freiwillig in den Irak zurlckgekehrt ist, ist diese Voraussetzung schon nicht
gegeben, weshalb es auch keiner Prifung der anderen Tatbestandsvoraussetzungen mehr bedurfte. Gem. Paragraph
56, Absatz eins, AsylG ist Erteilungsvoraussetzung ua., dass sich die bP zum Zeitpunkt der Entscheidung im
Bundesgebiet aufhalt. Da sie am 30.10.2023 freiwillig in den Irak zurlckgekehrt ist, ist diese Voraussetzung schon nicht
gegeben, weshalb es auch keiner Prifung der anderen Tatbestandsvoraussetzungen mehr bedurfte.

Die Beschwerde war daher als unbegrindet abzuweisen.
Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt II.) Zur Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch zwei.)

GemalR 8 52 Abs. 3 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaf 88 55, 56 oder 57
AsylG zurlick- oder abgewiesen wird.Gemald Paragraph 52, Absatz 3, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehorigen unter einem mit Bescheid eine Riickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraphen 55, 56, oder 57 AsylG zurlick- oder abgewiesen wird.

Gemal’ § 10 Abs. 3 AsylG ist, wenn der Antrag eines Drittstaatsangehdrigen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal
88 55, 56 oder 57 AsylG abgewiesen wurde, diese Entscheidung mit einer Rlckkehrentscheidung gemafRR dem 8.
Hauptstick des FPG zu verbinden. Gemal3 Paragraph 10, Absatz 3, AsylG ist, wenn der Antrag eines
Drittstaatsangehorigen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal? Paragraphen 55, 56, oder 57 AsylG abgewiesen
wurde, diese Entscheidung mit einer Ruckkehrentscheidung gemald dem 8. Hauptstuick des FPG zu verbinden.

Gemal 8 52 FPG iVm§ 9 BFA-VG darf eine Ruckkehrentscheidung nicht verfugt werden, wenn es dadurch zu einer
Verletzung des Privat- und Familienlebens in Osterreich kdme: GeméaR Paragraph 52, FPG in Verbindung mit Paragraph
9, BFA-VG darf eine Rickkehrentscheidung nicht verfugt werden, wenn es dadurch zu einer Verletzung des Privat- und

Familienlebens in Osterreich kame:
8 9 BFA-VGParagraph 9, BFA-VG

(1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemaRR§ 52 FPG, eine Anordnung zur AuRerlandesbringung gemalR8 61
FPG, eine Ausweisung gemal § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.(1) Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG, eine
Anordnung zur AuBerlandesbringung gemald Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal’ Paragraph 66, FPG oder ein
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Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu bertcksichtigen:
(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere zu
berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstolRe gegen die o6ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8.  die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemal Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal § 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal} 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (8 45 oder 8§ 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfiigen,
unzuldssig ware.(3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemiaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begrindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstdnden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR
vorlbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsbiirger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45, oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzulassig ware.

(Anm.: Abs. 4 aufgehoben durch Art. 4 Z 5,BGBI. | Nr. 56/2018)Anmerkung, Absatz 4, aufgehoben durch Artikel 4, Ziffer
5,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 56 aus 2018,)

(5) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des maligeblichen Sachverhaltes bereits finf Jahre,
aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Moglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Ruckkehrentscheidung gemall 88 52 Abs. 4 iVm 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt allerdings nur, wenn der
Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen Krankenversicherungsschutz durch
Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft beizubringen, und dies nicht aussichtslos
scheint.(5) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des maRgeblichen Sachverhaltes bereits finf
Jahre, aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtméRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
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Unterkunft oder wegen der Mdglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Rackkehrentscheidung gemald Paragraphen 52, Absatz 4, in Verbindung mit 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt
allerdings nur, wenn der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen
Krankenversicherungsschutz durch Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft
beizubringen, und dies nicht aussichtslos scheint.

(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre
ununterbrochen und rechtmafig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf eine Ruckkehrentscheidung gemall § 52
Abs. 4 FPG nur mehr erlassen werden, wenn die Voraussetzungen gemaR§ 53 Abs. 3 FPG vorliegen. § 73
Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. Nr. 60/1974 gilt.(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des
mafgeblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war,
darf eine Rickkehrentscheidung gemalR Paragraph 52, Absatz 4, FPG nur mehr erlassen werden, wenn die
Voraussetzungen gemdaR Paragraph 53, Absatz 3, FPG vorliegen. Paragraph 73, Strafgesetzbuch (StGB),
Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974, gilt.

Art. 8 EMRK, Recht auf Achtung des Privat- und FamilienlebensArtikel 8, EMRK, Recht auf Achtung des Privat- und
Familienlebens

(1) Jedermann hat Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines Briefverkehrs.

(2) Der Eingriff einer 6ffentlichen Behorde in die Ausibung dieses Rechts ist nur statthaft, insoweit dieser Eingriff
gesetzlich vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fir die nationale
Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und
zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte
und Freiheiten anderer notwendig ist.”

FUr die Beurteilung, ob ein relevantes Privat- und/oder Familienleben iSd Art 8 EMRK vorliegt, wird auf die im
Erkenntnis des BVwG v. 16.01.2019, L504 1314867-3, dargestellte hdchstgerichtliche Judikatur verwiesen.Fir die
Beurteilung, ob ein relevantes Privat- und/oder Familienleben iSd Artikel 8, EMRK vorliegt, wird auf die im Erkenntnis
des BVWG v. 16.01.2019, L504 1314867-3, dargestellte héchstgerichtliche Judikatur verwiesen.

Ob eine Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes auf Achtung des Privat- und Familienlebens
vorliegt, hangt nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes sowie des
Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte jeweils von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Dabei
obliegt es dem Fremden integrationsbegrindende Umstdande, denen malgebliche Bedeutung zukommen kdnnte,
geltend zu machen (vgl. etwa VwGH 22.01.2014, 2012/22/0245) .Ob eine Verletzung des verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Rechtes auf Achtung des Privat- und Familienlebens vorliegt, hangt nach der standigen
Rechtsprechung des Verfassungs- und Verwaltungsgerichtshofes sowie des Europdischen Gerichtshofes fir
Menschenrechte jeweils von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Dabei obliegt es dem Fremden
integrationsbegriindende Umstdnde, denen malgebliche Bedeutung zukommen konnte, geltend zu machen
vergleiche etwa VWGH 22.01.2014, 2012/22/0245).

Nicht naher substantiierte - bloBe - Behauptungen kdnnen keine mafgebliche Verstarkung der Interessen des
Fremden dartun (vgl. etwa VWGH 24.9.2009, 2009/18/0294).Nicht ndher substantiierte - bloRe - Behauptungen kénnen
keine mafR3gebliche Verstarkung der Interessen des Fremden dartun vergleiche etwa VwGH 24.9.2009, 2009/18/0294).

Auf Grund der Ermittlungsergebnisse ergibt sich das Vorhandensein eines relevanten Privat- und Familienlebens iSd
Art 8 EMRK.Auf Grund der Ermittlungsergebnisse ergibt sich das Vorhandensein eines relevanten Privat- und
Familienlebens iSd Artikel 8, EMRK.

Da die Ruckkehrentscheidung einen Eingriff in die durch Art 8 EMRK gewahrten Recht darzustellen geeignet ist, bedarf
es diesbezlglich einer Abwagung der persdnlichen Interessen an einem Verbleib mit den 6ffentlichen Interessen an
einer Aufenthaltsbeendung, somit, ob eine Riickkehrentscheidung zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten
Ziele dringend geboten ist.Da die Rickkehrentscheidung einen Eingriff in die durch Artikel 8, EMRK gewahrten Recht
darzustellen geeignet ist, bedarf es diesbezlglich einer Abwagung der personlichen Interessen an einem Verbleib mit
den offentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendung, somit, ob eine Rickkehrentscheidung zur Erreichung der
im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.
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Im vorliegenden Fall ist der Eingriff gesetzlich vorgesehen und verfolgt gem. Art 8 Abs 2 EMRK legitime Ziele, némlicHm
vorliegenden Fall ist der Eingriff gesetzlich vorgesehen und verfolgt gem. Artikel 8, Absatz 2, EMRK legitime Ziele,

namlich

. die Aufrechterhaltung der ¢ffentlichen Ruhe und Ordnung, worunter auch die geschriebene Rechtsordnung zu

subsumieren ist;
. das wirtschaftliche Wohl des Landes.

Unter  Zugrundelegung der Abwdagungskriterien und der Ermittlungsergebnisse (einschlieBlich  der
Beschwerdeangaben) ergibt sich Folgendes:

Bis zur rk. Entscheidung des BVwG im Jahr 2021 wurden alle bis dahin bekannten Umstande des Privat- und
Familienlebens beriicksichtigt und ergab sich das Uberwiegen der offentlichen Interessen an einer
Aufenthaltsberechtigung. Die bP verblieb folglich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet und kam ihrer
Ausreiseverpflichtung - trotz Vorliegens eines glltigen Reisepasses - nicht nach.

Sie war in der Zeit des illegalen Aufenthaltes ehrenamtlich tatig und legte auch Bestatigungen fiur die beabsichtigte
Einstellung im Falle des Erhaltes eines entsprechenden Aufenthaltstitels vor. Die nach der rk. Entscheidung des BVwG
fortgesetzten bzw. verstarkten privaten Anknipfungspunkte waren aber nur méglich, da sie der Ausreiseverpflichtung
nicht nachkam, weshalb sich diese stark relativieren. Die Nichtbefolgung der Ausreiseverplichtung bzw. der nicht legale
Aufenthalt im Bundesgebiet sind im FPG (8 120) auch unter erheblicher Strafdrohung gestellt, da sie das ¢ffentliche
Wohl erheblich beeintrachtigen. Sie war in der Zeit des illegalen Aufenthaltes ehrenamtlich tatig und legte auch
Bestatigungen fur die beabsichtigte Einstellung im Falle des Erhaltes eines entsprechenden Aufenthaltstitels vor. Die
nach der rk. Entscheidung des BVwWG fortgesetzten bzw. verstarkten privaten Ankntipfungspunkte waren aber nur
moglich, da sie der Ausreiseverpflichtung nicht nachkam, weshalb sich diese stark relativieren. Die Nichtbefolgung der
Ausreiseverplichtung bzw. der nicht legale Aufenthalt im Bundesgebiet sind im FPG (Paragraph 120,) auch unter
erheblicher Strafdrohung gestellt, da sie das 6ffentliche Wohl erheblich beeintrachtigen.

Auch unter Bertcksichtigung des gesamten Zeitraumes, also auch jenem der vom BVwG schon im Asylverfahren
bertcksichtigt wurde, in dem sich die bP im Bundesgebiet aufhielt, ist dem Bundesamt zuzustimmen, dass hier die
offentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung (weiterhin) Gberwiegen.

Da die bP das Bundesgebiet zwischenzeitg am 30.10.2023 gegen Gewahrung einer Ruckkehrhilfe freiwillig verlassen hat
und in den Irak zurickgekehrt ist, ist festzustellen, dass die Rickkehrentscheidung des Bundesamtes zum Zeitpunkt
der behordlichen Entscheidung rechtmaBig war.

Zulassigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt Ill.)Zuldssigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt rémisch drei.)

Gemal 8 52 Abs. 9 FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob eine
Abschiebung eines Drittstaatsangehdrigen gemal’ § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies
gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht mdglich ist. Gemal3 Paragraph 52, Absatz 9, FPG hat das
Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob eine Abschiebung eines
Drittstaatsangehorigen gemald Paragraph 46, FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht,
wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist.

8 50 FPG Verbot der AbschiebungParagraph 50, FPG Verbot der Abschiebung

(1) Die Abschiebung Fremder in einen Staat ist unzulassig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 der Europaischen
Menschenrechtskonvention (EMRK), BGBI. Nr. 210/1958, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Gber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wirde oder fur sie als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.(1) Die Abschiebung Fremder in einen Staat ist
unzulassig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 der Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK), Bundesgesetzblatt
Nr. 210 aus 1958,, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wiirde oder flir sie als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
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innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.

(2) Die Abschiebung in einen Staat ist unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme bestehen, dass dort ihr
Leben oder ihre Freiheit aus Grinden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Art. 33 Z 1 der Konvention Uber die
Rechtsstellung der Fluchtlinge, BGBI. Nr. 55/1955, in der Fassung des Protokolls Uber die Rechtsstellung der
Flichtlinge, BGBI. Nr. 78/1974), es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative @ 11 AsylG 2005).(2) Die
Abschiebung in einen Staat ist unzulassig, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme bestehen, dass dort ihr Leben
oder ihre Freiheit aus Grinden ihrer Rasse, ihrer Religion, ihrer Nationalitat, ihrer Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder ihrer politischen Ansichten bedroht ware (Artikel 33, Ziffer eins, der Konvention Uber die
Rechtsstellung der Fluchtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 55 aus 1955, in der Fassung des Protokolls Uber die
Rechtsstellung der Flichtlinge, Bundesgesetzblatt Nr. 78 aus 1974,), es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative (Paragraph 11, AsylG 2005).

(3) Die Abschiebung in einen Staat ist unzuldssig, solange der Abschiebung die Empfehlung einer vorlaufigen
Malinahme durch den Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.

Fallbezogen ergibt sich daraus Folgendes:

Die Zulassigkeit der Abschiebung der bP in ihren Herkunftsstaat ist gem.8 46 FPG gegeben, da nach den
gegenstandlichen Feststellungen keine Griinde vorliegen, aus denen sich eine Unzuldssigkeit der Abschiebung im Sinne
des § 50 FPG ergeben wurden. Derartiges wurde von der bP weder in ihrem gegenstandlichen Antrag noch in der
Beschwerde konkret dargelegt.Die Zulassigkeit der Abschiebung der bP in ihren Herkunftsstaat ist gem. Paragraph 46,
FPG gegeben, da nach den gegenstandlichen Feststellungen keine Grinde vorliegen, aus denen sich eine
Unzulassigkeit der Abschiebung im Sinne des Paragraph 50, FPG ergeben wurden. Derartiges wurde von der bP weder
in ihrem gegenstandlichen Antrag noch in der Beschwerde konkret dargelegt.

Die Beschwerde war daher abzuweisen.
3.5. Frist fur freiwillige Ausreise (Spruchpunkt IV.)3.5. Frist fur freiwillige Ausreise (Spruchpunkt romisch vier.)

Gemal’ § 55 Abs. 1 FPG wird mit einer Ruckkehrentscheidung gemal3 § 52 zugleich eine Frist fur die freiwillige Ausreise
festgelegt. Gemal Paragraph 55, Absatz eins, FPG wird mit einer Ruckkehrentscheidung gemal3 Paragraph 52, zugleich
eine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt.

8 55 FPG Frist fur die freiwillige AusreiseParagraph 55, FPG Frist fur die freiwillige Ausreise

(1) Mit einer Ruckkehrentscheidung gemald 8 52 wird zugleich eine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt(1) Mit
einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, wird zugleich eine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt.

(1a) Eine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht nicht fur die Falle einer zurickweisenden Entscheidung gemal§ 68
AVG sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemal 8 18 BFA-VG durchfiihrbar wird.(1a) Eine Frist
far die freiwillige Ausreise besteht nicht fir die Falle einer zurlickweisenden Entscheidung gemal3 Paragraph 68, AVG
sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemal} Paragraph 18, BFA-VG durchfihrbar wird.

(2) Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im Rahmen einer
vom Bundesamt vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass besondere Umstande, die der
Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner personlichen Verhaltnisse zu bertcksichtigen hat, die Grinde, die zur
Erlassung der Rickkehrentscheidung gefuhrt haben, Gberwiegen.

(3) Bei Uberwiegen besonderer Umstidnde kann die Frist fiir die freiwillige Ausreise einmalig mit einem ldngeren
Zeitraum als die vorgesehenen 14 Tage festgesetzt werden. Die besonderen Umstdande sind vom
Drittstaatsangehorigen nachzuweisen und hat er zugleich einen Termin fir seine Ausreise bekanntzugeben. 8 37 AVG
gilt.(3) Bei Uberwiegen besonderer Umstande kann die Frist fir die freiwillige Ausreise einmalig mit einem ldngeren
Zeitraum als die vorgesehenen 14 Tage festgesetzt werden. Die besonderen Umstdande sind vom
Drittstaatsangehorigen nachzuweisen und hat er zugleich einen Termin fur seine Ausreise bekanntzugeben. Paragraph
37, AVG gilt.

(4) Das Bundesamt hat von der Festlegung einer Frist fur die freiwillige Ausreise abzusehen, wenn die aufschiebende
Wirkung der Beschwerde gemal3 § 18 Abs. 2 BFA-VG aberkannt wurde.(4) Das Bundesamt hat von der Festlegung einer
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Frist fur die freiwillige Ausreise abzusehen, wenn die aufschiebende Wirkung der Beschwerde gemal3 Paragraph 18,
Absatz 2, BFA-VG aberkannt wurde.

(5) Die Einrdumung einer Frist gemal3 Abs. 1 ist mit Mandatsbescheid & 57 AVG) zu widerrufen, wenn bestimmte
Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass der Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gefahrdet oder Fluchtgefahr besteht.(5) Die Einrdumung einer Frist gemall Absatz eins, ist mit
Mandatsbescheid (Paragraph 57, AVG) zu widerrufen, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass der
Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit gefdhrdet oder Fluchtgefahr besteht.

Fallbezogen ergibt sich daraus Folgendes:

Das Bundesamt hat die Frist fir die freiwillige Ausreise gegenstandlich iSd§ 55 Abs 2 FPG mit 14 Tagen ab Rechtskraft
des Bescheides festgelegt. In der Beschwerde wurde dem nicht konkret entgegengetreten. Insbesondere wurden keine
besonderen Umstande dargelegt, wonach eine langere Frist erforderlich ware.Das Bundesamt hat die Frist fir die
freiwillige Ausreise gegenstandlich iSd Paragraph 55, Absatz 2, FPG mit 14 Tagen ab Rechtskraft des Bescheides
festgelegt. In der Beschwerde wurde dem nicht konkret entgegengetreten. Insbesondere wurden keine besonderen
Umstande dargelegt, wonach eine langere Frist erforderlich ware.

Die Beschwerde war daher abzuweisen.
Absehen von einer mindlichen Beschwerdeverhandlung

GemalR § 21 Abs 7 BFA-VG konnte eine mundliche Verhandlung vor dem BVwG unterbleiben, weil der Sachverhalt aus
der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erschien. Im Ubrigen gilt § 24 VWGVG.GemaR Paragraph 21,
Absatz 7, BFA-VG konnte eine mundliche Verhandlung vor dem BVwG unterbleiben, weil der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erschien. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

Der fur die rechtliche Beurteilung entscheidungswesentliche Sachverhalt wurde vom Bundesamt vollstédndig in einem
ordnungsgemalen Ermittlungsverfahren erhoben und ist bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts immer noch als aktuell und vollsténdig zu erachten. Fur die in der Beschwerde behauptete
Mangelhaftigkeit des Verfahrens ergeben sich aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichts keine hinreichenden
Anhaltspunkte, die einer nochmaligen Anhorung der bP und Erganzung des Verfahrens bedurft hatte.

In der Beschwerde wurde kein dem Ergebnis des behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder
dartber hinausgehender, fur die Beurteilung relevanter Sachverhalt konkret und substantiiert behauptet, wobei bloR
unsubstantiiertes Bestreiten des von der Verwaltungsbehorde festgestellten Sachverhaltes ebenso auBer Betracht
bleiben kann wie ein Vorbringen, das gegen das in§ 20 BFA-VG 2014 festgelegte Neuerungsverbot verstof3tin der
Beschwerde wurde kein dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dartber
hinausgehender, fur die Beurteilung relevanter Sachverhalt konkret und substantiiert behauptet, wobei bloR
unsubstantiiertes Bestreiten des von der Verwaltungsbehorde festgestellten Sachverhaltes ebenso auer Betracht
bleiben kann wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG 2014 festgelegte Neuerungsverbot verstoft.

Eine Verhandlung konnte auch deshalb unterbleiben, weil selbst ein darin erdrtertes Privat- und Familienleben der bP
unter BerUcksichtigung der im vorliegenden Fall maBgeblichen Umstande keine anderslautende Entscheidung
herbeigefuhrt hatte. Das BVwWG hat zudem die diesbezlglichen Angaben der bP ohnedies der rechtlichen Beurteilung
zugrunde gelegt.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafd Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, weiter ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
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Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, weiter ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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