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17.11.2023
Norm

ASVG §24

ASVG §409

ASVG 8410

ASVG 8418

ASVG 8419

ASVG §432

ASVG 8434

B-VG Art133 Abs4
VWGVG §28 Abs2
VWGVG §28 Abs5

1.
2. ASVG § 24 glltig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2018

3.

4. ASVG § 24 giltig von 01.01.1995 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 450/1994

wonN

oA w2

o A WN -

ASVG § 24 heute

ASVG 8 24 giltig von 01.01.2005 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2003

ASVG 8 409 heute
ASVG § 409 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2013
ASVG 8 409 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 20/1994

ASVG § 410 heute
ASVG § 410 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2013

. ASVG 8§ 410 gliltig von 01.01.2005 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
. ASVG 8§ 410 gliltig von 01.08.1998 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/1998
. ASVG 8§ 410 gliltig von 01.01.1973 bis 31.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 31/1973

. ASVG 8§ 418 heute

. ASVG § 418 giltig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2018

. ASVG § 418 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 37/2018

. ASVG 8§ 418 gliltig von 01.01.2004 bis 24.05.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2003
. ASVG § 418 giltig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1/2002

. ASVG § 418 giltig von 01.01.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1/2002
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7. ASVG § 418 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 20/1994

1. ASVG 8 419 heute

2. ASVG § 419 gultig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2018

3. ASVG § 419 giiltig von 01.01.2003 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 1/2002

4. ASVG 8419 glltig von 01.01.1994 bis 31.12.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 20/1994

1. ASVG 8432 heute

2. ASVG § 432 glltig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2018

3. ASVG § 432 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 20/1994

1. ASVG 8 434 heute

2. ASVG § 434 glltig ab 01.01.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2018

3. ASVG § 434 giltig von 01.08.2009 bis 31.12.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 83/2009

4. ASVG 8434 giltig von 01.01.1994 bis 31.07.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 20/1994

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W151 2276472-2/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Doris KOHL, M(J, als Einzelrichterin, Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. am XXXX vertreten durch Rechtsanwalt Dr. Robert Fuchs, HauptstraBe 24, 4300 St.
Valentin, gegen den Bescheid der Allgemeinen Unfallversicherungsanstalt, Landesstelle Wien, vom 19.07.2023, GZ:
XXXX betreffend Anerkennung des Ereignisses vom 03.03.2015 als Arbeitsunfall und die Gewahrung von Leistungen
wegen der Folgen des Ereignisses zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Doris KOHL,
M(], als Einzelrichterin, Gber die Beschwerde von romisch 40, geb. am rémisch 40 vertreten durch Rechtsanwalt Dr.
Robert Fuchs, Hauptstralle 24, 4300 St. Valentin, gegen den Bescheid der Allgemeinen Unfallversicherungsanstalt,
Landesstelle Wien, vom 19.07.2023, GZ: romisch 40 betreffend Anerkennung des Ereignisses vom 03.03.2015 als
Arbeitsunfall und die Gewahrung von Leistungen wegen der Folgen des Ereignisses zu Recht:

A)
Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben.

B)
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Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG zulassigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:
1. Vorverfahren:

1.1.  Mit Bescheid vom 30.09.2022 wies die AUVA, Landesstelle Wien, den Antrag der Beschwerdefiihrerin vom
19.04.2022 auf Anerkennung des Ereignisses vom 03.03.2015 als Arbeitsunfall und die Gewahrung von Leistungen
wegen der Folgen des Ereignisses vom 03.03.2015 zurlick. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefiihrerin
binnen offener Rechtsmittelfrist Beschwerde.

1.2.  Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 03.07.2023, GZ W209 2263413-1 wurde der Beschwerde
stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben. Der Bescheid vom 30.09.2022 sei von der AUVA
Landesstelle Wien mit der Fertigungsklausel ,Der Direktor der Landesstelle (Name)” erlassen worden. Weder die
verfahrensgegenstandlich relevante Erlassung von verfahrensrechtlichen Bescheiden in Leistungssachen noch eine
etwaige Mitwirkung der Landesstellen bei Durchfiihrung der diesbezutglichen Verfahren sei im Gesetz vorgesehen. Die
Erlassung von verfahrensrechtlichen Bescheiden obliege daher der Hauptstelle des jeweiligen Versicherungstragers
und es fehle dem Direktor der Landesstelle an der Ermachtigung zur Erlassung des verfahrensgegenstandlichen
Bescheides. Die AUVA Landesstelle Wien habe den verfahrensgegenstandlichen Bescheid somit als unzustandige

Behorde erlassen, weshalb der Bescheid (ersatzlos) aufzuheben war.
2. Gegenstandliches Beschwerdeverfahren:

2.1. Inder Folge erlieB neuerlich die AUVA, Landesstelle Wien, den nunmehr bekampften Bescheid vom 19.07.2023,
mit dem der Antrag der Beschwerdefihrerin vom 19.04.2022, vom 19.07.2023 zuruckgewiesen wurde. Begrundend
fUhrte die AUVA aus, dass Anbringen von Beteiligten, welche die Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr
unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache zurlickzuweisen seien. Mit Bescheid vom
17.05.2021 sei das Ereignis vom 03.03.2015 nicht als Arbeitsunfall anerkannt und der Anspruch auf Leistungen aus der
Unfallversicherung abgelehnt worden. Die dagegen beim Landesgericht St. Polten erhobene Klage sei in der
Tagsatzung vom 11.08.2021 zurlickgezogen worden. Mit Wiederholungsbescheid vom 09.09.2021 sei ausgesprochen
worden, dass das Ereignis vom 03.03.2015 kein Arbeitsunfall sei. Ein Anlass zu einer Aufhebung, Abdnderung oder
Nichtigerklarung dieses Wiederholungsbescheides bestehe nicht. Der Antrag der Beschwerdefihrerin vom 19.04.2022
beziehe sich somit auf eine rechtskraftig entschiedene Sache und sei daher zurtickzuweisen.

2.2. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeflihrerin binnen offener Rechtsmittelfrist Beschwerde.

2.3, Am 05.09.2023 legte die AUVA die Beschwerde unter Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens dem

Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1.  Feststellungen:

Der Entscheidung wird folgender Sachverhalt zu Grunde gelegt:

Der beschwerdegegenstandliche Bescheid vom 19.07.2023 weist im Kopf die AUVA Landesstelle Wien,

Leistungsabteilung, als bescheidausfertigende Behérde aus.
Die Fertigungsklausel lautet:
+ALLGMEINE UNFALLVERSICHERUNGSANSTALT

Der leitende Angestellte



i.A. Mag. XXXX ‘I.A. Mag. rémisch 40 “

Der Bescheid weist keine Unterschrift auf und ist mit einer nicht personalisierten Amtssignatur ,Dieses Dokument

wurde amtssigniert. [...]" versehen.

2. Beweiswirdigung:

Der oben festgestellte Sachverhalt steht auf Grund der Aktenlage als unstrittig fest.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemalR§ 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. GemaR§ 414 Abs. 2 ASVG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht nur in Angelegenheiten nach § 410 Abs. 1 Z 1, 2 und 6 bis 9 und nur auf Antrag einer Partei
durch Senat. Die vorliegende Angelegenheit ist nicht von 8 414 Abs. 2 ASVG umfasst. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterzustandigkeit vor.3.1. Gemal} Paragraph 6, BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. GemaR
Paragraph 414, Absatz 2, ASVG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht nur in Angelegenheiten nach Paragraph
410, Absatz eins, Ziffer eins, 2 und 6 bis 9 und nur auf Antrag einer Partei durch Senat. Die vorliegende Angelegenheit
ist nicht von Paragraph 414, Absatz 2, ASVG umfasst. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR8 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht
anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG
mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr.
194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 -
DVG, BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemall anzuwenden, die die Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen
Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des
Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI. rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. rémisch eins 2013/122,
geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes
bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG
mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29
aus 1984,, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaf
anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

Das Verwaltungsgericht hat seine sachliche und 6rtliche Zustandigkeit von Amts wegen wahrzunehmen und gemafii§ 6
Abs. 1 AVG auch die Unzustandigkeit der Unterinstanz in jeder Lage des Verfahrens von Amts wegen wahrzunehmen
(vgl. Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12 E 5 zu§ 6 AVG). Bei Uberprifung der Frage, ob jene
Verwaltungsbehdrde, die als erste Instanz entschieden hat, auch tatsachlich zur Entscheidung zustandig war, ist die
Zustandigkeitsvorschrift heranzuziehen, die im Zeitpunkt der Entscheidung durch die erstinstanzliche Behdrde in
Geltung stand (vgl. VWGH 15.12.2014, Ro 2014/17/0121). Die Unzustandigkeit ist von Amts wegen in jeder Phase des
Verfahrens wahrzunehmen. Dadurch, dass eine Partei die Unzustandigkeit der Behdrde nicht geltend macht, wird die
Zustandigkeit nicht begrindet (vgl. VWGH 14.10.2015, 2013/04/0097).Das Verwaltungsgericht hat seine sachliche und
ortliche Zustandigkeit von Amts wegen wahrzunehmen und gemdaR Paragraph 6, Absatz eins, AVG auch die
Unzustandigkeit der Unterinstanz in jeder Lage des Verfahrens von Amts wegen wahrzunehmen vergleiche
Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12 E 5 zu Paragraph 6, AVG). Bei Uberpriifung der Frage, ob jene
Verwaltungsbehérde, die als erste Instanz entschieden hat, auch tatsachlich zur Entscheidung zustandig war, ist die
Zustandigkeitsvorschrift heranzuziehen, die im Zeitpunkt der Entscheidung durch die erstinstanzliche Behdorde in
Geltung stand vergleiche VwGH 15.12.2014, Ro 2014/17/0121). Die Unzustandigkeit ist von Amts wegen in jeder Phase
des Verfahrens wahrzunehmen. Dadurch, dass eine Partei die Unzustandigkeit der Behdrde nicht geltend macht, wird
die Zustandigkeit nicht begrindet vergleiche VwGH 14.10.2015, 2013/04/0097).

Zu A) Behebung des Bescheides:


https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/414
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/414
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/33
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/122
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/17
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1961_194_0/1961_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1950_173_0/1950_173_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1984_29_0/1984_29_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/6
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ro%202014/17/0121&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2013/04/0097&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ro%202014/17/0121&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2013/04/0097&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

3.2. Zur sachlichen Zustandigkeit der AUVA:

Gemall 8 409 und§ 410 Abs. 1 ASVG ist die AUVA im Rahmen ihrer ortlichen und sachlichen Zustandigkeit zur
Behandlung der Verwaltungssachen (mit Ausnahme der im zweiten und dritten Satz des 8 409 ASVG ausdrticklich und
jedenfalls den Krankenversicherungstragern zugewiesenen Angelegenheiten) berufen und hat in diesen
Angelegenheiten auch Bescheide zu erlassen. Der Generalklausel in 8 410 Abs. 1 1. Satz ASVG folgt eine demonstrative
Aufzahlung von Verwaltungssachen. Gemal Paragraph 409 und Paragraph 410, Absatz eins, ASVG ist die AUVA im
Rahmen ihrer 6rtlichen und sachlichen Zustandigkeit zur Behandlung der Verwaltungssachen (mit Ausnahme der im
zweiten und dritten Satz des Paragraph 409, ASVG ausdrticklich und jedenfalls den Krankenversicherungstragern
zugewiesenen Angelegenheiten) berufen und hat in diesen Angelegenheiten auch Bescheide zu erlassen. Der
Generalklausel in Paragraph 410, Absatz eins, 1. Satz ASVG folgt eine demonstrative Aufzahlung von
Verwaltungssachen.

Als Verwaltungssache qualifiziert die Rechtsprechung unter anderem verfahrensrechtliche Bescheide in
Leistungssachen (vgl. Kneihs in Mosler/Muller/Pfeil, SV-Komm & 410 ASVG Rz 8; VwGH 22.01.2003,2003/08/0003;
26.05.2010, 2009/08/0249). In der ZurUckweisung eines Antrages wegen entschiedener Sache erblickt der
Verwaltungsgerichtshof eine Verwaltungssache (vgl. ZfVvB 1986/2181; VwGH 16.06.1992, 89/08/0264) .Als
Verwaltungssache qualifiziert die Rechtsprechung unter anderem verfahrensrechtliche Bescheide in Leistungssachen
vergleiche Kneihs in Mosler/Muller/Pfeil, SV-Komm Paragraph 410, ASVG Rz 8; VwGH 22.01.2003, 2003/08/0003;
26.05.2010, 2009/08/0249). In der Zuruckweisung eines Antrages wegen entschiedener Sache erblickt der
Verwaltungsgerichtshof eine Verwaltungssache vergleiche ZfVB 1986/2181; VwGH 16.06.1992, 89/08/0264).

Die Feststellung, dass ein Unfall ein Arbeitsunfall war, ist keine Leistungssache (zulassig nur: Feststellung, dass eine
Gesundheitsstorung Folge eines Arbeitsunfalls ist: OGH 23.05.2018, 10 ObS 54/18s) [vgl. Tarmann-Prentner in Sonntag
(Hrsg), ASVG, 14. Auflage (2023), 8 354, Rz 2; siehe auch Neumayr in Neumayr/Reissner, Zellkomm3 & 65 ASGG, Stand
1.1.2018, rdb.at, Rz 28]. Die Feststellung, dass ein Unfall ein Arbeitsunfall war, ist keine Leistungssache (zuldssig nur:
Feststellung, dass eine Gesundheitsstorung Folge eines Arbeitsunfalls ist: OGH 23.05.2018, 10 ObS 54/18s) [vgl.
Tarmann-Prentner in Sonntag (Hrsg), ASVG, 14. Auflage (2023), Paragraph 354,, Rz 2; siehe auch Neumayr in
Neumayr/Reissner, Zellkomm3 Paragraph 65, ASGG, Stand 1.1.2018, rdb.at, Rz 28].

Gemal’ § 24 Abs. 1 Z 1 ASVG ist die AUVA mit dem Sitz in Wien Trager der Unfallversicherung und hat gemaf§ 24 Abs.
2 ASVG die Unfallversicherung nach den Vorschriften des ASVG durchzufuhrenGemal Paragraph 24, Absatz eins,
Ziffer eins, ASVG ist die AUVA mit dem Sitz in Wien Trager der Unfallversicherung und hat gemal} Paragraph 24, Absatz
2, ASVG die Unfallversicherung nach den Vorschriften des ASVG durchzufuhren.

Fallbezogen liegt dem Verfahren ein Antrag der Beschwerdefthrerin vom 19.04.2022 auf Anerkennung des Ereignisses
vom 03.03.2015 als Arbeitsunfall und die Gewahrung von Leistungen wegen der Folgen des Ereignisses vom 03.03.2015
zu Grunde, woraus sich die sachliche Zustandigkeit der AUVA zum bescheidmaliigen Abspruch Uber den genannten
Antrag ergibt (vgl. VwGH 22.01.2003, 2003/08/0003).Fallbezogen liegt dem Verfahren ein Antrag der
Beschwerdefihrerin vom 19.04.2022 auf Anerkennung des Ereignisses vom 03.03.2015 als Arbeitsunfall und die
Gewahrung von Leistungen wegen der Folgen des Ereignisses vom 03.03.2015 zu Grunde, woraus sich die sachliche
Zustandigkeit der AUVA zum bescheidmaligen Abspruch Uber den genannten Antrag ergibt vergleiche VwGH
22.01.2003, 2003/08/0003).

3.3. Zur ortlichen Zustandigkeit der AUVA:

Der gegenstandlich bekampfte Bescheid wurde von der AUVA Landesstelle Wien mit der Fertigungsklausel
+ALLGMEINE UNFALLVERSICHERUNGSANSTALT

Der leitende Angestellte

i.A. Mag. XXXX

erlassen.i.A. Mag. rémisch 40 “, erlassen.

Gemal 8 418 Abs. 1 und Abs. 3 ASVG erfolgt die Verwaltung der AUVA durch eine Hauptstelle und vier (in Abs. 3 naher
umschriebenen) Landesstellen, darunter auch die Landesstelle Wien flir die Lander Wien, Niederosterreich und

Burgenland. Gemal3 Paragraph 418, Absatz eins und Absatz 3, ASVG erfolgt die Verwaltung der AUVA durch eine
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Hauptstelle und vier (in Absatz 3, ndher umschriebenen) Landesstellen, darunter auch die Landesstelle Wien fur die
Lander Wien, Niederdsterreich und Burgenland.

Gemal’ 8 418 Abs. 2 ASVG hat die Hauptstelle die Verwaltung zu fuhren, soweit nicht einzelne Aufgaben durch Gesetz
den Landesstellen zugewiesen sind. § 418 Abs. 4 sieht vor, dass die Landesstellen die Hauptstelle in Angelegenheiten
des allgemeinen Versicherten- und Dienstgeber/innenservice zu unterstitzen und die im 8 434 Abs. 2 bis 4 genannten
Aufgaben zu besorgen haben.Gemal} Paragraph 418, Absatz 2, ASVG hat die Hauptstelle die Verwaltung zu fuhren,
soweit nicht einzelne Aufgaben durch Gesetz den Landesstellen zugewiesen sind. Paragraph 418, Absatz 4, sieht vor,
dass die Landesstellen die Hauptstelle in Angelegenheiten des allgemeinen Versicherten- und
Dienstgeber/innenservice zu unterstiitzen und die im Paragraph 434, Absatz 2 bis 4 genannten Aufgaben zu besorgen
haben.

GemaR & 419 ASVG sind der Verwaltungsrat, die Hauptversammlung und die Landesstellenausschisse am Sitz der
Landesstellen die Verwaltungskorper der Versicherungstrager.Gemal3 Paragraph 419, ASVG sind der Verwaltungsrat,
die Hauptversammlung und die Landesstellenausschisse am Sitz der Landesstellen die Verwaltungskorper der
Versicherungstrager.

Gemal § 432 Abs. 1 ASVG obliegt dem Verwaltungsrat des jeweiligen Versicherungstragers u.a. die Vertretung des
Versicherungstragers. Den Landesstellenausschiissen obliegt gemaR § 434 Abs. 1 die Geschéaftsfihrung hinsichtlich
der ihnen nach den Abs. 2 bis 4 zugewiesenen Aufgaben. Sowohl der Verwaltungsrat als auch der
Landesstellenausschuss kann die Besorgung bestimmter laufender Angelegenheiten dem Blro des
Versicherungstragers Gbertragen.Gemald Paragraph 432, Absatz eins, ASVG obliegt dem Verwaltungsrat des jeweiligen
Versicherungstragers u.a. die Vertretung des Versicherungstragers. Den Landesstellenausschiissen obliegt gemaR
Paragraph 434, Absatz eins, die Geschaftsfiihrung hinsichtlich der ihnen nach den Absatz 2 bis 4 zugewiesenen
Aufgaben. Sowohl der Verwaltungsrat als auch der Landesstellenausschuss kann die Besorgung bestimmter laufender
Angelegenheiten dem Buro des Versicherungstragers tUbertragen.

GemalR § 418 Abs. 4 ASVG iVm § 434 Abs. 3 ASVG sind den Landesstellenausschissen der AUVA demnach folgende
Aufgaben gesetzlich zugewiesen:GemaR Paragraph 418, Absatz 4, ASVG in Verbindung mit Paragraph 434, Absatz 3,
ASVG sind den Landesstellenausschissen der AUVA demnach folgende Aufgaben gesetzlich zugewiesen:

Entgegennahme von Leistungsantragen (Z 1); Mitwirkung an der Durchfiihrung der Rehabilitation im Rahmen der
Unfallversicherung, Gewahrung von MaRnahmen der Gesundheitsvorsorge und ihre Durchfihrung; Mitwirkung an der
Feststellung aller Ubrigen Leistungen und Vorlage der Leistungsantrage an den zur Entscheidung zustandigen
Verwaltungskdérper (Z 2); Standesfuhrung und Kontrolle der im Sprengel der Landesstelle wohnenden
Renten(Pensions)empfanger/innen (Z 3); Bestellung von Bevollmdachtigten zur Vertretung der Anstalt bei den fur ihren
Sprengel in Betracht kommenden Landesgerichten als Arbeits- und Sozialgerichte bzw. dem Arbeits- und Sozialgericht
Wien, den Oberlandesgerichten und Landeshauptmannern/Landeshauptfrauen sowie bei anderen Behdrden fir die in
Betracht kommenden Lander (Z 4) und Mitwirkung bei der Durchfihrung der Unfallverhitungsvorschriften, bei der
Uberwachung derselben durch Besichtigung der Betriebe und bei der Vorsorge fiir erste Hilfeleistung bei
Arbeitsunféllen (Z 5).Entgegennahme von Leistungsantragen (Ziffer eins,); Mitwirkung an der Durchfihrung der
Rehabilitation im Rahmen der Unfallversicherung, Gewahrung von MaBnahmen der Gesundheitsvorsorge und ihre
Durchfuihrung; Mitwirkung an der Feststellung aller tGbrigen Leistungen und Vorlage der Leistungsantrage an den zur
Entscheidung zustandigen Verwaltungskorper (Ziffer 2,); Standesfuhrung und Kontrolle der im Sprengel der
Landesstelle wohnenden Renten(Pensions)empfanger/innen (Ziffer 3,); Bestellung von Bevollmachtigten zur Vertretung
der Anstalt bei den fur ihren Sprengel in Betracht kommenden Landesgerichten als Arbeits- und Sozialgerichte bzw.
dem Arbeits- und Sozialgericht Wien, den Oberlandesgerichten und Landeshauptmannern/Landeshauptfrauen sowie
bei anderen Behorden fur die in Betracht kommenden Lander (Ziffer 4,) und Mitwirkung bei der Durchfihrung der
Unfallverhitungsvorschriften, bei der Uberwachung derselben durch Besichtigung der Betriebe und bei der Vorsorge
fr erste Hilfeleistung bei Arbeitsunfallen (Ziffer 5,).

Somit sind weder die verfahrensgegenstandlich relevante Erlassung von Bescheiden in Verwaltungssachen bzw. von
verfahrensrechtlichen Bescheiden in Leistungssachen noch eine etwaige Mitwirkung der Landesstellen bei
Durchfuihrung der diesbezlglichen Verfahren (im Gegensatz zur Mitwirkung bei der Feststellung von Leistungen im
Sinne des § 434 Abs. 3 Z 1 und Z 2 ASVG) im Gesetz vorgesehen.Somit sind weder die verfahrensgegenstandlich
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relevante Erlassung von Bescheiden in Verwaltungssachen bzw. von verfahrensrechtlichen Bescheiden in
Leistungssachen noch eine etwaige Mitwirkung der Landesstellen bei Durchfihrung der diesbezuglichen Verfahren (im
Gegensatz zur Mitwirkung bei der Feststellung von Leistungen im Sinne des Paragraph 434, Absatz 3, Ziffer eins und
Ziffer 2, ASVG) im Gesetz vorgesehen.

Eine weitere Ubertragung von Aufgaben an den Landesstellenausschuss durch den Verwaltungsrat (im Anhang zur
Geschaftsordnung) oder die Hauptversammlung (in der Satzung), wie dies vor der Neustrukturierung durch das
Sozialversicherungs-Organisationsgesetz 2018 [SV-OG] noch in8 434 Abs. 1 ASVG idFBGBI | Nr. 83/2009 fur den
Vorstand (nunmehr Verwaltungsrat) vorgesehen war, ist seit in Kraft treten des SV-OG mit 01.01.2020 nicht mehr
vorgesehen, und es sind auch durch die Satzung der AUVA, Amtliche Verlautbarung Nr. 51/2020, und den Anhang zur
Geschéftsordnung des Verwaltungsrates der AUVA, Amtliche Verlautbarung Nr. 50/2020, keine derartigen
Ubertragungen von Aufgaben an den Landesstellenausschuss erfolgt.Eine weitere Ubertragung von Aufgaben an den
Landesstellenausschuss durch den Verwaltungsrat (im Anhang zur Geschaftsordnung) oder die Hauptversammlung (in
der Satzung), wie dies vor der Neustrukturierung durch das Sozialversicherungs-Organisationsgesetz 2018 [SV-OG]
noch in Paragraph 434, Absatz eins, ASVG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 83 aus 2009, fiir den
Vorstand (nunmehr Verwaltungsrat) vorgesehen war, ist seit in Kraft treten des SV-OG mit 01.01.2020 nicht mehr
vorgesehen, und es sind auch durch die Satzung der AUVA, Amtliche Verlautbarung Nr. 51 aus 2020,, und den Anhang
zur Geschaftsordnung des Verwaltungsrates der AUVA, Amtliche Verlautbarung Nr. 50 aus 2020,, keine derartigen
Ubertragungen von Aufgaben an den Landesstellenausschuss erfolgt.

Aus diesem Regelungszusammenhang ergibt sich, dass in Ermangelung einer durch Gesetz festgelegten Zustandigkeit
der Landesstellen auf Grund der im§ 418 Abs. 2 ASVG enthaltenen Generalklausel (auch) die Erlassung von
verfahrensrechtlichen Bescheiden der Hauptstelle des jeweiligen Versicherungstragers obliegt und vom
Landesstellenausschuss im Namen des Versicherungstragers zu fertigen ist (vgl. J./R.Silbernagl in Mosler/Muller/Pfeil,
SV-Komm § 418 ASVG Rz 11).Aus diesem Regelungszusammenhang ergibt sich, dass in Ermangelung einer durch
Gesetz festgelegten Zustandigkeit der Landesstellen auf Grund der im Paragraph 418, Absatz 2, ASVG enthaltenen
Generalklausel (auch) die Erlassung von verfahrensrechtlichen Bescheiden der Hauptstelle des jeweiligen
Versicherungstragers obliegt und vom Landesstellenausschuss im Namen des Versicherungstragers zu fertigen ist
vergleiche J./R.Silbernagl in Mosler/Muller/Pfeil, SV-Komm Paragraph 418, ASVG Rz 11).

Zusammengefasst kommt die Kompetenz zum verfahrensgegenstandlichen bescheidméaRigen Abspruch Uber einen
Antrag auf Anerkennung eines Ereignisses als Arbeitsunfall und die Gewahrung von Leistungen wegen der Folgen eines
solchen Ereignisses somit ausschlieBlich der Hauptstelle der AUVA zu.

Der gegenstandlich bekampfte Bescheid weist im Kopf die Landesstelle Wien, Leistungsabteilung, als
bescheidausfertigende Behorde aus. In der Fertigungsklausel wird - wie auch in der nicht personalisierten
Amtssignatur - die ,ALLGMEINE UNFALLVERSICHERUNGSANSTALT", sowie der leitende Angestellte ,i.A. XXXX “
(Leistungsabteilung der Landesstelle Wien, https://www.auva.at/cdscontent/?
contentid=10007.671774&portal=auvaportal) angefuhrt. Der Fertigungsklausel in Zusammenschau mit dem Kopf des
Bescheides kann somit kein anderer Bedeutungsinhalt zugemessen werden, als dass der Bescheid (erneut) von der
Landesstelle  Wien ausgefertigt wurde, der es jedoch an der Ermachtigung zur Erlassung des
verfahrensgegenstandlichen Bescheides mangelt. Es sind keinerlei Anhaltspunkte fir eine Erlassung, oder auch nur
Mitwirkung der AUVA Hauptstelle ersichtlich.Der gegenstandlich bekampfte Bescheid weist im Kopf die Landesstelle
Wien, Leistungsabteilung, als bescheidausfertigende Behdrde aus. In der Fertigungsklausel wird - wie auch in der nicht
personalisierten Amtssignatur - die ,ALLGMEINE UNFALLVERSICHERUNGSANSTALT", sowie der leitende Angestellte ,i.A.
rémisch 40" (Leistungsabteilung der Landesstelle Wien, https://www.auva.at/cdscontent/?
contentid=10007.671774&portal=auvaportal) angefuhrt. Der Fertigungsklausel in Zusammenschau mit dem Kopf des
Bescheides kann somit kein anderer Bedeutungsinhalt zugemessen werden, als dass der Bescheid (erneut) von der
Landesstelle Wien ausgefertigt wurde, der es jedoch an der Ermachtigung zur Erlassung des
verfahrensgegenstandlichen Bescheides mangelt. Es sind keinerlei Anhaltspunkte fir eine Erlassung, oder auch nur
Mitwirkung der AUVA Hauptstelle ersichtlich.

Der Bescheid ist daher so zu betrachten ist, als ob er von einer unzustandigen Behdrde erlassen worden ware (vgl.
explizit dazu VwGH 25.09.1990, 89/08/0119).Der Bescheid ist daher so zu betrachten ist, als ob er von einer
unzustandigen Behorde erlassen worden ware vergleiche explizit dazu VwGH 25.09.1990, 89/08/0119).
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Die AUVA Landesstelle Wien hat den verfahrensgegenstandlichen Bescheid somit als unzustandige Behorde erlassen,
sodass dieser (unabhangig davon, ob der Rechtsmittelwerber dies im Verfahren eingewendet hat oder im Rechtsmittel
releviert hat,) wegen Unzustandigkeit ersatzlos in Form einer negativen Sachentscheidung vom BVwG aufzuheben ist
(vgl. fur viele VwGH 20.07.2016, Ra 2015/22/0055; 13.01.2023, Ra 2021/05/0222).Die AUVA Landesstelle Wien hat den
verfahrensgegenstandlichen Bescheid somit als unzustandige Behorde erlassen, sodass dieser (unabhangig davon, ob
der Rechtsmittelwerber dies im Verfahren eingewendet hat oder im Rechtsmittel releviert hat,) wegen Unzustandigkeit
ersatzlos in Form einer negativen Sachentscheidung vom BVwG aufzuheben ist vergleiche fur viele VwGH 20.07.2016,
Ra 2015/22/0055; 13.01.2023, Ra 2021/05/0222).

3.4. Entfall der mundlichen Verhandlung:

Gemal § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine &ffentliche mundliche

Verhandlung durchzufiihren.

Gemald 8 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG kann eine Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren
einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurtickzuweisen ist, oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht,
dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben oder die angefochtene AusUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt flr rechtswidrig zu erklaren ist.GemaR Paragraph 24, Absatz 2,
Ziffer eins, VWGVG kann eine Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende
Antrag der Partei oder die Beschwerde zurlickzuweisen ist, oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der
mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben oder die angefochtene Ausltbung unmittelbarer
verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur rechtswidrig zu erklaren ist.

Gegenstandlich steht bereits auf Grund der Aktenlage fest, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid
aufzuheben ist, sodass eine Verhandlung gemal 8§ 24 Abs. 2 Z 1 VwWGVG entfallen konnte.Gegenstandlich steht bereits
auf Grund der Aktenlage fest, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben ist, sodass eine
Verhandlung gemaR Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG entfallen konnte.

Zu B) Zulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuléssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Lésung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu l6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im Hinblick auf den gegenstandlichen Sachverhalt ist auf die Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes VwGH
25.09.1990, 89/08/0119 zu verweisen, der eine ahnliche Konstellation zu Grunde lag. Durch das Sozialversicherungs-
Organisationsgesetz 2018 [SV-OG], BGBI. | Nr. 100/2018, erfolgte jedoch eine véllige Neuorganisation der
Versicherungstrager, welche auch eine Neufassung der Satzung und des Anhanges zur Geschaftsordnung erforderlich
machte. Da zur sachlichen und ortlichen Zustandigkeit der Landesstellen der AUVA, fallbezogen zur Erlassung von
verfahrensrechtlichen  Bescheiden, nach Neuorganisation durch das SV-OG keine Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes besteht, ist die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig (vgl. u.a. auch BYwG 14.09.2022,
L511 2246340-1; 05.05.2022, W260 2240933-1; 18.02.2022, L503 2240795-1).Im Hinblick auf den gegenstandlichen
Sachverhalt ist auf die Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes VwGH 25.09.1990, 89/08/0119 zu verweisen, der
eine ahnliche Konstellation zu Grunde lag. Durch das Sozialversicherungs-Organisationsgesetz 2018 [SV-OG],
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2018,, erfolgte jedoch eine véllige Neuorganisation der Versicherungstrager,
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welche auch eine Neufassung der Satzung und des Anhanges zur Geschaftsordnung erforderlich machte. Da zur
sachlichen und ortlichen Zusténdigkeit der Landesstellen der AUVA, fallbezogen zur Erlassung von
verfahrensrechtlichen  Bescheiden, nach Neuorganisation durch das SV-OG keine Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes besteht, ist die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig vergleiche u.a. auch
BVwWG 14.09.2022, L511 2246340-1; 05.05.2022, W260 2240933-1; 18.02.2022, L503 2240795-1).
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