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Entscheidungsdatum

21.11.2023
Norm

AsylG 2005 862 Abs1
AsylG 2005 862 Abs4
B-VG Art133 Abs4
VertriebenenVO §1
VWGVG §24 Abs2 71
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

1. AsylG 2005 § 62 heute
AsylG 2005 § 62 gultig ab 05.07.2024 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 67/2024
AsylG 2005 § 62 gultig von 20.07.2015 bis 04.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 62 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 62 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 62 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 62 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

N o vk~ wDd

AsylG 2005 8 62 heute

AsylG 2005 § 62 gultig ab 05.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2024

AsylG 2005 8 62 glltig von 20.07.2015 bis 04.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 62 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 62 gtiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 62 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 62 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

No v kA~ wbn =

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

No vk~ wDn =
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8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VertriebenenVO § 1 heute
2. VertriebenenVO 8 1 gultig ab 12.03.2022

1. VWGVG 8§ 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VwWGVG 8 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W189 2259721-1/13E
W189 2259722-1/13E
W189 2259721-1/13E, W189 2259722-1/13E,

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. RIEPL als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von 1) XXXX
, geb. XXXX und 2) XXXX , geb. XXXX , StA. Ukraine, vertreten durch RA Dr. Gregor KLAMMER gegen die Bescheide des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 22.08.2022, Zlen. 651179408-221095198 und 651179800-221094973,
zu Recht entschieden: Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. RIEPL als Einzelrichterin tber die
Beschwerde von 1) rémisch 40, geb. rémisch 40 und 2) romisch 40, geb. romisch 40, StA. Ukraine, vertreten durch RA
Dr. Gregor KLAMMER gegen die Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 22.08.2022, Zlen.
651179408-221095198 und 651179800-221094973, zu Recht entschieden:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid behoben. Den Beschwerdefihrern kommt ein
vorlaufiges Aufenthaltsrecht flr Vertriebene gemal’ 8 62 AsylG iVm § 1 Z 1 Vertriebenen VOBGBI. Il 92/2022 zu.A) Der
Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid behoben. Den Beschwerdefiihrern kommt ein
vorlaufiges Aufenthaltsrecht fur Vertriebene gemal3 Paragraph 62, AsylG in Verbindung mit Paragraph eins, Ziffer eins,
Vertriebenen VO Bundesgesetzblatt Teil 2, 92 aus 2022, zu.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:, ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdeflhrer (in der Folge: die BF), ukrainische Staatsangehorige, reisten am 01.03.2022 per Flug aus den
Vereinigten Arabischen Emiraten in das Bundesgebiet ein. Am 06.04.2022 lieBen sich die BF zwecks Ausstellung eines

Ausweises fur Vertriebene registrieren.
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Im Rahmen der Datenerfassung gaben die BF an, ukrainische Staatsangehdrige zu sein. Ihr Wohnsitz wiirde sich in
Odessa befinden und seien sie am 19.02.2022 aus der Ukraine in Richtung Vereinigte Arabische Emirate ausgereist.

Datiert mit 14.07.2022 wurden die BF vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) vom Ergebnis
der Beweisaufnahme unter Anfuhrung der rechtlichen Grundlagen verstandigt.

In der Stellungnahme vom 27.07.2022 brachten die BF vor, dass sie die Ukraine am 19.02.2022 verlie3en, um in den
Vereinigten Arabischen Emiraten einen zehntdagigen Urlaub zu verbringen, welchen sie am 11.02.2022 gebucht hatten,
wobei die Ruckflige nach Odessa fur den 01.03.2022 geplant gewesen seien. Am 28.02.2022 sei den BF von einem
Mitarbeiter des Reisebliros mitgeteilt worden, dass samtliche Flige in die Ukraine abgesagt worden seien. Da es sich
bei diesem Urlaub um einen vorlbergehenden Aufenthalt im Ausland gehandelt habe, der tatsachliche Wohnort nach
wie vor Odessa sei und den BF nach dem Urlaub die geplante Ruckkehr dorthin verwehrt worden sei, gelange fur die
BF die Vertriebenen-VO zur Anwendung. Gleichzeitig mit der Stellungnahme beantragten die BF festzustellen, dass den
BF das Aufenthaltsrecht als Vertriebene zukomme und wurde die Ausstellung des damit verbundenen Ausweises als

Vertriebene beantragt.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid des BFA vom 22.08.2022 wurde festgestellt, dass den BF gemaf3§ 62 Abs.1 AsylG
iVm. Vertriebenen-VO kein vorlaufiges Aufenthaltsrecht als Vertriebene zukommt (Spruchpunkt I.) und wurde mit
Spruchpunkt Il. der Antrag auf Ausstellung eines Ausweises flr Vertriebene gemald 8 62 Abs.4 AsylG zurtickgewiesen.2.
Mit dem angefochtenen Bescheid des BFA vom 22.08.2022 wurde festgestellt, dass den BF gemal Paragraph 62,
Absatz eins, AsylG in Verbindung mit Vertriebenen-VO kein vorlaufiges Aufenthaltsrecht als Vertriebene zukommt
(Spruchpunkt romisch eins.) und wurde mit Spruchpunkt romisch zwei. der Antrag auf Ausstellung eines Ausweises fur
Vertriebene gemal3 Paragraph 62, Absatz 4, AsylG zurlckgewiesen.

Begrindend wurde im Wesentlichen dargelegt, dass beide BF zwar Staatsangehdrige mit Wohnsitz in der Ukraine
seien, diese die Ukraine - entgegen dem Wortlaut der Verordnung - nicht ab dem 24.02.2022 verlassen hatten, zumal
die BF bereits am 19.02.2022 aus der Ukraine in Richtung Vereinigte Arabische Emirate ausgereist seien, weshalb die
Vertriebenen-VO fur die BF nicht anwendbar sei.

3. Gegen diesen Bescheid wurde mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener Frist wegen Rechtswidrigkeit des
Inhaltes infolge einer von der belangten Behdrde vorgenommenen fehlerhaften Interpretation des 81 Z 1 der
VertriebenenVO sowie eines mangelhaft durchgefihrten Ermittlungsverfahrens Beschwerde erhoben.3. Gegen diesen
Bescheid wurde mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener Frist wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes infolge
einer von der belangten Behdrde vorgenommenen fehlerhaften Interpretation des §1 Ziffer eins, der VertriebenenVO
sowie eines mangelhaft durchgefihrten Ermittlungsverfahrens Beschwerde erhoben.

4. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 05.10.2022, Zlen. W189 2259721-1/2E und W189 2259722-1/2E,
wurden die Beschwerden mangels Anwendbarkeit der VertriebenenVO auf den Beschwerdefall abgewiesen. Zur
Klarstellung der Rechtslage wurde die ordentliche Revision zugelassen.

5. Gegen diese Entscheidungen brachten die BF fristgerecht Revisionen beim Verwaltungsgerichtshof ein.

6. Mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 17.10.2023, ZI. Ro 2022/17/0003, wurde das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes behoben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

1.1. Die BF sind ukrainische Staatsangehorige. Die BF sind im Besitz gultiger ukrainischer Reisepdsse und steht ihre
Identitat fest.

Die BF hatten am 24.2.2022 einen Wohnsitz in der Ukraine.

Die BF sind laut eigenen Angaben am 19.02.2022 aus der Ukraine ausgereist und am 01.03.2022 in das Bundesgebiet
eingereist.

2. Beweiswurdigung

2.1. Das erkennende Gericht hat durch den vorliegenden Verwaltungsakt Beweis erhoben. Der festgestellte
Sachverhalt steht aufgrund der auller Zweifel stehenden Aktenlage in Verbindung mit dem Antrags- und
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Beschwerdeschriftsatz der BF fest und ist das ho. Gericht in der Lage, sich vom entscheidungsrelevanten Sachverhalt
ein ausreichendes und abgerundetes Bild zu machen.

Die Feststellungen zur Person der BF (Staatsangehorigkeit, Gultigkeitsdauer der Reisepasse, Ausreise aus der Ukraine,
Aufenthaltsstatus) ergeben sich - vorbehaltlich der Feststellungen zur Identitdt - aus den nicht widerlegten Angaben,
sowie den amtlich zur Verfligung stehenden Informationen, wie Einsicht in das Zentrale Melderegister (ZMR), das
Strafregister der Republik Osterreich (SA), sowie das Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister (IZR).

Die Identitat der BF steht unstrittig fest.
3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A |.:Zu Spruchteil A rémisch eins.:

3.1.1. Mit Durchfhrungsbeschluss (EU) 2022/382 v 4. 3. 2022 wurde erstmals ein Massenzustrom von Vertriebenen in
die Union festgestellt und damit die MassenzustromRL 2001/55/EG fur Personen, "die infolge eines bewaffneten
Konflikts die Ukraine verlassen mussten", aktiviert.

Diese Richtlinien bilden die unionsrechtlichen Rahmenakte fir die am 11.3.2022 mitBGBI Il 92/2022 kundgemachte
.Verordnung der Bundesregierung Uber ein vorubergehendes Aufenthaltsrecht fur aus der Ukraine Vertriebene
(Vertriebenen-Verordnung - VertriebenenVO)“, deren gesetzliche Grundlage 862 AsylG bildet.Diese Richtlinien bilden
die unionsrechtlichen Rahmenakte fur die am 11.3.2022 mit Bundesgesetzblatt Teil 2, 92 aus 2022, kundgemachte
.Verordnung der Bundesregierung Uber ein vorubergehendes Aufenthaltsrecht fir aus der Ukraine Vertriebene
(Vertriebenen-Verordnung - VertriebenenVO)", deren gesetzliche Grundlage 8§62 AsylG bildet.

Artikel 2 des Durchfiihrungsbeschlusses lautet:

(1) Dieser Beschluss gilt fur die folgenden Gruppen von Personen, die am oder nach dem 24. Februar 2022 infolge der
militarischen Invasion der russischen Streitkrafte, die an diesem Tag begann, aus der Ukraine vertrieben wurden:

a)

ukrainische Staatsangehorige, die vor dem 24. Februar 2022 ihren Aufenthalt in der Ukraine hatten,

c) Familienangehorige der unter den Buchstaben a) und b) genannten Personen

[...]

Fur das Bundesgebiet wurde dieser Ratsbeschluss durch die VertriebenenVO umgesetzt und lauten die relevanten

Bestimmungen dazu wie folgt:

8 1. Folgende Personengruppen haben nach ihrer Einreise ein vortibergehendes Aufenthaltsrecht im
Bundesgebiet:Paragraph eins, Folgende Personengruppen haben nach ihrer Einreise ein vortbergehendes
Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet:

1. Staatsangehorige der Ukraine mit Wohnsitz in der Ukraine, die aus dieser aufgrund des bewaffneten Konfliktes ab
dem 24. Februar 2022 vertrieben wurden,

3.1.2. Das Bundesverwaltungsgericht hat im Erstverfahren mit Erkenntnis vom 05.10.2022, die Zulassigkeit der
ordentlichen Revision ausgesprochen, da es zu dieser Rechtsfrage, ob sich Staatsangehdrige der Ukraine, die sich am
24.02.2022 - etwa zu Urlaubszwecken - aul3erhalb der Ukraine befanden, auf die Vertriebenen-Verordnung berufen
kénnen, - noch - keine hdchstgerichtliche Rechtsprechung gibt.

Diese Rechtsfrage wurde nunmehr durch das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs vom 15.03.2023,E 238/2023-11,
geklart, worauf sich nunmehr auch der Verwaltungsgerichtshof in der gegenstandlichen Entscheidung bezog. Der
Verfassungsgerichtshof verwies darauf, dass gemald § 1 Z 1 Vertriebenenverordnung Staatsangehorige der Ukraine
»Mmit Wohnsitz" in der Ukraine ein vorubergehendes Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet haben, wenn sie aufgrund des
bewaffneten Konflikts ab dem 24.02.2022 vertrieben wurden. Da unter Wohnsitz jener Ort zu verstehen ist, an dem
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sich eine Person in der erweislichen oder aus den Umstanden hervorgehenden Absicht niedergelassen hat, dort einen
Mittelpunkt ihrer Lebensbeziehungen zu schaffen, erfasse 8 1 Z 1 Vertriebenenverordnung auch Staatsangehorige der
Ukraine, welche die Ukraine ,nicht lange” vor dem 24.02.2022 verlassen haben, weil diese am 24.02.2022 nach wie vor
einen Wohnsitz in der Ukraine hatten und durch den Ausbruch des bewaffneten Konflikts aus der Ukraine vertrieben
wurden. Diese Rechtsfrage wurde nunmehr durch das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofs vom 15.03.2023,E
238/2023-11, geklart, worauf sich nunmehr auch der Verwaltungsgerichtshof in der gegenstandlichen Entscheidung
bezog. Der Verfassungsgerichtshof verwies darauf, dass gemaRl Paragraph eins, Ziffer eins, Vertriebenenverordnung
Staatsangehorige der Ukraine ,mit Wohnsitz” in der Ukraine ein voriibergehendes Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet
haben, wenn sie aufgrund des bewaffneten Konflikts ab dem 24.02.2022 vertrieben wurden. Da unter Wohnsitz jener
Ort zu verstehen ist, an dem sich eine Person in der erweislichen oder aus den Umstdanden hervorgehenden Absicht
niedergelassen hat, dort einen Mittelpunkt ihrer Lebensbeziehungen zu schaffen, erfasse Paragraph eins, Ziffer eins,
Vertriebenenverordnung auch Staatsangehorige der Ukraine, welche die Ukraine ,nicht lange” vor dem 24.02.2022
verlassen haben, weil diese am 24.02.2022 nach wie vor einen Wohnsitz in der Ukraine hatten und durch den
Ausbruch des bewaffneten Konflikts aus der Ukraine vertrieben wurden.

Die Vertriebenenverordnung stellt demnach nicht darauf ab, ob eine Person im Einzelfall Schutz in einem anderen
Staat bzw. einem Drittstaat finden kénnte, sondern auf den Wohnsitz.

3.1.3. Die belangte Behdorde legt § 1 Z 1 Vertriebenenverordnung dahingehend aus, dass nur jene Staatsangehorige der
Ukraine ein voribergehendes Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet hatten, die am oder nach dem 24.02.2022 in der
Ukraine anwesend waren und erst am oder nach diesem Stichtag die Ukraine verlassen haben. Damit verkennt die
belangte Behorde jedoch die Rechtslage in einem entscheidenden Punkt. 8 1 Z 1 Vertriebenenverordnung gewahrt
Staatsangehorigen der Ukraine mit Wohnsitz in der Ukraine, die aufgrund des bewaffneten Konfliktes vertrieben
wurden, die also nicht an ihrem Wohnsitz bleiben kénnen bzw. die nicht an diesen Wohnsitz zurtickkehren kénnen,
Schutz in Form eines vortbergehenden Aufenthaltsrechts im Bundesgebiet. 3.1.3. Die belangte Behdrde legt Paragraph
eins, Ziffer eins, Vertriebenenverordnung dahingehend aus, dass nur jene Staatsangehdrige der Ukraine ein
vorUbergehendes Aufenthaltsrecht im Bundesgebiet hatten, die am oder nach dem 24.02.2022 in der Ukraine
anwesend waren und erst am oder nach diesem Stichtag die Ukraine verlassen haben. Damit verkennt die belangte
Behorde jedoch die Rechtslage in einem entscheidenden Punkt. Paragraph eins, Ziffer eins, Vertriebenenverordnung
gewahrt Staatsangehorigen der Ukraine mit Wohnsitz in der Ukraine, die aufgrund des bewaffneten Konfliktes
vertrieben wurden, die also nicht an ihrem Wohnsitz bleiben kdnnen bzw. die nicht an diesen Wohnsitz zurtickkehren
kdnnen, Schutz in Form eines voribergehenden Aufenthaltsrechts im Bundesgebiet.

Ob nunmehr eine Person wie die konkreten Beschwerdeflihrer am oder nach dem 24.02.2022 in der Ukraine
anwesend waren, ist fUr die Frage des Wohnsitzes in der Ukraine nicht entscheidend. Ein ukrainischer
Staatsangehoriger hatte den Wohnsitz auch dann in der Ukraine, wenn er diesen Ort kurzzeitig verlasst, um zum
Beispiel einen Urlaub im Ausland (im konkreten Fall Ausreise aus der Ukraine am 19.02.2022 in Richtung Arabische
Emirate) zu verbringen. Die Beschwerdeflhrer haben somit die Ukraine ,nicht lange vor dem 24.02.2022" verlassen
und ist demzufolge auf Grund des zu diesem Zeitpunkt bestehenden Wohnsitzes in der Ukraine von &8 1 Z 1
Vertriebenenverordnung erfasst und durch den Ausbruch des bewaffneten Konfliktes aus der Ukraine vertrieben
worden.Ob nunmehr eine Person wie die konkreten Beschwerdefliihrer am oder nach dem 24.02.2022 in der Ukraine
anwesend waren, ist fUr die Frage des Wohnsitzes in der Ukraine nicht entscheidend. Ein ukrainischer
Staatsangehoriger hatte den Wohnsitz auch dann in der Ukraine, wenn er diesen Ort kurzzeitig verlasst, um zum
Beispiel einen Urlaub im Ausland (im konkreten Fall Ausreise aus der Ukraine am 19.02.2022 in Richtung Arabische
Emirate) zu verbringen. Die Beschwerdeflhrer haben somit die Ukraine ,nicht lange vor dem 24.02.2022" verlassen
und ist demzufolge auf Grund des zu diesem Zeitpunkt bestehenden Wohnsitzes in der Ukraine von Paragraph eins,
Ziffer eins, Vertriebenenverordnung erfasst und durch den Ausbruch des bewaffneten Konfliktes aus der Ukraine

vertrieben worden.

Den Beschwerdefihrern kommt somit ein vorldufiges Aufenthaltsrecht fir Vertriebene gemaR der
Vertriebenenverordnung, BGBI. 1l 92/2022 zu und wird die belangte Behdrde demzufolge einen Ausweis fur
Vertriebene auszustellen haben. Den Beschwerdefihrern kommt somit ein vorlaufiges Aufenthaltsrecht fur
Vertriebene gemaR der Vertriebenenverordnung, Bundesgesetzblatt Teil 2, 92 aus 2022, zu und wird die belangte
Behorde demzufolge einen Ausweis fur Vertriebene auszustellen haben.


https://www.jusline.at/entscheidung/746719
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2022/92

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemadl Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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