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61/01 Familienlastenausgleich;
Norm

FamLAG 1967 82 Abs1 litb;
FamLAG 1967 826 Abs1;
FamLAG 1967 826 Abs4;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Hofstatter und die Hofrate Dr.
Schubert, Dr. Drexler, Dr. Pokorny und Dr. Graf als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Dr. Cerne, Uber die
Beschwerde der Dr. G gegen den Bescheid (Berufungsentscheidung) der Finanzlandesdirektion fur Wien,
Niederosterreich und Burgenland vom 22. August 1990, ZI. GA 5-1978/90, betreffend Ruckforderung von
Familienbeihilfe, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die BeschwerdefUhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 3.035,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid bestdtigte die belangte Behorde die bescheidmalige
Ruckforderung von Familienbeihilfe fiir die Zeit vom 1. Oktober 1984 bis 31. Dezember 1988 durch das Finanzamt. Die
Ruckforderung griindet sich im wesentlichen auf den Umstand, dall die am 11. Janner 1964 geborene Tochter, fur
welche die Beschwerdefihrerin die Familienbeihilfe bezogen hatte, wahrend eines vom Wintersemester 1982/83 bis
zum Sommersemester 1988 dauernden Studiums weder positive noch negative Prifungsergebnisse habe vorweisen
kénnen.

Vorliegende Beschwerde macht sowohl inhaltliche Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides als auch dessen
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemald 8 2 Abs. 1 lit. b des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 (FLAG) besteht ein Anspruch auf Familienbeihilfe fur
volljahrige Kinder, die das 25. Lebensjahr (bis 31. Dezember 1987: 27. Lebensjahr) noch nicht vollendet haben und die
far einen Beruf ausgebildet werden. Zu dieser Bestimmung hat der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom
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17. September 1990, ZI. 89/14/0070, unter Bezugnahme auf das Erkenntnis vom 15. Dezember 1987, ZI. 86/14/0059,
ausgefuhrt, es sei Ziel einer Berufsausbildung, die fachliche Qualifikation fur die Austibung des angestrebten Berufes
zu erlangen. Dazu gehodre regelmaBig auch der Nachweis einer ernstlichen Bemihung um diese Qualifikation. Das
Ablegen vorgesehener Prifungen sei essentieller Bestandteil der Berufsausbildung. Aus dem Erkenntnis ZI.
89/14/0070, auf das der Verwaltungsgerichtshof gemal & 43 Abs. 2 zweiter Satz VwWGG verweisen kann, geht zudem
hervor, dal3 der laufende Besuch einer der Berufsausbildung dienenden schulischen Einrichtung fur sich allein noch
nicht ausreicht, um das Vorliegen einer Berufsausbildung im hier mafligeblichen Sinn anzunehmen. Hinzu mufR
vielmehr das ernstliche und zielstrebige, nach auRen erkennbare Bemihen um den Ausbildungserfolg treten, das sich
im Antreten zu den erforderlichen (Vor-)Prifungen zu manifestieren hat. Zwar ist, wie das Erkenntnis ZI. 89/14/0070
weiters darlegt, nicht der Prufungserfolg ausschlaggebend. Das anspruchsvermittelnde Kind muR aber durch
Prifungsantritte innerhalb angemessener Zeit versuchen, die Voraussetzungen fir den erfolgreichen Abschlul3 der
Berufsausbildung zu erfillen.

Fir den Beschwerdefall ergibt sich aus den Grundsatzen, wie sie in den Erkenntnissen ZI. 86/14/0059 und ZI.
89/14/0070 zum Ausdruck kommen, folgendes:

Die Tochter der Beschwerdeflhrerin hatte nach der Aktenlage vom Wintersemester 1983/84 bis zum
Sommersemester 1988 an der Universitat Wien die Studienrichtung Psychologie inskribiert. Fir das Studium in der
Studienrichtung Psychologie ist eine Studiendauer von zehn Semestern vorgesehen; innerhalb dieser Zeit sind als
Voraussetzung fiir den erfolgreichen Abschlul? des Studiums (Erlangung des Diplomgrades) mehrere Prifungen
(Vorprufungen und Diplomprifungen) abzulegen, darunter z.B. die erste Diplomprifung nach vier Semestern (siehe
das Bundesgesetz Uber geisteswissenschaftliche und naturwissenschaftliche Studienrichtungen, BGBI. Nr. 326/71, und
die Verordnung des Bundesministers fir Wissenschaft und Forschung vom 31. August 1973 Uber die Studienordnung
far die Studienrichtung Psychologie, BGBI. Nr. 473). Die Tochter der Beschwerdefihrerin hat zwar wahrend der
gesamten fUr das Psychologiestudium vorgesehenen Studiendauer an der Universitat Wien diese Studienrichtung
belegt, in dieser Zeit aber unbestrittenermalien keine einzige Prifung abgelegt. Bei einer solchen Sachlage kann nicht
mehr im Sinne der Vorjudikatur die Rede davon sein, da sich die Tochter ernstlich und zielstrebig um die
Berufsausbildung in der Studienrichtung Psychologie bemiht hatte. Es wird zwar ein ernstliches und zielstrebiges
Studium nicht schon dann in Abrede zu stellen sein, wenn ein Kind mit vorgesehenen Prifungen durch einige Zeit in
Verzug gerat. Ein Studium jedoch, bei dem schon bald nach seinem Beginn Prifungen abzulegen sind, bei dem das
Kind aber wahrend der gesamten Studiendauer zu keiner einzigen Prifung antritt, kann keinesfalls mehr als
Berufsausbildung gewertet werden, mag auch das wahrend des Studiums erworbene Wissen dem Kind spater (wie von
der BeschwerdefUhrerin behauptet) beim Beruf des Werbefachmannes dienlich gewesen sein. Es kann daher auch
keinen Verfahrensmangel bedeuten, wenn die belangte Behtrde Beweise Uber die Vorteile des Psychologiestudiums
far den spateren Beruf des Kindes nicht erhob.

Dem Hinweis der Beschwerdefiihrerin auf den Grundsatz von Treu und Glauben ist entgegenzuhalten, dal3 § 26 Abs. 1
FLAG, wonach derjenige, der Familienbeihilfe zu Unrecht bezogen hat, die entsprechenden Betrage zuriickzuzahlen
hat, eine objektive Erstattungspflicht ohne Rucksicht darauf normiert, ob die Betrége gutglaubig empfangen worden
sind oder nicht und ob die Riickgabe eine Harte bedeutet (Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 9. Juni 1978,
ZI. 1019/77, Slg. Nr. 5275/F, und Burkert-Hackl-Wohlmann-Reinold, Kommentar zum Familienlastenausgleich,
Kommentierung zu § 26 Seite 1). Selbst wenn man dem Grundsatz von Treu und Glauben im Anwendungsbereich des §
26 Abs. 1 FLAG Raum geben wollte, ware fur die Beschwerdefihrerin nichts gewonnen, weil die Beihilfenbehérde
damit, daR sie sich - wenn auch durch mehrere Jahre - mit der Vorlage von Inskriptionsbestatigungen begnugte und
keine weiteren Unterlagen zur Prifung des von der Beschwerdeflihrerin geltend gemachten Beihilfenanspruches (8 10
Abs. 1 FLAG) anforderte, noch nicht gegen diesen Grundsatz verstieR.

Die Beschwerdefuhrerin beruft sich schlieBlich noch auf § 26 Abs. 4 FLAG. Danach sind die Oberbehdrden ermachtigt,
in Austibung des Aufsichtsrechtes die nachgeordneten Abgabenbehdrden anzuweisen, von der Ruckforderung des
unrechtmalligen Bezuges abzusehen, wenn die Ruckforderung unbillig ware. Diese Bestimmung verhilft der
Beschwerde jedoch deshalb nicht zum Erfolg, weil das Gesetz der jeweiligen Partei des Verwaltungsverfahrens keinen
Anspruch auf Auslibung dieses Aufsichtsrechts einrdumt (Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 16. Februar
1988, ZI. 85/14/0130, und Burkert-Hackl-Wohlmann-Reinold, aaO, Kommentierung zu 8 26 Seite 3).

Die BeschwerdefUhrerin vermochte somit keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides aufzuzeigen. lhre
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Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VWGG und die Verordnung des BundeskanzlersBGBI. Nr.
104/1991, insbesondere auf deren Art. Il Abs. 2.
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