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AVG 839 Abs2;

AVG 845 Abs2;

KAG Wr 1987 825 Abs2;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Simon und die Hofrate Dr. Pichler, Dr.
Degischer, DDr. Jakusch und Dr. Kratschmer als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Wildmann, Uber die
Beschwerde der N-Stiftung Genesungsheim A in Wien gegen den Bescheid der Wiener Landesregierung vom 2. August
1988, ausgefertigt am 5. August 1988, ZI. MA 14-H 227/1/87, betreffend Verweigerung des Offentlichkeitsrechtes fiir
eine private Krankenanstalt, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefuhrerin hat der Bundeshauptstadt (Land) Wien Aufwendungen in der Hohe von S 3.035,-- binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem am 5. August 1988 ausgefertigten Bescheid der Wiener Landesregierung vom 2. August 1988 wurde das
Ansuchen der Beschwerdefiihrerin um Verleihung des Offentlichkeitsrechtes fir ihre private Krankenanstalt
"Sonderkrankenanstalt fur Alkoholkranke und Drogenabhangige" in Wien gemaR 8 25 des Wiener
Krankenanstaltengesetzes 1987 abgewiesen. Zur Begriindung fihrte die Wiener Landesregierung nach Darstellung der
Rechtslage aus, aus den von der Beschwerdefiihrerin vorgelegten Unterlagen ergebe sich nicht, daR sie Uber die fur
den gesicherten Betrieb der Krankenanstalt notigen Mittel verfiige. Die Jahresabschlisse 1984 und 1985 zeigten
vielmehr, dal die Ertragnisse der Stiftung bei weitem nicht ausreichten, um die aus dem Krankenanstaltenbetrieb
resultierenden Aufwendungen zu decken. Nur durch betrachtliche Subventionen verschiedenster Institutionen,
insbesondere der offentlichen Hand, habe 1984 ein nahezu ausgeglichenes Ergebnis erzielt werden kénnen, wahrend
im Jahr 1985 bereits ein Verlust von rund

S 3,000.000,-- zu verzeichnen gewesen sei, der wohl im wesentlichen auf die gegeniber 1984 geringeren
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Subventionsleistungen zurlickzufiihren sei. Dies deute darauf hin, da3 der Betrieb der Krankenanstalt schon bisher
nur durch Subventionen, auf die kein Rechtsanspruch bestehe, habe aufrecht erhalten werden kénnen und die
Beschwerdefiihrerin die fur die Verleihung des Offentlichkeitsrechtes erforderliche Voraussetzung gemalR § 25 Abs. 2
letzter Satz Wiener KAG nicht erftille.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift mit dem Antrag,
die Beschwerde kostenpflichtig abzuweisen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemall § 25 Abs. 2 des Wiener Krankenanstaltengesetzes 1987 in der im Hinblick auf den Zeitpunkt der
Bescheiderlassung hier anzuwendenden Fassung der Wiederverlautbarung LGBIl. Nr. 23/1987 kann einer
Krankenanstalt das Offentlichkeitsrecht von der Landesregierung verliehen werden, wenn die Krankenanstalt
gemeinnutzig ist, die Erfullung der ihr nach diesem Gesetz auferlegten Pflichten sowie ihr gesicherter Bestand und
zweckmaliger Betrieb gewahrleistet sind und wenn sie vom Bund, einem Bundesland, einer Gemeinde, einer
sonstigen Korperschaft 6ffentlichen Rechts, einer Stiftung, einem 6ffentlichen Fonds, einer anderen juristischen Person
oder einer Vereinigung von juristischen Personen verwaltet und betrieben wird. Ist der Rechtstrager der
Krankenanstalt keine Gebietskorperschaft, so hat der Rechtstrager Uberdies nachzuweisen, daR er Uber die fur den
gesicherten Betrieb der Krankenanstalt nétigen Mittel verflgt.

Die Beschwerdeflihrerin bekdmpft zunachst die von der belangten Behorde getroffenen Feststellungen Uber die
Finanzkraft der Beschwerdefiihrerin im wesentlichen mit dem Vorbringen, die belangte Behdrde habe sich hiebei
ausschlief3lich auf die (von der Beschwerdeflhrerin im Verwaltungsverfahren vorgelegten) Jahresabschlisse 1984 und
1985 gestutzt, ohne im Rahmen ihrer amtswegigen Ermittlungspflicht weitere Untersuchungen dartber anzustellen,
wie sich die wirtschaftlichen Verhaltnisse der Beschwerdeflihrerin in den Jahren davor und danach entwickelt hatten.
Hatte die belangte Behorde dies getan und insbesondere die verantwortlichen Organe und die wirtschaftlichen Leiter
der Beschwerdefuhrerin einvernommen, so ware zu Tage gekommen, daR die Beschwerdefiihrerin trotz des im Jahr
1985 ausgewiesenen Abganges Uber die flr den gesicherten Betrieb der in Rede stehenden Krankenanstalt nétigen
Mittel verflge.

Der Verwaltungsgerichtshof kann allerdings nicht finden, dal} die belangte Behérde im vorliegenden Fall ihrer
amtswegigen, aus 8§ 39 Abs. 2 AVG resultierenden Ermittlungspflicht nicht in ausreichendem MaRe nachgekommen
ware. Denn, wie der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung dargelegt hat, korrespondiert mit dem
Grundsatz der Amtswegigkeit des Verwaltungsverfahrens eine Verpflichtung der Partei zur Mitwirkung bei der
Ermittlung des maRgeblichen Sachverhaltes, was insbesondere dann der Fall ist, wenn der amtswegigen behordlichen
Erhebung wegen der nach den materiell-rechtlichen Verwaltungsvorschriften zu beachtenden Tatbestandsmerkmale
faktische Grenzen gesetzt sind (vgl. die in Hauer-Leukauf, Handbuch des Osterreichischen Verwaltungsverfahrens, 4.
Auflage, zu § 39 Abs. 2 AVG, insbesondere unter Nr. 39, abgedruckte hg. Judikatur). Dies trifft im besonderen MaRRe auf
die hier anzuwendende Vorschrift des § 25 Abs. 2 letzter Satz Wiener KAG zu, weil die damit im Zusammenhang
stehenden Feststellungen notwendigerweise ein entsprechendes Vorbringen und Bescheinigungsanbieten der Partei
voraussetzen.

Im vorliegenden Fall hat die belangte Behdrde der Beschwerdefiihrerin schon mit Schreiben vom 11. Februar 1988 (der
Beschwerdefiihrerin zugestellt am 17. Februar 1988) ihre Rechtsansicht bekannt gegeben, daR aus den von der
Beschwerdefiihrerin vorgelegten Unterlagen eine Erflillung des Tatbestandselementes des § 25 Abs. 2 letzter Satz leg.
cit. nicht abgeleitet werden kdnne und hat der BeschwerdefUhrerin "fir die Abgabe einer Stellungnahme bzw. Vorlage
weiterer Unterlagen zum Nachweis dartber, daf3 die Stiftung Uber die fir den gesicherten Betrieb der Krankenanstalt
notigen Mittel verflgt, eine Frist von zwei Monaten" eingerdaumt. Dennoch hat sich die Beschwerdefiihrerin jeglichen
weiteren Vorbringens im Verwaltungsverfahren enthalten.

Unter diesen Umstanden vermag der Verwaltungsgerichtshof in der Unterlassung weiterer Erhebungen durch die
belangte Behorde einen VerfahrensverstoR nicht zu erblicken.

Dies gilt auch fir das unter dem Gesichtspunkt einer inhaltlichen Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides
erstattete Vorbringen, die belangte Behdrde habe es unterlassen zu berlcksichtigen, daR die Beschwerdefihrerin
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durchaus in der Lage sei, entstehende Verluste aus eigenem Vermdgen abzudecken oder durch "entsprechende
Dispositionsmaoglichkeiten der Geschaftsfuhrung" zu vermeiden. Der Verwaltungsgerichtshof vermag darin, daf8 die
belangte Behdrde aus den ihr vorgelegten Jahresabschlissen 1984 und 1985 ohne weiteres in diese Richtung
abzielendes Vorbringen und Beweisanbieten derartige SchlUsse nicht gezogen hat, eine Rechtswidrigkeit des
angefochtenen Bescheides nicht zu erkennen.

Die BeschwerdefUhrerin bringt schlief3lich vor, die belangte Behorde hatte bei ihrer Beurteilung hinsichtlich der beiden
von der Beschwerdeflhrerin gefihrten Krankenanstalten, namlich der in Rede stehenden Sonderkrankenanstalt in
Wien und der Sonderkrankenanstalt in D insoferne differenzieren missen, als die erstere im Jahr 1984 einen Gewinn
und nur im Jahr 1985 einen Verlust erzielt habe; die erstgenannte Sonderkrankenanstalt werde grundsatzlich mit
Gewinn gefiihrt. Dieses Vorbringen ist deshalb verfehlt, weil nach dem diesbezlglich eindeutigen Wortlaut des hier
mafgeblichen letzten Satzes des § 25 Abs. 2 Wiener KAG es nicht entscheidend ist, ob die zu beurteilende
Krankenanstalt einen Gewinn oder Verlust aufweist, sondern allein, ob deren Rechtstrager (unter BerUcksichtigung
seiner gesamten wirtschaftlichen Gebahrung) Uber die erforderlichen Mittel verfigt.

Da sich somit die Beschwerde zur Ganze als nicht berechtigt erweist, war sie gemal § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 104/1991, insbesondere auf deren Art. Il Abs. 2.

Schlagworte

Begrundungspflicht Manuduktionspflicht Mitwirkungspflicht Sachverhalt Sachverhaltsfeststellung Mitwirkungspflicht
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1991:1988180341.X00
Im RIS seit

22.03.1991

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/42
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1991_104_0/1991_104_0.pdf
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1991/3/22 88/18/0341
	JUSLINE Entscheidung


