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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 19.12.2023

Entscheidungsdatum

19.12.2023
Norm

AsylG 2005 810 Abs3
AsylG 2005 855
AsylG 2005 §58 Abs10
AVG 868
BFA-VG 821 Abs7
BFA-VG 89
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art8
FPG 846
FPG 850
FPG §52 Abs3
FPG 852 Abs9
FPG 855 Abs2
VWGVG §24 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

1. AsylG 2005 § 10 heute

2. AsylG 2005 § 10 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 10 gtiltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. AsylG 2005 § 10 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

5. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

6. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

7. AsylG 2005 § 10 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

8. AsylG 2005 § 10 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
10. AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
11. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

1. AsylG 2005 § 55 heute

2. AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

3. AsylG 2005 § 55 giiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017

4. AsylG 2005 § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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AsylG 2005 8 55 gliltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 8§ 58 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 giltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 58 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI

. AsylG 2005 & 58 giltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

AsylG 2005 § 58 giltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AVG 8 68 heute
AVG 8 68 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

Nr. 4/2008

. I Nr. 54/2021
.I'Nr. 29/2020

. I Nr. 54/2021
.1 Nr.29/2020
.I'Nr. 145/2017
. I Nr. 84/2017

. I Nr.70/2015
.INr.87/2012
. Nr.50/2012
.1 Nr. 122/2009
. I Nr. 4/2008

AVG 8§ 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995

AVG § 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG 8 21 heute
BFA-VG 8§ 21 gliltig ab 12.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8§ 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

BFA-VG § 21 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG § 9 heute
BFA-VG 8 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 guiltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

EMRK Art. 8 heute
EMRK Art. 8 gultig ab 01.05.2004

. FPG § 46 heute

2. FPG 8§46 gultig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 46 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
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FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedandert durch BGBI
FPG 8§ 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG 8§ 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG §& 46 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 50 heute

FPG § 50 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 50 giltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 giltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 50 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG 8 52 heute

FPG & 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

. FPG § 52 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

FPG § 52 guiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedandert durch BGBI
FPG & 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI

FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 55 heute

FPG & 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 55 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

VWGVG § 24 heute

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

. I'Nr.
. I'Nr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

VWGVG 8§ 24 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

VWGVG § 24 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

VWGVG § 28 heute

VWGVG § 28 giiltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011

68/2013
87/2012
38/2011
135/2009
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Spruch

1423 2132336-3/4E, 1423 2132336-3/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Daniela GREML Uber die Beschwerde des XXXX, geb.
XXXX , StA. ALGERIEN, vertreten durch RA Mag. Michael-Thomas REICHENVATER in 8010 Graz und die BBU GmbH
gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Steiermark vom 18.10.2023, IFA-
Zahl/Verfahrenszahl XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.a Daniela GREML
Uber die Beschwerde des rémisch 40, geb. romisch 40, StA. ALGERIEN, vertreten durch RA Mag. Michael-Thomas
REICHENVATER in 8010 Graz und die BBU GmbH gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl,
Regionaldirektion Steiermark vom 18.10.2023, IFA-Zahl/Verfahrenszahl rémisch 40, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zul3ssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer tauchte nach rechtskraftiger abweisender Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts
vom 31.07.2017 zu GZ XXXX Uber seinen Antrag auf internationalen Schutz samt Ruckkehrentscheidung Anfang des
Jahres 2018 wunter.1. Der Beschwerdeflhrer tauchte nach rechtskraftiger abweisender Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts vom 31.07.2017 zu GZ rémisch 40 Gber seinen Antrag auf internationalen Schutz samt
Ruckkehrentscheidung Anfang des Jahres 2018 unter.

2. Erst am 17.08.2022 trat er durch personliche Antragstellung auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach8 55 AsylG
2005 wieder behdrdlich in Erscheinung. Mit Bescheid vom 08.11.2022 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl, im Folgenden als belangte Behdrde oder BFA bezeichnet, den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
Grinden des Art. 8 EMRK zurlck, erlieB gegen den Beschwerdefiihrer eine Rulckkehrentscheidung, stellte die
Zulassigkeit seiner Abschiebung nach Algerien fest und gewahrte fur die freiwillige Ausreise eine 14-tagige Frist. Einer
dagegen erhobenen Beschwerde gab das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 03.02.2023 zu GZ XXXX statt
und behob den angefochtenen Bescheid, da Uber einen Mangelheilungsantrag des Beschwerdeflhrers im
angefochtenen Bescheid nicht abgesprochen wurde. 2. Erst am 17.08.2022 trat er durch personliche Antragstellung
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG 2005 wieder behérdlich in Erscheinung. Mit Bescheid
vom 08.11.2022 wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, im Folgenden als belangte Behdrde oder BFA
bezeichnet, den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK zurlck, erliel3 gegen den
Beschwerdefihrer eine Ruckkehrentscheidung, stellte die Zuladssigkeit seiner Abschiebung nach Algerien fest und
gewahrte fur die freiwillige Ausreise eine 14-tagige Frist. Einer dagegen erhobenen Beschwerde gab das
Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 03.02.2023 zu GZromisch 40 statt und behob den angefochtenen
Bescheid, da Uber einen Mangelheilungsantrag des Beschwerdefuhrers im angefochtenen Bescheid nicht
abgesprochen wurde.

3. Nach Ubermittlung eines Parteiengehors, auf das eine Stellungnahme des Beschwerdefiihrers folgte, gab das BFA
mit Bescheid vom 18.10.2023 dem Mangelheilungsantrag des Beschwerdeflhrers vom 24.10.2022 statt (Spruchpunkt
l.), wies den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Art. 8 EMRK zurtick (Spruchpunkt I1.), erliefl3
gegen den Beschwerdeflihrer eine Riuckkehrentscheidung (Spruchpunkt il.), stellte die Zuldssigkeit der Abschiebung
nach Algerien fest (Spruchpunkt IV.) und gewahrte fur die freiwillige Ausreise eine Frist von 14 Tagen (Spruchpunkt V.).
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3. Nach Ubermittlung eines Parteiengehérs, auf das eine Stellungnahme des Beschwerdefiihrers folgte, gab das BFA
mit Bescheid vom 18.10.2023 dem Mangelheilungsantrag des Beschwerdeflhrers vom 24.10.2022 statt (Spruchpunkt
romisch eins.), wies den Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK zurlck
(Spruchpunkt rémisch zwei.), erlie gegen den Beschwerdeflhrer eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt romisch
drei.), stellte die Zulassigkeit der Abschiebung nach Algerien fest (Spruchpunkt romisch vier.) und gewahrte fur die
freiwillige Ausreise eine Frist von 14 Tagen (Spruchpunkt rémisch funf.).

4, Gegen die Spruchpunkte Il. bis V. richtet sich die mit 23.11.2023 datierte Beschwerde, eingebracht von der BBU.
Im Wesentlichen wurde moniert, dass sehr wohl bertcksichtigungswiirdige neue Umstande vorliegen wiirden und das
Privatleben des Beschwerdefiihrers nicht ausreichend berticksichtigt worden sei. 4. Gegen die Spruchpunkte romisch
zwei. bis rémisch funf. richtet sich die mit 23.11.2023 datierte Beschwerde, eingebracht von der BBU. Im Wesentlichen
wurde moniert, dass sehr wohl berticksichtigungswurdige neue Umstande vorliegen wirden und das Privatleben des
Beschwerdefihrers nicht ausreichend berticksichtigt worden sei.

5. Mit Schriftsatz vom 24.11.2023, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 27.11.2023, legte die belangte
Behorde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.

6.  Am 28.11.2023 langte im Bundesverwaltungsgericht eine weitere Beschwerde, eingebracht von RA Mag. Michael-
Thomas REICHENVATER, ein, in der die Verletzung von Verfahrensvorschriften und inhaltliche Rechtswidrigkeit moniert
wurde.

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1.  Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der volljahrige, ledige und kinderlose Beschwerdefiihrer, ein Staatsangehoriger Algeriens, ist seit (mindestens)
04.12.2014 in Osterreich aufhaltig. Seine Identitét steht fest.

Er ist gesund und arbeitsfahig.

Der Beschwerdefuhrer verfugt Gber ein in Algerien abgeschlossenes Masterstudium im Maschinenbau. In Algerien sind
nach wie vor Familienangehérige des Beschwerdefilhrers aufhéltig, in Osterreich verfligt er Gber keine familiaren
Anknlpfungspunkte.

Der Beschwerdefihrer ging zu keinem Zeitpunkt einer sozialversicherungspflichtigen Erwerbstatigkeit im
Bundesgebiet nach. Er finanziert sich seinen Lebensunterhalt durch die Begehung von Schwarzarbeit und
Zuwendungen von Freunden. Er verfugt Uber keine maf3gebliche und Uberdurchschnittliche soziale und integrative
Verfestigung in Osterreich. Der Beschwerdefiihrer spricht Deutsch.

Er ist strafgerichtlich unbescholten.

Mit Bescheid des BFA vom 26.07.2016 wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz vom
04.12.2014 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien als unbegriindet abgewiesen, ihm
ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden nicht erteilt, gegen den Beschwerdeflhrer eine
Ruckkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass seine Abschiebung nach Algerien zulassig sei. Ihm wurde eine
Frist fur die freiwillige Ausreise von zwei Wochen eingerdumt. Eine gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wies
das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 31.07.2017 zu GZ XXXX als unbegrindet ab. Mit Beschluss vom
09.10.2017, Ra 2017/18/0346, wies der Verwaltungsgerichtshof eine dagegen erhobene Revision zurlck. Mit Bescheid
des BFA vom 26.07.2016 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz vom 04.12.2014
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Algerien als unbegrindet abgewiesen, ihm ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden nicht erteilt, gegen den Beschwerdefihrer eine
Rickkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass seine Abschiebung nach Algerien zulassig sei. Ihm wurde eine
Frist fur die freiwillige Ausreise von zwei Wochen eingerdumt. Eine gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde wies
das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis vom 31.07.2017 zu GZ rémisch 40 als unbegrindet ab. Mit Beschluss
vom 09.10.2017, Ra 2017/18/0346, wies der Verwaltungsgerichtshof eine dagegen erhobene Revision zurick.

Seiner aus der seit 02.08.2017 rechtskraftigen Rlckkehrentscheidung erwachsenen Ausreiseverpflichtung kam der
Beschwerdeflihrer nicht nach; er taucht im Januar 2018 unter.



Erst am 17.08.2022 trat er durch personliche Stellung eines Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach§ 55
AsylG 2005 vor dem BFA wieder in Erscheinung.Erst am 17.08.2022 trat er durch persdnliche Stellung eines Antrags auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG 2005 vor dem BFA wieder in Erscheinung.

Zwischen der Rechtskraft des Verfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht und der Zurtickweisung des
gegenstandlichen Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR § 55 AsylG 2005 aus Grinden des Art. 8 EMRK
wurde kein mafgeblich gednderter Sachverhalt in Hinblick auf das Privat- und Familienleben des Beschwerdefiihrers
vorgebracht.Zwischen der Rechtskraft des Verfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht und der Zurtickweisung des
gegenstandlichen Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 55, AsylG 2005 aus Grinden des
Artikel 8, EMRK wurde kein mafigeblich geanderter Sachverhalt in Hinblick auf das Privat- und Familienleben des
Beschwerdefuhrers vorgebracht.

1.2. Zu den Feststellungen zur Lage in Algerien:

Bei Algerien handelt es sich um einen sicheren Herkunftsstaat nach 8 1 Z 10 der Herkunftsstaaten-VerordnungBei
Algerien handelt es sich um einen sicheren Herkunftsstaat nach Paragraph eins, Ziffer 10, der Herkunftsstaaten-
Verordnung.

Die aktuelle Situation im Herkunftsstaat des Beschwerdefihrers (Stand 17.05.2023) stellt sich im Wesentlichen wie folgt
dar:

1.2.1. Politische Lage

GemaR seiner Verfassung ist Algerien eine demokratische Volksrepublik mit einem semiprasidentiellen
Regierungssystem. Der Prasident wird fur funf Jahre direkt gewahlt, seine Amtszeit ist auf zwei Mandate begrenzt (AA
18.1.2023). Die 2020 erfolgte Verfassungsreform bringt eine weitere Verstarkung der Rolle des Staatsprasidenten und -
noch problematischer - verankert starker als bisher eine Rolle des Militérs als Staats- und Verfassungsgarant (OB
11.2020). Aufgabe des vom Prasidenten (nach Konsultation der Parlamentsmehrheit) ernannten Premierministers ist
lediglich die Umsetzung des Programms des Staatsprasidenten und die Koordinierung der Arbeit der Regierung (AA
11.7.2020; vgl. OB 11.2020).GemaR seiner Verfassung ist Algerien eine demokratische Volksrepublik mit einem
semiprasidentiellen Regierungssystem. Der Prasident wird fur finf Jahre direkt gewahlt, seine Amtszeit ist auf zwei
Mandate begrenzt (AA 18.1.2023). Die 2020 erfolgte Verfassungsreform bringt eine weitere Verstarkung der Rolle des
Staatsprasidenten und - noch problematischer - verankert starker als bisher eine Rolle des Militars als Staats- und
Verfassungsgarant (OB 11.2020). Aufgabe des vom Présidenten (nach Konsultation der Parlamentsmehrheit)
ernannten Premierministers ist lediglich die Umsetzung des Programms des Staatsprasidenten und die Koordinierung
der Arbeit der Regierung (AA 11.7.2020; vergleiche OB 11.2020).

Prasident Abdelmadjid Tebboune hat die Prasidentschaftswahlen 2019 gewonnen, nachdem wahrend des gesamten
Jahres 2019 Massendemonstrationen (bekannt als Hirak) stattgefunden hatten, bei denen demokratische Reformen
gefordert wurden (USDOS 20.3.2023). Der Prasident ist Staatsoberhaupt, Oberbefehlshaber des Heeres und
Verteidigungsminister. Er garantiert die Einheit des Staates und ist die hdchste Instanz der Rechtsprechung. Er ernennt
den Premierminister nach Konsultation des Parlaments und nach Befassung des Premierministers die Minister und
sitzt dem Ministerrat vor. Er ernennt die Funktiondre der Verwaltung und des Militdrs, den Gouverneur der
Nationalbank, die 48 Wilaya(Provinz)prafekte und die Richter des Landes. Die Gesetzgebung basiert mehrheitlich auf
prasidentiellen Dekreten (6B 11.2020).

Das algerische Parlament besteht aus der nach Verhaltniswahlrecht (mit Finf-Prozent-Klausel) gewahlten Nationalen
Volksversammlung (Assemblée Populaire Nationale) und einer zweiten Kammer (Conseil de la Nation oder Senat),
deren Mitglieder zu einem Drittel vom Prasidenten bestimmt und zu zwei Dritteln von den Gemeindevertretern
gewahlt werden (AA 18.1.2023). Die Mitglieder der Nationalen Volksversammlung, des Unterhauses des Parlaments,
werden direkt fir eine Amtszeit von funf Jahren gewahlt, die nach der Verfassungsreform von 2020 nur einmal
verlangert werden kann. Vorgezogene Parlamentswahlen [Anm.: des Unterhauses] fanden 2021 statt. Der Prasident
ernennt ein Drittel der Mitglieder des Oberhauses, des Rates der Nation, der aus 144 Mitgliedern besteht, die eine
sechsjahrige Amtszeit haben. Die anderen zwei Drittel werden indirekt von den Kommunal- und Provinzparlamenten
gewahlt. Die Halfte der Mandate der Kammer wird alle drei Jahre erneuert. Die Teilwahlen zum Oberhaus fanden im
Februar 2022 statt. Die Kommunal- und Regionalwahlen im Jahr 2021 fanden bei geringer Wahlbeteiligung statt (FH
11.4.2023).

Die politischen Angelegenheiten in Algerien werden seit Langem von einer geschlossenen Elite beherrscht, die sich auf
das Militar und die Regierungspartei, die Nationale Befreiungsfront (FLN), stutzt. Es gibt zwar mehrere
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Oppositionsparteien im Parlament, aber die Wahlen werden durch Betrug verzerrt, und die Wahlverfahren sind nicht
transparent. Weitere Probleme sind die Unterdrlickung von StralRenprotesten, rechtliche Einschrankungen der
Medienfreiheit und die grassierende Korruption. Die Hirak-Protestbewegung im Jahr 2019 setzte das Regime unter
Druck, sich zu reformieren, aber ein hartes Vorgehen gegen Andersdenkende in den darauffolgenden Jahren hat
verhindert, dass es weiterhin zu groR angelegten Demonstrationen kommt (FH 11.4.2023). Die Rolle der beiden
Parlamentskammern im Staats- und Machtgeflige bleibt vor allem aufgrund der klaren Regierungsmehrheit schwach
(AA 11.7.2020).

Die algerischen Behorden gingen trotz einer Reduktion der Proteste gegen die Regierung weiter gegen
Andersdenkende vor und schrénkten die Meinungs-, Vereinigungs-, Versammlungs- und Bewegungsfreiheit ein.
Aktivisten, Menschenrechtsverteidiger, Journalisten und Anwalte wurden wegen ihres friedlichen Engagements, ihrer
Meinung oder im Zusammenhang mit ihrem Beruf verfolgt (HRW 12.1.2023).

Am 24.8.2021 sind die diplomatischen Beziehungen zwischen Algerien und Marokko aufgrund von Spannungen
zwischen den beiden Landern seitens Algerien abgebrochen worden (Reuters 25.8.2021). Ausldser war u. a., dass
Marokko die interne Krise in Algerien ausgenutzt hat, um in den letzten Jahren Erfolge im Bereich der Westsahara-
Frage zu verbuchen - etwa den Beitritt zur Afrikanischen Union (AU) 2017 und die Anerkennung der marokkanischen
Souveranitat Uber die Westsahara durch die USA. Die im Zuge dieser Anerkennung erfolgte Normalisierung der
marokkanischen Beziehungen zu Israel hat Algerien ebenfalls unter Druck gesetzt. Gleichzeitig interpretierte Algerien
einige marokkanische AuRerungen der jingeren Vergangenheit als ,feindliche Aktionen”. Dies gilt etwa fur die
Forderung eines marokkanischen Diplomaten nach Selbstbestimmung fir die algerischen Kabylen. Algerien hat
Gaslieferungen nach Marokko via Maghreb-Europa-Gaspipeline ebenfalls am 1.11.2021 eingestellt (ACWDC 4.11.2021).
Im Juni 2022 hat Spanien die marokkanische Souveranitat tGber die Westsahara anerkannt. Algerien reagierte mit der
Aussetzung eines Freundschaftsabkommens und einem Verbot fiir algerische Banken, mit spanischen Banken
Geschafte zu machen. Gaslieferungen waren nicht betroffen (DW 9.6.2022). Der algerische Prasident Tebboune hat im
Marz 2023 festgestellt, dass er wenig Hoffnung auf eine positive Entwicklung des Konflikts hat. Die Beziehungen
zwischen Algerien und Marokko sind weiterhin schlecht (MP 22.3.2023).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (18.1.2023): Algerien - Politisches Portrat, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-node/-/222160, Zugriff 5.5.2023

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht tber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 16.9.2021

? ACWDC - Arab Center Washington DC (4.11.2021): Western Sahara Figures Prominently in Algeria-Morocco
Tensions, https://arabcenterdc.org/resource/western-sahara-figureACs-prominently-in-algeria-morocco-tensions/,
Zugriff 20.9.2022

? DW - Deutsche Welle (9.6.2022): Neue Spannungen im Dauerkonflikt um Westsahara,
https://www.dw.com/de/neue-spannungen-im-dauerkonflikt-um-westsahara/a-62079174, Zugriff 8.9.2022

? FH - Freedom House (11.4.2023): Freedom in the World 2023 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090173.html, Zugriff 21.4.2023

? HRW - Human Rights Watch (12.1.2023): World Report 2023 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2085380.html, Zugriff 5.5.2023

? MP - Maghreb Post (22.3.2023): Algerien - Prasident nennt Beziehungen zu Marokko unumkehrbar,
https://www.maghreb-post.de/algerien-praesident-nennt-beziehungen-zu-marokko-unumkehrbar/, Zugriff 10.5.2023

? OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

? Reuters (25.8.2021): Algeria cuts diplomatic relations with Morocco, https://www.reuters.com/world/algeria-says-
cutting-diplomatic-ties-with-morocco-2021-08-24/, Zugriff 20.9.2022

1.2.2. Sicherheitslage



Demonstrationen

Spontane Demonstrationen kdnnen trotz Verboten auch auflerhalb der Hauptstadt Algier stattfinden, insbesondere
nach den Freitagsgebeten. Auch bei friedlichem Verlauf kdnnen vereinzelt gewaltsame Auseinandersetzungen und
Verkehrsbehinderungen nicht ausgeschlossen werden (AA 14.11.2022).

Terrorismus

Algerien unternimmt weiterhin erhebliche Anstrengungen, um terroristische Aktivitaten innerhalb seiner Grenzen zu
verhindern, und bleibt daher flur terroristische Gruppen ein schwieriges Operationsumfeld. Der dschihadistische
Terrorismus in Algerien ist stark zurtickgedrangt worden. Al-Qaida im islamischen Maghreb (AQIM) ist auf kleine Reste
reduziert, hat sich mehrmals gespalten und ist in Algerien praktisch handlungsunféhig. Die algerischen Ableger von
AQIM und des Islamischen Staats (IS) bleiben im Land, stehen aber unter erheblichem Druck der algerischen
Sicherheitsbehdrden. Bei Anti-Terror-Militaroperationen kommen immer wieder sowohl Soldaten als auch Terroristen
ums Leben. Islamistische Extremisten, die eine echte Bedrohung fur die staatliche Identitdt darstellen, sind nach wie
vor eine sehr kleine Minderheit. Sie werden von der Bevdlkerung kaum oder gar nicht unterstitzt. Terrorgruppen
stellen allerdings weiterhin eine Bedrohung dar. Auch die statistischen Werte des Global Terrorism Index fir die Jahre
2021 und 2022 stellen einen Hinweis auf die Verringerung terroristischer Aktivitaten in Libyen dar (STDOK 11.4.2023).

Terroristische Aktivitaten richten sich in erster Linie gegen die staatlichen Sicherheitskrafte (AA 14.11.2022). Es gibt
immer noch terroristische Strukturen, wenn auch reduziert (OB 11.2020; vgl. BS 23.2.2022). Terroristische Aktivitaten
richten sich in erster Linie gegen die staatlichen Sicherheitskrafte (AA 14.11.2022). Es gibt immer noch terroristische
Strukturen, wenn auch reduziert (OB 11.2020; vergleiche BS 23.2.2022).

Spezifische regionale Risiken - Terrorismus

Die Sicherheitslage in gewissen Teilen Algeriens ist weiterhin gespannt (OB 11.2020; vgl. AA 14.11.2022). Die
Sicherheitssituation betreffend terroristische Vorfdlle hat sich weiter verbessert, die Sicherheitskrafte haben auch
bislang unsichere Regionen wie die Kabylei oder den Siden besser unter Kontrolle, am relativ exponiertesten ist in
dieser Hinsicht noch das unmittelbare Grenzgebiet zu Tunesien, Libyen und zu Mali (OB 11.2020). In den
Grenzgebieten mit den Nachbarlandern Libyen, Niger, Mali, Mauretanien, Tunesien und Westsahara besteht groRe
Gefahr von terroristischen Anschldgen oder Entfuhrungsversuchen (BMEIA 6.4.2023; vgl. AA 14.11.2022), ebenso wie in
den algerischen Saharagebieten und aulBerhalb der Bezirke der gréReren Stadte im nérdlichen Landesteil von Algerien,
in landlichen Gebieten und Bergregionen (AA 14.11.2022). Die Sicherheitslage in gewissen Teilen Algeriens ist weiterhin
gespannt (OB 11.2020; vergleiche AA 14.11.2022). Die Sicherheitssituation betreffend terroristische Vorfille hat sich
weiter verbessert, die Sicherheitskrafte haben auch bislang unsichere Regionen wie die Kabylei oder den Stiden besser
unter Kontrolle, am relativ exponiertesten ist in dieser Hinsicht noch das unmittelbare Grenzgebiet zu Tunesien, Libyen
und zu Mali (OB 11.2020). In den Grenzgebieten mit den Nachbarlandern Libyen, Niger, Mali, Mauretanien, Tunesien
und Westsahara besteht groRBe Gefahr von terroristischen Anschlagen oder Entfihrungsversuchen (BMEIA 6.4.2023;
vergleiche AA 14.11.2022), ebenso wie in den algerischen Saharagebieten und aullerhalb der Bezirke der grof3eren
Stadte im nérdlichen Landesteil von Algerien, in landlichen Gebieten und Bergregionen (AA 14.11.2022).

Immer wieder versuchen kriminelle, terroristische bzw. bewaffnete Gruppen Algeriens Grenzgebiete flr ihre Zwecke zu
nutzen bzw. diese zu durchqueren. Die aufgrund politischer Gegebenheiten bzw. mangelnder Ressourcen nicht
vorhandene oder zu schwache Prasenz von Sicherheitskraften in den angrenzenden Staaten erleichtert dies. Die
algerische Armee hat daher generell die Kontrolle der Grenzregionen verstarkt. Dies gilt angesichts der aktuellen
Situation in Libyen und Tunesien auch fiir die Streifen- und Ubungstatigkeit in Grenznéhe (BMEIA 6.4.2023).

Subjektives Sicherheitsempfinden

In einer in drei grofRen algerischen Stadten mit einem reprasentativen Sample im Oktober 2022 durchgefihrten
Umfrage zur sozio-6konomischen Lage gaben 98,2 % der Befragten an, sich in ihrer Wohngegend entweder "sehr
sicher" oder "eher sicher" zu fithlen (STDOK 3.1.2023).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (14.11.2022): Algerien: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-
node/algeriensicherheit/219044, Zugriff 11.5.2023

? BMEIA - Bundesministerium fir Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (6.4.2023): Reiseinformationen
Algerien, Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/algerien/, Zugriff



11.5.2023

? BS - Bertelsmann Stiftung (23.2.2022): BTl 2022 Country Report - Algeria, https://bti-
project.org/fileadmin/api/content/en/downloads/reports/country_report_2022_DZA.pdf, Zugriff 16.9.2022

? OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllinderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (11.4.2023):
Themenbericht intern: Nordafrika - Terrorismus in Agypten, Libyen, Marokko und Tunesien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (3.1.2023): Algeria -
Socio-Economic Survey 2022, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf

1.2.3. Allgemeine Menschenrechtslage

Staatliche Repressionen, die allein wegen Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe erfolgen, sind in Algerien nicht feststellbar (AA 11.7.2020). Algerien ist den wichtigsten internationalen
Menschenrechtsabkommen beigetreten. Laut Verfassung werden die Grundrechte gewahrleistet (AA 18.1.2023). NGOs
kritisieren zunehmende Einschrénkungen der Meinungs-, Versammlungs-, und Pressefreiheit (AA 18.1.2023; vgl.
USDOS 20.3.2023). Weitere bedeutende Menschenrechtsprobleme sind Folter oder grausame, unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung oder Bestrafung durch Angehdrige der Sicherheitskrafte; willkirliche Verhaftungen und
Inhaftierungen; politische Gefangene; schwerwiegende Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz und der
Unparteilichkeit sowie rechtswidrige Eingriffe in die Privatsphare (USDOS 20.3.2023).Staatliche Repressionen, die allein
wegen Rasse, Religion, Nationalitat oder Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe erfolgen, sind in Algerien
nicht feststellbar (AA 11.7.2020). Algerien ist den wichtigsten internationalen Menschenrechtsabkommen beigetreten.
Laut Verfassung werden die Grundrechte gewdahrleistet (AA 18.1.2023). NGOs kritisieren zunehmende
Einschrankungen der Meinungs-, Versammlungs-, und Pressefreiheit (AA 18.1.2023; vergleiche USDOS 20.3.2023).
Weitere bedeutende Menschenrechtsprobleme sind Folter oder grausame, unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Bestrafung durch Angehdrige der Sicherheitskrafte; willkirliche Verhaftungen und Inhaftierungen;
politische Gefangene; schwerwiegende Probleme mit der Unabhdngigkeit der Justiz und der Unparteilichkeit sowie
rechtswidrige Eingriffe in die Privatsphare (USDOS 20.3.2023).

Obwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet (USDOS 20.3.2023), schrankt die Regierung diese
Rechte ein (USDOS 20.3.2023; vgl. HRW 12.1.2023, FH 11.4.2023). Offentliche Debatten und Kritik an der Regierung sind
weit verbreitet, jedoch ist es flir Journalisten und Aktivisten problematisch, bestimmte rote Linien zu Uberschreiten
(USDOS 20.3.2023). Die Behorden setzen Journalisten Schikanen und Einschiichterungen aus (USDOS 20.3.2023; vgl.
FH 11.4.2023). Journalisten berichten, dass selektive Strafverfolgung als Einschiichterungsmechanismus dient. Nach
Angaben von Reporter ohne Grenzen schiichtert die Regierung Aktivisten und Journalisten ein. Zu den Malinahmen
der Regierung gehoren die Schikanierung einiger Kritiker, die willkirliche Durchsetzung vage formulierter Gesetze und
informeller Druck auf Verleger, Redakteure, Anzeigenkunden und Journalisten (USDOS 20.3.2023). Obwohl sich
manche Zeitungen in Privatbesitz befinden und einige Journalisten eine aggressive Berichterstattung in Bezug auf
Regierungsangelegenheiten an den Tag legen, so sind die meisten Zeitungen auf Regierungsbehdérden zur Drucklegung
und flir Werbung angewiesen, was Selbstzensur fordert (FH 11.4.2023). Behdrden verwenden rechtliche Mechanismen,
um Medien zu belastigen und zu zensurieren (FH 11.4.2023). Die Behdrden verhaften und inhaftieren Biirger, weil sie
Ansichten duf3ern, die als schadlich fur staatliche Beamte und Institutionen angesehen werden, einschlie3lich der
Verwendung der Amazigh-Flagge bei Protesten, und die Biirger (iben Selbstzensur bei der AuRerung &ffentlicher Kritik
(USDOS 20.3.2023).0bwohl die Verfassung Meinungs- und Pressefreiheit gewahrleistet (USDOS 20.3.2023), schrankt
die Regierung diese Rechte ein (USDOS 20.3.2023; vergleiche HRW 12.1.2023, FH 11.4.2023). Offentliche Debatten und
Kritik an der Regierung sind weit verbreitet, jedoch ist es fur Journalisten und Aktivisten problematisch, bestimmte rote
Linien zu uberschreiten (USDOS 20.3.2023). Die Behdrden setzen Journalisten Schikanen und Einschiichterungen aus
(USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 11.4.2023). Journalisten berichten, dass selektive Strafverfolgung als
Einschiichterungsmechanismus dient. Nach Angaben von Reporter ohne Grenzen schiichtert die Regierung Aktivisten
und Journalisten ein. Zu den MaBnahmen der Regierung gehoren die Schikanierung einiger Kritiker, die willkurliche
Durchsetzung vage formulierter Gesetze und informeller Druck auf Verleger, Redakteure, Anzeigenkunden und
Journalisten (USDOS 20.3.2023). Obwohl sich manche Zeitungen in Privatbesitz befinden und einige Journalisten eine
aggressive Berichterstattung in Bezug auf Regierungsangelegenheiten an den Tag legen, so sind die meisten Zeitungen



auf Regierungsbehdrden zur Drucklegung und fir Werbung angewiesen, was Selbstzensur fordert (FH 11.4.2023).
Behorden verwenden rechtliche Mechanismen, um Medien zu beldstigen und zu zensurieren (FH 11.4.2023). Die
Behorden verhaften und inhaftieren Burger, weil sie Ansichten dufRern, die als schadlich fur staatliche Beamte und
Institutionen angesehen werden, einschlieBlich der Verwendung der Amazigh-Flagge bei Protesten, und die Burger
Uben Selbstzensur bei der AuRerung &ffentlicher Kritik (USDOS 20.3.2023).

Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die algerische Verfassung garantiert, dennoch werden
Demonstrationen regelmaRig nicht genehmigt bzw. in Algier komplett verboten (AA 11.7.2020; vgl. USDOS 20.3.2023).
Folglich sind die Mdglichkeiten oppositioneller politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt: Versammlungen mussen
angemeldet sein, Demonstrationen in der Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten (OB 11.2020; vgl. USDOS
20.3.2023). Eine Parteigrundung ist schwierig, politische Veranstaltungen sind engen Regeln unterworfen und im
Grunde auf die dreiwdchigen Kampagnen vor Wahlen beschrankt (OB 11.2020). Oppositionelle Gruppierungen haben
zudem oft Schwierigkeiten, Genehmigungen fiir Veranstaltungen in geschlossenen Radumen zu erhalten (AA 11.7.2020).
Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit werden durch die algerische Verfassung garantiert, dennoch werden
Demonstrationen regelmaf3ig nicht genehmigt bzw. in Algier komplett verboten (AA 11.7.2020; vergleiche USDOS
20.3.2023). Folglich sind die Médglichkeiten oppositioneller politischer Tatigkeit weiterhin eng begrenzt:
Versammlungen muissen angemeldet sein, Demonstrationen in der Hauptstadt sind theoretisch weiterhin verboten
(OB 11.2020; vergleiche USDOS 20.3.2023). Eine Parteigriindung ist schwierig, politische Veranstaltungen sind engen
Regeln unterworfen und im Grunde auf die dreiwdchigen Kampagnen vor Wahlen beschrénkt (OB 11.2020).
Oppositionelle  Gruppierungen haben zudem oft Schwierigkeiten, Genehmigungen fur Veranstaltungen in
geschlossenen Rdumen zu erhalten (AA 11.7.2020).

Im Jahr 2019 begannen die Hirak-Proteste [Anm.: Anti-Regierungs-Proteste]. Sie wurden manchmal geduldet, jedoch
griffen die Behdrden haufig auf Gewalt und willkirliche Verhaftungen zurtick, um Kundgebungen zu verhindern oder
zu unterbrechen. Nach der Wiederaufnahme der Demonstrationen im Jahr 2021 sahen sich die Hirak-Demonstranten
zunehmenden Repressionen ausgesetzt, wodurch die Bewegung an Schwung verlor; im Jahr 2022 kam es nicht mehr
zu groR angelegten Hirak-Protesten. Die Polizei nahm jedoch im Laufe des Jahres weiterhin Personen fest, denen
Verbindungen zu der Bewegung nachgesagt wurden (FH 11.4.2023).

Das Gesetz garantiert der Regierung weitreichende Méglichkeiten zur Uberwachung und Einflussnahme auf die
taglichen Aktivitdten von zivilgesellschaftlichen Organisationen. Das Innenministerium muss der Grundung
zivilgesellschaftlicher Organisationen zustimmen, bevor diese gesetzlich zugelassen werden (USDOS 20.3.2023). Das im
Jahr 2012 verabschiedete Gesetz Uber Vereinigungen erleichterte die Grindung von politischen Parteien (BS
23.2.2022), woflr wie bei anderen Vereinigungen eine Genehmigung des Innenministeriums nétig ist. Politische
Parteien auf Basis von Religion, Ethnie, Geschlecht, Sprache oder Region sind verboten, aber verschiedene politische
Parteien mit religioser oder ethnischer Zugehdrigkeit werden toleriert (USDOS 20.3.2023). Seit Verabschiedung des
Parteiengesetzes 2012 nahm die Anzahl der Parteien deutlich zu. Dies fuhrte jedoch auch zu einer Zersplitterung der
Opposition (BS 23.2.2022). Oppositionsparteien kénnen sich grundsatzlich ungehindert betatigen, soweit sie
zugelassen sind, und haben Zugang zu privaten und - in sehr viel geringerem Umfang - staatlichen Medien. Jedoch
haben einzelne Parteien kritisiert, dass ihnen teils die Ausrichtung von Versammlungen erschwert wird und sie
Bedrohungen und Einschichterungen ausgesetzt sind (AA 11.7.2020).

Die CNDH als staatliche Menschenrechtsorganisation (Ombudsstelle) hat budgetdre Autonomie und die
verfassungsmaRige Aufgabe angebliche Menschenrechtsverletzungen zu untersuchen. Sie veroffentlicht jahrlich
Berichte zur Menschenrechtslage im Land, die dem Prasidenten, dem Premierminister und den zwei
Parlamentssprechern vorgelegt werden. Zwischen dem 1.1.2022 und dem 31.7.2022 gingen bei der CNDH 533 Antrage
auf Unterstitzung ein, was einem Ruckgang von mehr als 40 Prozent gegenuber dem Vorjahr entspricht. Die CNDH
prufte 531 von ihnen, was einer Prifungsquote von Uber 99 Prozent und einem Anstieg der Zahl der gepriften
Antrage um etwa 10 Prozent gegenlUber dem Vorjahr entspricht. Sie schloss 47 Falle ab, einen Fall mehr als im Vorjahr,
was bedeutet, dass die CNDH den Hilfesuchenden Ratschlage oder AbhilfemalRinahmen erteilte (USDOS 20.3.2023).

Verschiedene nationale Menschenrechtsgruppen sind aktiv. Sie sind jedoch in unterschiedlichem AusmaR
Einschrankungen durch die Regierung ausgesetzt bzw. ist Kooperation nur selten mit dieser méglich. Gesetzlich ist es
allen zivilen Organisationen vorgeschrieben, sich bei der Regierung zu registrieren. Dennoch operieren einige
Organisationen ohne Registrierung und werden seitens der Regierung toleriert (USDOS 20.3.2023).

Quellen:



? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (18.1.2023): Algerien - Politisches Portrat, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/algerien-node/-/222160, Zugriff 5.5.2023

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht Uber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 16.9.2022

? BS - Bertelsmann Stiftung (23.2.2022): BTl 2022 Country Report - Algeria, https://bti-
project.org/fileadmin/api/content/en/downloads/reports/country_report_2022_DZA.pdf, Zugriff 16.9.2022

? FH - Freedom House (11.4.2023): Freedom in the World 2023 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090173.html, Zugriff 21.4.2023

? HRW - Human Rights Watch (12.1.2023): World Report 2023 - Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2085380.html, Zugriff 5.5.2023

? OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllanderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

? USDOS - U.S. Department of State [USA] (20.3.2023): 2022 Country Report on Human Rights Practices: Algeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2089128.html, Zugriff 21.4.2023

1.2.4. Grundversorgung

Algerien ist als flaichenmaRig grofl3tes Land des afrikanischen Kontinents ein bedeutender ¢konomischer Akteur.
Bestimmend flr die Wirtschaft sind die Forderung und der Export von Erdél und -gas. Eine Diversifizierung steht aber
schon langer auf der politischen Agenda. Angesichts der Energiekrise in Europa hat die Bedeutung Algeriens als
verlasslicher Lieferant nochmals zugenommen. Algerien mdchte diese Position im Energiesektor langfristig sichern.
Dazu gehért neben Modernisierung und Ausbau der bestehenden Ol- und Gasinfrastruktur der Aufbau einer auf
erneuerbaren Energiequellen basierenden Produktion von Wasserstoff (ABG 2.2023). Die Wirtschaftsleistung war in
den letzten zehn Jahren aufgrund der hohen Ol- und Gaspreise recht solide. Obwohl weitere Finanzreformen
angekundigt wurden, ist die Wirtschaft nach wie vor stark von den Kohlenwasserstoffen abhangig und daher anfallig
fir internationale Preisschocks, wie sie in den letzten Jahren aufgetreten sind. Erddl macht etwa 30 % des BIP aus (BS
23.2.2022).

Die steigende Ol- und Gasnachfrage und die steigenden Preise fiihrten 2021 zu einem kraftigen Aufschwung bei der
Erddlproduktion und den Exporten, wodurch sich der Finanz- und AuBenfinanzierungsbedarf drastisch verringerte. Die
Erholung in den Nicht-Erddl-Segmenten der Wirtschaft blieb jedoch unvollstandig, wahrend die Inflation stieg.
Angefiihrt vom Ol- und Gassektor wuchs die algerische Wirtschaft in den ersten neun Monaten des Jahres 2021 um 3,9
% im Vergleich zum Vorjahr, nachdem sie 2020 um 5,5 % geschrumpft war (WB 14.4.2022).

Die algerische Wirtschaft wuchs im Jahr 2022 um 3,1 %. Die wirtschaftlichen Entwicklungen des flachenmaRig groRten
Landes Afrikas sind jedoch von der globalen Energienachfrage und der Entwicklung der Ol- und Gaspreise abhangig,
denn Algerien gehoért zu den weltweit wichtigsten Produzenten von Erdol, Erdgas und FlUssigerdgas. Algeriens
Wirtschaft wird auch kiinftig stark von Ol und Gas abhangen, da diese Branche etwa 60 % der Steuereinnahmen und
90 % der Exporteinnahmen des Landes ausmacht. Algerien will allerdings seine Energie-Abhangigkeit reduzieren und
die Wirtschaft diversifizieren, um langfristiges Wachstum zu ermdglichen (WKO 28.4.2023).

Im Jahr 2023 soll sich die algerische Wirtschaft positiv entwickeln und voraussichtlich um 3 % wachsen. Man erwartet
flr 2023 einen Anstieg der Erdgasférderung um 6,6 % aufgrund der wachsenden europadischen Nachfrage. Die
Getreideproduktion soll in der kommenden Saison um 38 % auf 3,3 Mio. Tonnen steigen und die Industrie, der
Bausektor und die Dienstleistungsbranche werden voraussichtlich von erhdhten Investitionen und auslandischem
Interesse profitieren (WKO 28.4.2023).

Algerien leistet sich aus Grinden der sozialen und politischen Stabilitat ein fur die Moglichkeiten des Landes
aufwendiges Sozialsystem, das aus den Ol- und Gasexporten finanziert wird. Das Land hat - als eines von wenigen
Léandern - in den letzten 20 Jahren eine Reduktion der Armutsquote von 25 % auf 5 % erreicht. Schulbesuch und
Gesundheitsfirsorge sind kostenlos. Energie, Wasser und Grundnahrungsmittel werden stark subventioniert. Ein
Menschenrecht auf Wohnraum wird anerkannt. Fir Bedurftige wird Wohnraum kostenlos zur Verfigung gestellt.
Missbrauchliche Verwendung ist haufig (OB 11.2020). Algerien hat ein relativ gut ausgebildetes Sozialsystem, dieses ist



allerdings von einigen Unausgewogenheiten gepragt, z. B. Ungleichheiten zwischen formal Angestellten und im
informellen Sektor Tatigen. Eine Alterspension ist rechtlich fir 100 % der Bevdlkerung vorgesehen, tatsachlich beziehen
konnten diese im Jahr 2018 aber nur 59 %. Arbeitslosengeld existiert im formalen Sektor, es ist aber vergleichsweise
niedrig (DI / DTDA 2020).

Im Bereich der Sozialflirsorge kommt, neben geringfligigen staatlichen Transferleistungen, vornehmlich der Familien-
und im Sutden des Landes auch der Stammesverband flr die Versorgung alter Menschen, Behinderter oder chronisch
Kranker auf. In den GroRstadten des Nordens existieren "Selbsthilfegruppen" in Form von Vereinen, die sich um
spezielle Einzelfdlle (etwa die Einschulung behinderter Kinder) kimmern. Teilweise férdert das Solidaritatsministerium
solche Initiativen mit Grundbetragen (AA 11.7.2020).

Die Grundversorgung der Bevodlkerung mit Nahrungsmitteln war bislang durch umfassende Importe gewahrleistet.
Insbesondere im Vorfeld religidser Feste, wie auch im gesamten Monat Ramadan, kommt es allerdings immer wieder
zu substanziellen Preissteigerungen bei Grundnahrungsmitteln. Fir Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker
und Speisedl gelten im Janner 2011 eingefuhrte Preisdeckelungen und Steuersenkungen (AA 11.7.2020). In einer in drei
grofRen algerischen Stadten mit einem reprasentativen Sample im Oktober 2022 durchgefiihrten Umfrage zur sozio-
okonomischen Lage gaben 51,8 % der Befragten an, dass es ihnen gelingt, ihren Haushalt trotz der aktuellen
Lebensmittelpreise ausreichend mit Lebensmitteln zu versorgen, 38,5 % konnen sich gerade so mit Lebensmitteln
versorgen und nur 9,2 % kdnnen ihren Haushalt kaum oder gar nicht mit Lebensmitteln versorgen. Etwas schwieriger
ist die Situation beim Kauf von grundlegenden Konsumgtitern wie Kleidung oder Schuhen: 42,6 % der Befragten sind in
der Lage, ihren Haushalt mit diesen Gutern zu versorgen, 45,1 % schaffen es gerade so, und 2,1 % konnen ihren
Haushalt kaum oder gar nicht mit diesen Gutern versorgen (STDOK 3.1.2023).

Die Prognosen fiur die Entwicklungen am algerischen Arbeitsmarkt sind ungtinstig, die Arbeitslosigkeit steigt. Dies ist
nicht nur auf die Corona-Pandemie zuriickzufiihren, sondern auch auf sinkende Einnahmen aus dem OI- und
Gasgeschaft und einer politischen Krise in 2019. Die Gehalter im o6ffentlichen Sektor sind hoéher als in der
Privatwirtschaft. Allgemein steigen die Realléhne in Algerien langsamer als das allgemeine Preisniveau (ABG 2.2023).

Die Arbeitslosigkeit (15 - 64-Jahrige) lag 2022 bei 11,6 %, die Jugendarbeitslosigkeit (15 - 24-jahrige) 2022 bei 29,0 %
(WKO 4.2023). Die Regierung anerkennt die Problematik der hohen Akademikerarbeitslosigkeit (OB 11.2020). Schwer
zu beziffern ist der informelle Sektor, der laut UN-Quellen (inoffiziell) auf bis zu 60 % geschatzt wird (6B 11.2020), nach
anderen Angaben arbeiten 38 % der Algerier im informellen Sektor (DI / DTDA 2020).

Das staatliche Arbeitsamt Agence national d'emploi / ANEM (http://www.anem.dz/) bietet Dienste an, es existieren
auch private Jobvermittlungsagenturen (z. B. http://www.tancib.com/index.php?page=apropos). Seit Feber 2011 stehen
jungen Menschen Starthilfekredite offen, wobei keine Daten darlber vorliegen, ob diese Mittel ausgeschdpft wurden.
In manchen Regionen stellt der Staat kostenlos Land, Sach- sowie Geldmittel zur Verfigung, um landwirtschaftliche
Unternehmungen zu erleichtern. Grundsatzlich ist anzumerken, dass allen staatlichen
Genehmigungen/Unterstitzungen eine (nicht immer deklarierte) sicherheitspolitische Uberpriifung vorausgeht, und
dass Arbeitsplatze oft aufgrund von Interventionen besetzt werden. Der offiziell erfasste Wirtschaftssektor ist von
staatlichen Betrieben dominiert (OB 11.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (11.7.2020): Bericht tGber die asyl-und abschiebungsrelevante Lage in der
Demokratischen Volksrepublik Algerien (Stand: Juni 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2035826/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Demokratischen_Volksrepublik_Algerien_%28Stand_juni_2020%29%2C_11.07.2020.p
Zugriff 16.9.2022

? ABG - Africa Business Guide (2.2023): Wirtschaft in Algerien, https://www.africa-business-
guide.de/de/maerkte/algerien, Zugriff 9.5.2023

? BS - Bertelsmann Stiftung (23.2.2022): BTl 2022 Country Report - Algeria, https://bti-
project.org/fileadmin/api/content/en/downloads/reports/country_report_2022_DZA.pdf, Zugriff 16.9.2022

? DI / DTDA - Danish Industry / Danish Trade Union Development Agency [Danemark] (2020): Labour Market Report
Algeria - 2020, https://www.ulandssekretariatet.dk/wp-content/uploads/2020/06/LMR-Algeria-2020-final-version1.pdf,
Zugriff 19.9.2022



? OB - Osterreichische Botschaft Algier [Osterreich] (11.2020): Asyllinderbericht Algerien, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (3.1.2023); Algeria -
Socio-Economic Survey 2022, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf

? WB - World Bank (14.4.2022): Algeria Economic Update - April 2021,
https://www.worldbank.org/en/country/algeria/publication/economic-update-april-2022, Zugriff 19.9.2022

? WKO -  Wirtschaftskammer Osterreich  (28.4.2023): Die algerische  Wirtschaft,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/Die-algerische-Wirtschaft.html, Zugriff 9.5.2023

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (4.2023): Landerprofil Algerien, https://wko.at/statistik/laenderprofile/Ip-
algerien.pdf, Zugriff 9.5.2023

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fir die Entscheidung mafRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behorde unter zentraler Berlcksichtigung der
Angaben des BeschwerdefUhrers vor dieser, in den bekampften Bescheid und in die Beschwerdeschriftsatze sowie in
das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Algerien (Stand 17.05.2023). Auskinfte aus dem
Strafregister, dem Zentralen Melderegister, dem Fremdenregister, der Grundversorgung sowie ein
Sozialversicherungsdatenauszug wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

2.2. Zur Person des Beschwerdefihrers:

Die Feststellung zur Staatsangehdrigkeit des Beschwerdeflihrers basiert auf der vor dem BFA in Vorlage gebrachten
Identitatsbestatigung der Algerischen Botschaft in Wien (AS 105 und AS 203). Zwar hat der Beschwerdefiihrer kein
identitatsbezeugendes Dokument - wie einen Reisepass oder Personalausweis - seines Heimatstaates vorgelegt,
jedoch steht seine Identitat aufgrund dieser Identitatsbestatigung (AS 105 und AS 203) fest. Damit in Einklang steht
auch die Bewertung seiner akademischen Grade aus Algerien, ausgestellt vom Bundesministerium fir Wissenschaft,
Forschung und Wirtschaft vom 10.11.2015 (AS 97 f). Der Umstand, dass der Beschwerdefuhrer ledig ist und keine
Kinder hat, fuBt auf den letzten Angaben des Beschwerdefihrers in seiner schriftlichen Stellungnahme vom 10.08.2023
(AS 226).

In Hinblick auf den Gesundheitszustand des Beschwerdefiihrers haben sich weder aus dem Verwaltungs- noch aus
dem Gerichtsakt etwaige Bedenken ergeben. In weiterer Folge war unter BerUcksichtigung des Alters des
Beschwerdefihrers auf dessen Arbeitsfahigkeit zu schlieBen.

Die Feststellung zum in Algerien abgeschlossenen Masterstudium im Maschinenbau fuRt auf der Bewertung des
Bundesministeriums fir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft (AS 97 f). Der Beschwerdefuhrer selbst schilderte vor
dem BFA, dass in Algerien nach wie vor seine Familienangehdrigen aufhaltig seien (Protokoll vom 30.09.2022, AS 54).
Im Rahmen seiner niederschriftlichen Einvernahme verneinte der Beschwerdefihrer, Uber Familienangehorige bzw.
Verwandte im Bundesgebiet zu verfigen (Protokoll vom 30.09.2022, AS 55) und nannte solche auch zuletzt in seiner
Stellungnahme nach Parteiengehdrubermittlung nicht (Stellungnahme vom 10.08.2023, AS 226).

Der Sozialversicherungsdatenauszug des Beschwerdeflhrers verschriftlicht, dass dieser noch zu keinem Zeitpunkt
einer sozialversicherungspflichtigen Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet nachgegangen ist. Er selbst bestatigte diesen
Umstand insofern, als dass er ausfuhrte, dass es ihm aufgrund seines derzeitigen Aufenthaltsstatus verwehrt sei, einer
legalen Beschaftigung nachzugehen (Stellungnahme vom 10.08.2023, AS226). Vor dem BFA raumte der
Beschwerdefihrer ein, ,in verschiedenen Jobs schwarz zu arbeiten”, weil er keine Arbeitsbewilligung habe (Protokoll
vom 30.09.2022, AS 54), schlieBlich auch, finanziell von Freunden unterstitzt zu werden (Stellungnahme vom
10.08.2023, AS 226).

Wie sich aus den in Vorlage gebrachten Urkunden (ORK vom 18.10.2017, AS 91; ORK vom 09.08.2023, AS 233; Caritas
ohne Datum, AS 239) ergibt, ist der Beschwerdeflihrer seit dem Jahr 2014 bis dato unter Anwendung einer
wochentlichen Stundenanzahl von 40 insgesamt weniger als vier Wochen einer ehrenamtlichen Tatigkeit
nachgegangen. Die weiteren Bestitigungen des ORK (vom 17.04.2023, AS 213 und vom 21.03.2023, AS 219)
verschriftlichen ausschlieRlich das zukinftige ehrenamtliche Tatigwerden. Aus der undatierten Bestatigung einer
Bibliothekarin (AS 67) geht keine Stundenanzahl hervor. Ansonsten wurden noch zwei Arbeitsvorvertrage vorgelegt,



wobei einer mit 01.05.2022 (AS 73) und der andere mit 28.09.2022 (AS 53) datiert ist. Die Ausstellung derselben liegt
somit bereits eine geraume Zeit zurtick und sind die Arbeitsvorvertrage weiters auch aufschiebend bedingt formuliert,
der Beschwerdefuhrer ist zudem bereits lange Zeit vom (legalen) Arbeitsmarkt abwesend. Im Ergebnis war in
Anbetracht dessen festzustellen, dass der BeschwerdeflUhrer Uber keine maRgebliche und Uberdurchschnittliche
soziale und integrative Verfestigung in Osterreich verfiigt. Dass der Beschwerdefiihrer Deutsch spricht, wurde bereits
im Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 31.07.2017 derart festgestellt.

Die Feststellung zur strafrechtlichen Unbescholtenheit des Beschwerdefiihrers basiert auf dem amtswegig eingeholten
Strafregisterauszug der Republik Osterreich.

Die Feststellungen zum Bescheid vom 26.07.2016 ergeben sich aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes
vom 31.07.2017, GZ XXXX , mit dem eine dagegen erhobene Beschwerde rechtkraftig als unbegrindet abgewiesen
wurde. Aus dem Gerichtsakt ergibt sich weiters die Zurtickweisung einer gegen dieses Erkenntnis erhobenen Revision
durch den Verwaltungsgerichtshof. Das Datum der Rechtskraft der gerichtlichen Entscheidung mit 02.08.2017 ist im
Fremdenregisterauszug des Beschwerdefuhrers verschriftlicht.Die Feststellungen zum Bescheid vom 26.07.2016
ergeben sich aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 31.07.2017, GZ rémisch 40, mit dem eine
dagegen erhobene Beschwerde rechtkraftig als unbegrindet abgewiesen wurde. Aus dem Gerichtsakt ergibt sich
weiters die Zuriickweisung einer gegen dieses Erkenntnis erhobenen Revision durch den Verwaltungsgerichtshof. Das
Datum der Rechtskraft der gerichtlichen Entscheidung mit 02.08.2017 ist im Fremdenregisterauszug des
Beschwerdefihrers verschriftlicht.

Der LPD-Bericht vom 27.01.2018 I3sst erkennen, dass mit 10.01.2018 mangels Aufenthalts des Beschwerdefiihrers an
seiner damaligen Adresse die amtliche Abmeldung veranlasst wurde (AS 25 ff), worauf die entsprechende Feststellung
zum Untertauchen des BeschwerdefUhrers fulBt. Bis August 2022 weist der Melderegisterauszug des
Beschwerdefiihrers keine Eintragungen auf. Er selbst bestitigte vor dem BFA, Osterreich seit seiner erstmaligen
Einreise nie verlassen zu haben und aus Angst vor einer Abschiebung nicht behérdlich in Osterreich gemeldet gewesen
zu sein (Protokoll vom 30.09.2022, AS 54).

Der Antrag vom 17.07.2022 liegt im Verwaltungsakt ein (AS 9 ff).
2.3.  Zum Herkunftsstaat:

Zu den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahlten Quellen wird
angefuhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch
nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es ermdglichen, sich ein moglichst umfassendes Bild von der Lage im
Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefuhrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Verdffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behorden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zuruckhaltung
gelibt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des
Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser handelt es sich nach Ansicht des erkennenden
Gerichts bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material (vgl. VwGH, 07.06.2000,
99/01/0210).Zu den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahliten
Quellen wird angefuhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen
als auch nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es ermdglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage
im Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefihrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veréffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behdrden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zurtickhaltung
gelbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des


https://www.jusline.at/entscheidung/54810

Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser handelt es sich nach Ansicht des erkennenden
Gerichts bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material vergleiche VwGH, 07.06.2000,
99/01/0210).

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widersprtiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

Der Beschwerdefihrer traten den Quellen und deren Kernaussagen zu keinem Zeitpunkt des Verfahrens substantiiert
entgegen, sodass die der Entscheidung zugrunde gelegten Landerberichte nicht in Zweifel zu ziehen waren. Die
obgenannten Landerfeststellungen konnten daher der gegenstandlichen Entscheidung bedenkenlos zugrunde gelegt

werden.
3. Rechtliche Beurteilung:

Gegenstandlich wurde ausschlieBlich gegen die Spruchpunkt Il. bis V. des Bescheides Beschwerde erhoben, weshalb
Spruchpunkt ., mit welchem dem Mangelheilungsantrag des Beschwerdefiihrers stattgegeben wurde, keiner
Befassung bedarf. Gegenstandlich wurde ausschlieRlich gegen die Spruchpunkt rémisch zwei. bis romisch funf. des
Bescheides Beschwerde erhoben, weshalb Spruchpunkt rémisch eins., mit welchem dem Mangelheilungsantrag des
Beschwerdefihrers stattgegeben wurde, keiner Befassung bedarf.

Zu A) Abweisung der Beschwerde

3.1.  Zur Zurickweisung des Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 55 AsylG 2005 (Spruchpunkt Il. des
angefochtenen Bescheides):3.1. Zur Zurlckweisung des Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal
Paragraph 55, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

3.1.1. Rechtslage

Gemal § 55 Abs. 1 AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn dies gemaR8 9 Abs. 2 BFA-VG zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK geboten ist (Z 1) und der
Drittstaatsangehorige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemall 8 9 Integrationsgesetz (IntG), BGBI. | Nr.
68/2017, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die
monatliche Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955)
erreicht wird (Z 2). Gemal3 § 55 Abs. 2 AsylG 2005 ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen, wenn nur die
Voraussetzung des Abs. 1 Z 1 leg.cit. vorliegt.GemalR Paragraph 55, Absatz eins, AsylG 2005 ist im Bundesgebiet
aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus”
zu erteilen, wenn dies gemaf’ Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8 EMRK geboten ist (Ziffer eins,) und der Drittstaatsangehodrige das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemaR Paragraph 9, Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,,
erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit austbt, mit deren Einkommen die
monatliche Geringfugigkeitsgrenze (Paragraph 5, Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG),
Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird (Ziffer 2,). Gemald Paragraph 55, Absatz 2, AsylG 2005 ist eine
+Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen, wenn nur die Voraussetzung des Absatz eins, Ziffer eins, leg.cit. vorliegt.

Gemal3 § 58 Abs. 10 AsylG 2005 sind Antrage gemald 8 55 leg.cit. als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn gegen den
Antragsteller eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begrindeten Antragsvorbringen
im Hinblick auf die Berlcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemal3§ 9 Abs. 2 BFA-VG ein geanderter
Sachverhalt, der eine erganzende oder neue Abwagung gemaR Art. 8 EMRK erforderlich macht, nicht hervorgeht.
Antrage gemal 88 56 und 57 AsylG 2005, die einem bereits rechtskraftig erledigten Antrag (Folgeantrag) oder einer
rechtskraftigen Entscheidung nachfolgen, sind als unzuldssig zurlckzuweisen, wenn aus dem begrindeten
Antragsvorbringen ein maf3geblich gednderter Sachverhalt nicht hervorkommt.GemaR Paragraph 58, Absatz 10, AsylG
2005 sind Antrage gemaR Paragraph 55, leg.cit. als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn gegen den Antragsteller eine
Rickkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begriindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf die
Bertcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemal3 Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG ein geanderter Sachverhalt, der
eine erganzende oder neue Abwagung gemald Artikel 8, EMRK erforderlich macht, nicht hervorgeht. Antrage gemald
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Paragraphen 56 und 57 AsylG 2005, die einem bereits rechtskraftig erledigten Antrag (Folgeantrag) oder einer
rechtskraftigen Entscheidung nachfolgen, sind als unzuldssig zurlckzuweisen, wenn aus dem begriindeten
Antragsvorbringen ein mal3geblich geanderter Sachverhalt nicht hervorkommt.

Die vorliegende Regelung des§ 58 Abs. 10 AsylG 2005 folgt dem friheren§ 44b NAG nach und ist8 68 AVG
nachempfunden (vgl. VwGH 25.10.2023, Ra 2023/20/0125). Die Notwendigkeit einer ergdnzenden, respektive neuen
Abwagung nach § 9 BFA-VG verbietet bereits die Anwendung dieser Bestimmung. Vergleichsmalistab ist die erste
inhaltliche Entscheidung.Die vorliegende Regelung des Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 folgt dem fruheren
Paragraph 44 b, NAG nach und ist Paragraph 68, AVG nachempfunden vergleiche VwGH 25.10.2023, Ra 2023/20/0125).
Die Notwendigkeit einer erganzenden, respektive neuen Abwagung nach Paragraph 9, BFA-VG verbietet bereits die
Anwendung dieser Bestimmung. Vergleichsmalstab ist die erste inhaltliche Entscheidung.

Nicht jede Anderung in Bezug auf die privaten und familidren Ankniipfungspunkte fiihrt zur Erforderlichkeit einer
neuerlichen meritorischen Priifung des Antrags, sondern dies ist nur dann der Fall, wenn der Anderung eine nicht nur
eine blol3 untergeordnete Tatsachenrelevanz zukommt (siehe auch VwGH vom 19.02.2009, 2008/01/0344). Dem
Erkenntnis des VWGH vom 25.02.2010, 2009/21/0367 ist auch zu entnehmen, dass durch den nunmehrigen§ 58 Abs.
10 AsylG 2005 hintangehalten werden soll, dass durch "Kettenantrage" in der Absicht, die Durchsetzung bestehender
Rickkehrentscheidungen zu unterlaufen, die Behdérde gehindert wird, aufenthaltsbeendende MaRBnahmen zu
effektuieren.Nicht jede Anderung in Bezug auf die privaten und familidren Anknipfungspunkte fiihrt zur
Erforderlichkeit einer neuerlichen meritorischen Prifung des Antrags, sondern dies ist nur dann der Fall, wenn der
Anderung eine nicht nur eine bloR untergeordnete Tatsachenrelevanz zukommt (siehe auch VwGH vom 19.02.2009,
2008/01/0344). Dem Erkenntnis des VwWGH vom 25.02.2010,2009/21/0367 ist auch zu entnehmen, dass durch den
nunmehrigen Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 hintangehalten werden soll, dass durch "Kettenantrage" in der
Absicht, die Durchsetzung bestehender Rickkehrentscheidungen zu unterlaufen, die Behdrde gehindert wird,
aufenthaltsbeendende MaRnahmen zu effektuieren.

Eine Sachverhaltsanderung ist dann wesentlich, wenn sie fur sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen den
Schluss zulasst, dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals maligebend erachteten Erwagungen eine andere
Beurteilung jener Umstande, die seinerzeit den Grund fur die rechtskraftige Entscheidung gebildet haben, nicht von
vornherein als ausgeschlossen gelten kann. Die Erlassung eines inhaltlich anders lautenden Bescheides (bezogen auf §
44b Abs. 1 Z 1 NAG: eine andere Beurteilung der VerhaltnismaRigkeit des Eingriffs in Rechte nach Art. 8 EMRK) muss
also zumindest moglich sein; in dieser Hinsicht hat die Behorde eine Prognose zu treffen. Dabei ist die Wesentlichkeit
der Sachverhaltsdanderung nach der Wertung zu beurteilen, die das gednderte Sachverhaltselement in der
seinerzeitigen Entscheidung erfahren hat. Bei dieser Prognose sind hier die nach Art. 8 EMRK relevanten Umstande
jedenfalls soweit miteinzubeziehen, als zu beurteilen ist, ob es angesichts dieser Umstande nicht von vornherein als
ausgeschlossen gelten kann, dass im Blick auf friiher maRRgebliche Erwagungen eine andere Beurteilung nach Art. 8
EMRK unter Bedachtnahme auf den gesamten vorliegenden Sachverhalt nunmehr geboten sein kénnte. Eine andere
Beurteilung der VerhaltnismaRigkeit des Eingriffs in Rechte nach Art. 8 EMRK muss sich zumindest als madglich
darstellen (VwGH vom 03.10.2013, 2012/22/0068).Eine Sachverhaltsanderung ist dann wesentlich, wenn sie fur sich
allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen den Schluss zuldsst, dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals
maligebend erachteten Erwdgungen eine andere Beurteilung jener Umstande, die seinerzeit den Grund fir die
rechtskraftige Entscheidung gebildet haben, nicht von vornherein als ausgeschlossen gelten kann. Die Erlassung eines
inhaltlich anders lautenden Bescheides (bezogen auf Paragraph 44 b, Absatz eins, Ziffer eins, NAG: eine andere
Beurteilung der VerhaltnismaRigkeit des Eingriffs in Rechte nach Artikel 8, EMRK) muss also zumindest mdglich sein; in
dieser Hinsicht hat die Behorde eine Prognose zu treffen. Dabei ist die Wesentlichkeit der Sachverhaltsanderung nach
der Wertung zu beurteilen, die das gednderte Sachverhaltselement in der seinerzeitigen Entscheidung erfahren hat.
Bei dieser Prognose sind hier die nach Artikel 8, EMRK relevanten Umstande jedenfalls soweit miteinzubeziehen, als zu
beurteilen ist, ob es angesichts dieser Umstande nicht von vornherein als ausgeschlossen gelten kann, dass im Blick
auf friher maRgebliche Erwagungen eine andere Beurteilung nach Artikel 8, EMRK unter Bedachtnahme auf den
gesamten vorliegenden Sachverhalt nunmehr geboten sein kénnte. Eine andere Beurteilung der Verhaltnismafigkeit
des Eingriffs in Rechte nach Artikel 8, EMRK muss sich zumindest als moglich darstellen (VwGH vom 03.10.2013,
2012/22/0068).

MaRgeblicher Zeitpunkt fiir die Uberpriifung der RechtmaRigkeit der vom BFA unter dem Gesichtspunkt "entschiedene
Sache" vorgenommenen Antragszurlckweisung nach 8 58 Abs. 10 AsylG 2005 ist jener der Erlassung des behordlichen
Bescheides (vgl. VWGH 03.03.2022, Ra 2020/21/0400). Es ergibt sich schon aus dem Gesetzeswortlaut des§ 58 Abs. 10
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AsylG 2005, dass fur das BFA maRgebliche Beurteilungsgrundlage nur das "Antragsvorbringen" ist und dass das
Verwaltungsgericht bloR die Richtigkeit der vom BFA - auf dieser Basis - ausgesprochenen Zuriickweisung zu prufen hat
(vgl. VWGH 28.02.2022, Ra 2021/22/0240 mit Hinweis auf VWGH 26.06.2020,Ra 2017/22/0183; VwWGH 29.05.2013,
2011/22/0102). Bei Vorliegen der Voraussetzungen des 8§ 58 Abs. 10 AsylG 2005 hat eine Interessenabwagung iSd Art. 8
MRK zu unterbleiben; das Verwaltungsgericht hat bloR die Richtigkeit der in erster Instanz ausgesprochenen
Zurlckweisung zu priifen (vgl. VWGH 26.06.2020, Ra 2017/22/0183).MaRgeblicher Zeitpunkt fiir die Uberprifung der
RechtmalRigkeit der vom BFA unter dem Gesichtspunkt "entschiedene Sache" vorgenommenen Antragszurickweisung
nach Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 ist jener der Erlassung des behdrdlichen Bescheides vergleiche VwGH
03.03.2022, Ra 2020/21/0400). Es ergibt sich schon aus dem Gesetzeswortlaut des Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005,
dass fur das BFA maRgebliche Beurteilungsgrundlage nur das "Antragsvorbringen" ist und dass das Verwaltungsgericht
bloR die Richtigkeit der vom BFA - auf dieser Basis - ausgesprochenen Zurickweisung zu prufen hat vergleiche VwGH
28.02.2022, Ra 2021/22/0240 mit Hinweis auf VWGH 26.06.2020,Ra 2017/22/0183; VWGH 29.05.2013,2011/22/0102).
Bei Vorliegen der Voraussetzungen des Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 hat eine Interessenabwagung iSd Artikel 8,
MRK zu unterbleiben; das Verwaltungsgericht hat blo3 die Richtigkeit der in erster Instanz ausgesprochenen
Zurlckweisung zu prifen vergleiche VWGH 26.06.2020, Ra 2017/22/0183).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Beschwerdefall

Gegenstandlich liegt betreffend den Beschwerdefiihrer eine rechtskraftige Ruckkehrentscheidung vor, zumal das
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 31.07.2017, GZ XXXX , am 02.08.2017 in Rechtskraft erwachsen
ist.Gegenstandlich liegt betreffend den Beschwerdeflihrer eine rechtskraftige Rickkehrentscheidung vor, zumal das
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 31.07.2017, GZ rdmisch 40, am 02.08.2017 in Rechtskraft erwachsen
ist.

Ein gedanderter Sachverhalt, der eine erganzende oder neue Abwagung gemal3 Art. 8 EMRK erforderlich machen wiirde,
ist dabei im gegenstandlichen Verfahren nicht hervorgekommen. Ein geanderter Sachverhalt, der eine erganzende
oder neue Abwagung gemal’ Artikel 8, EMRK erforderlich machen wurde, ist dabei im gegenstandlichen Verfahren
nicht hervorgekommen.

Es wird nicht verkannt, dass nach der Judikaturlinie des Verwaltungsgerichtshofs ein Zeitablauf zwischen der
Ruckkehrentscheidung und der Abweisung der Antrage auf Erteilung von Aufenthaltstiteln von ungefahr zwei Jahren
und zehn Monaten bzw. ein etwas mehr als zweieinhalbjahriger Zeitablauf fur sich allein noch keine mal3gebliche
Sachverhaltsanderung, die eine Neubeurteilung iSd Art. 8 MRK erforderlich macht (vgl. VwWGH 29.03.2021, Ra
2017/22/0196) mit Hinweis auf VwGH 22.07.2011,2011/22/0138 bis 0141 und VwGH 15.12.2011,2010/21/0228),
darstellt, gegenstandlich jedoch bereits Uber sechs Jahre verstrichen sind. Dies gilt es jedoch vor dem Hintergrund zu
betrachten, dass der Beschwerdeflhrer nach rechtskraftiger Rickkehrentscheidung fur die Dauer von Uber viereinhalb
Jahren im Bundesgebiet untergetaucht ist, fur die Behdrden in dieser Zeit nicht greifbar war und er sich dadurch einer
Effektuierung der gegen ihn erlassenen, rechtskraftigen Rickkehrentscheidung entzogen hat. Erst dieser Umstand
erlaubte Uberhaupt erst einen Zeitablauf von nunmehr Uber sechs Jahren und gilt es dies zu seinen Lasten zu
bertcksichtigen. Vor diesem Hintergrund sind auch die verbesserten Sprachkenntnisse sowie die beiden - bereits
geraume Zeit in der Vergangenheit liegenden - aufschiebend bedingt formulierten Einstellungszusagen zu betrachten
(vgl. dazu generell VWGH 26.06.2020, Ra 2017/22/0183), hinsichtlich der zusatzlich auch die lange Abwesenheit vom
Arbeitsmarkt relativierend durchschlagt. Den vorgelegten Bestatigungen seiner ehrenamtlichen Tatigkeiten kommt
ebenfalls nur eine bloB untergeordnete Tatsachenrelevanz zu, die eine erganzende oder neue Abwagung nicht
erforderlich machen, wurden diese doch - wie im angefochtenen Bescheid zutreffend ausgefihrt (AS 282) - erst nach
der Antragsstellung nach 8 55 AsylG 2005 fortgesetzt. Dartber hinaus belaufen sich diese lediglich auf eine - bei
Annahme einer Arbeitswoche von 40 Stunden - Dauer von gesamt komprimiert nicht einmal vier Wochen. Die
Deutschkenntnisse des Beschwerdefiihrers wurden bereits im rechtskraftig negativ entschiedenen Vorverfahren
(Erkenntnis vom 31.07.2017, GZ XXXX ) berucksichtigt. Nach wie vor besteht kein Familienleben im Bundesgebiet. Die
.Bekanntschaften und Freundschaften, bedingt durch seinen langjahrigen Aufenthalt”, wie in der Beschwerde
ausgefihrt (Beschwerde vom 23.11.2023, AS 334), konnten nur aufgrund seines langen Aufenthalts im Verborgenen
weitergefuhrt bzw. gekntpft werden. Es wird nicht verkannt, dass nach der Judikaturlinie des Verwaltungsgerichtshofs
ein Zeitablauf zwischen der Ruckkehrentscheidung und der Abweisung der Antrage auf Erteilung von Aufenthaltstiteln
von ungefahr zwei Jahren und zehn Monaten bzw. ein etwas mehr als zweieinhalbjahriger Zeitablauf fur sich allein
noch keine maRgebliche Sachverhaltsanderung, die eine Neubeurteilung iSd Artikel 8, MRK erforderlich macht
vergleiche VWGH 29.03.2021, Ra 2017/22/0196) mit Hinweis auf VwGH 22.07.2011,2011/22/0138 bis 0141 und VwGH
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15.12.2011,2010/21/0228), darstellt, gegenstandlich jedoch bereits Uber sechs Jahre verstrichen sind. Dies gilt es
jedoch vor dem Hintergrund zu betrachten, dass der Beschwerdeflhrer nach rechtskraftiger Rickkehrentscheidung
far die Dauer von Uber viereinhalb Jahren im Bundesgebiet untergetaucht ist, fur die Behdrden in dieser Zeit nicht
greifbar war und er sich dadurch einer Effektuierung der gegen ihn erlassenen, rechtskraftigen Rickkehrentscheidung
entzogen hat. Erst dieser Umstand erlaubte Uberhaupt erst einen Zeitablauf von nunmehr Uber sechs Jahren und gilt
es dies zu seinen Lasten zu bertcksichtigen. Vor diesem Hintergrund sind auch die verbesserten Sprachkenntnisse
sowie die beiden - bereits geraume Zeit in der Vergangenheit liegenden - aufschiebend bedingt formulierten
Einstellungszusagen zu betrachten vergleiche dazu generell VWGH 26.06.2020, Ra 2017/22/0183), hinsichtlich der
zusatzlich auch die lange Abwesenheit vom Arbeitsmarkt relativierend durchschlagt. Den vorgelegten Bestatigungen
seiner ehrenamtlichen Tatigkeiten kommt ebenfalls nur eine bloR untergeordnete Tatsachenrelevanz zu, die eine
erganzende oder neue Abwagung nicht erforderlich machen, wurden diese doch - wie im angefochtenen Bescheid
zutreffend ausgefuhrt (AS 282) - erst nach der Antragsstellung nach Paragraph 55, AsylG 2005 fortgesetzt. Dartber
hinaus belaufen sich diese lediglich auf eine - bei Annahme einer Arbeitswoche von 40 Stunden - Dauer von gesamt
komprimiert nicht einmal vier Wochen. Die Deutschkenntnisse des Beschwerdefihrers wurden bereits im rechtskraftig
negativ entschiedenen Vorverfahren (Erkenntnis vom 31.07.2017, GZ rémisch 40 ) berucksichtigt. Nach wie vor besteht
kein Familienleben im Bundesgebiet. Die ,Bekanntschaften und Freundschaften, bedingt durch seinen langjahrigen
Aufenthalt”, wie in der Beschwerde ausgefihrt (Beschwerde vom 23.11.2023, AS 334), konnten nur aufgrund seines
langen Aufenthalts im Verborgenen weitergefuhrt bzw. gekntpft werden.

Unter Berucksichtigung dieser Erwagungsgrinde war ein mafigeblich geanderter Sachverhalt nach Rechtskraft der
Rickkehrentscheidung im Hinblick auf das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwurdigkeit des
Privatlebens und den Grad der Integration somit nicht festzustellen.

Die Zurlckweisung des gegenstandlichen Antrages des Beschwerdeflhrers ist im Ergebnis zu Recht erfolgt.

3.2.  Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zur Rickkehrentscheidung
(Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides):

3.2.1. Rechtslage

Gemals § 10 Abs. 3 AsylG 2005 ist, wird der Antrag eines Drittstaatsangehorigen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
gemald 88 55, 56 oder 57 abgewiesen, diese Entscheidung mit einer Ruckkehrentscheidung gemall dem 8. Hauptstuck
des FPG zu verbinden. Wird ein solcher Antrag zurlickgewiesen, gilt dies nur insoweit, als dass kein Fall des 8 58 Abs. 9
Z 1 bis 3 leg.cit. vorliegt. Gemaf3 Paragraph 10, Absatz 3, AsylG 2005 ist, wird der Antrag eines Drittstaatsangehdrigen
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55, 56, oder 57 abgewiesen, diese Entscheidung mit einer
Ruckkehrentscheidung gemall dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden. Wird ein solcher Antrag zurlckgewiesen, gilt
dies nur insoweit, als dass kein Fall des Paragraph 58, Absatz 9, Ziffer eins bis 3 leg.cit. vorliegt.

GemaR &8 52 Abs. 3 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald §§ 55, 56 oder 57
AsylG 2005 zurlick- oder abgewiesen wird.GemalRl Paragraph 52, Absatz 3, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehdrigen unter einem mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55, 56, oder 57 AsylG 2005 zuriick- oder abgewiesen wird.

GemaR § 9 Abs. 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
sind insbesondere die in 8 9 Abs. 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu berucksichtigen (die Art und Dauer
des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begrindet ist).Gemald Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG, wenn dadurch in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen wird, zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend
geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in


https://www.jusline.at/entscheidung/1029019
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202017/22/0183&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52

Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu berucksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwurdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstéRBe gegen die offentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Beschwerdefall

Zwar wurde gegenlUber dem Beschwerdefiihrer bereits eine rechtskraftige Ruckkehrentscheidung erlassen, doch
bezieht sich, wie das BFA zu Recht ausgefuhrt hat,§8 59 Abs. 5 FPG nur auf solche (bereits bestehende)
Ruckkehrentscheidungen, die mit einem Einreiseverbot verbunden sind. Ist die friher erlassene
Rickkehrentscheidung nicht mit einem Einreiseverbot verbunden, fallt sie nicht in den Anwendungsbereich dieser
Norm (vgl. VWGH 25.10.2023, Ra 2023/20/0125 mit Hinweis auf VwGH 19.11.2015,Ra 2015/20/0082 bis 0087).Zwar
wurde gegenUber dem Beschwerdefiihrer bereits eine rechtskraftige Rickkehrentscheidung erlassen, doch bezieht
sich, wie das BFA zu Recht ausgefihrt hat, Paragraph 59, Absatz 5, FPG nur auf solche (bereits bestehende)
Ruckkehrentscheidungen, die mit einem Einreiseverbot verbunden sind. Ist die fruher erlassene
Ruckkehrentscheidung nicht mit einem Einreiseverbot verbunden, fallt sie nicht in den Anwendungsbereich dieser
Norm vergleiche VwGH 25.10.2023, Ra 2023/20/0125 mit Hinweis auf VwGH 19.11.2015,Ra 2015/20/0082 bis 0087).

Nachdem auch ein Fall des 8 58 Abs. 9 Z 1 bis 3 AsylG 2005 gegenstandlich nicht vorliegt, bleibt nun zu prifen, ob eine
Ruckkehrentscheidung mit Art. 8 EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zulassig ware und nur im verneinenden Fall ein
Aufenthaltstitel nach 8 55 AsylG 2005 tGberhaupt in Betracht kdme. Die Vereinbarkeit mit Art. 8 EMRK ist aus folgenden
Grunden gegeben:Nachdem auch ein Fall des Paragraph 58, Absatz 9, Ziffer eins bis 3 AsylG 2005 gegenstandlich nicht
vorliegt, bleibt nun zu prifen, ob eine Ruckkehrentscheidung mit Artikel 8, EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann
zulassig ware und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach Paragraph 55, AsylG 2005 tGberhaupt in Betracht
kame. Die Vereinbarkeit mit Artikel 8, EMRK ist aus folgenden Griinden gegeben:

Zumal der Beschwerdeflhrer selbst das Bestehen eines familidren Verhaltnisses im Bundesgebiet verneint hat, kann
ein Eingriff in das Familienleben desselben schon aus diesem Grunde nicht vorliegen. Zu prifen bleibt daher
ausschlieRlich, ob der Beschwerdefihrer in Osterreich (iber ein schiitzenswertes Privatleben verfiigt bzw. ob ein
Eingriff in dasselbe gerechtfertigt erscheint.

Unter "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR persdnliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die
fir das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua gg Lettland, EUGRZ 2006, 554).
Fir den Aspekt des Privatlebens spielt zundchst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle,
wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen
Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Peter Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8 EMRK, in O)Z 2007, 852 ff).
Grundsatzlich nehmen nach der standigen Rechtsprechung des VWGH die personlichen Interessen des Fremden an
seinem Verbleib in Osterreich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. In diesem Zusammenhang gilt, auf die
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs zu verweisen, wonach es sich bei einer Aufenthaltsdauer im Bereich von
drei Jahren um eine ,aulRergewdhnliche Konstellation” handeln muss, um die Voraussetzungen fur die Erteilung eines
+Aufenthaltstitels aus Griinden des Art. 8 MRK" zur Aufrechterhaltung eines Privat- und Familienlebens gemaR § 55
AsylG 2005 zu erflllen (vgl. VWGH 23.01.2020,Ra 2019/21/0306 mit Hinweis auf VwGH 12.11.2015,Ra 2015/21/0101;
VWGH 10.04.2019, Ra 2019/18/0049 und VwGH 10.04.2019,Ra 2019/18/0058). Selbst einer Aufenthaltsdauer von
weniger als funf Jahren kommt fUr sich betrachtet noch keine maligebliche Bedeutung fur die durchzufGhrende
Interessenabwagung zu (vgl. VWGH 23.10.2019, Ra 2019/19/0289). Erst bei einem mehr als zehn Jahre dauernden
inlandischen Aufenthalt des Fremden ist regelmé&Rig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen an einem
Verbleib in Osterreich auszugehen (vgl. VWGH 15.01.2020, Ra 2017/22/0047). Diese Rechtsprechungslinie betrifft
allerdings nur jene Konstellationen, in denen der Inlandsaufenthalt bereits zehn Jahre dauerte und sich aus dem
Verhalten des Fremden - abgesehen vom unrechtméRigen Verbleib in Osterreich - sonst keine Gefahrdung der
offentlichen Ordnung oder Sicherheit ergeben haben (vgl. VwGH 28.11.2019, Ra 2018/19/0479 mit Hinweis auf VWGH
25.04.2014, Ro 2014/21/0054; VwGH 10.11.2015, Ro 2015/19/0001). Ungeachtet eines mehr als zehnjahrigen
Aufenthaltes und des Vorhandenseins gewisser integrationsbegriindender Merkmale kénnen gegen ein Uberwiegen
der persénlichen Interessen bzw. flr ein groReres offentliches Interesse an der Verweigerung eines Aufenthaltstitels
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(oder an der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme) sprechende Umstande in Anschlag gebracht werden
(vgl. VWGH 20.12.2021, Ra 2021/20/0437). Unter "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche,
soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen
vergleiche Sisojeva ua gg Lettland, EUGRZ 2006, 554). Fur den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst die zeitliche
Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt,
sondern eine Interessenabwdagung im speziellen Einzelfall vornimmt vergleiche dazu Peter Chvosta, Die Ausweisung
von Asylwerbern und Artikel 8, EMRK, in O)Z 2007, 852 ff). Grundsétzlich nehmen nach der stindigen Rechtsprechung
des VWGH die personlichen Interessen des Fremden an seinem Verbleib in Osterreich mit der Dauer seines bisherigen
Aufenthalts zu. In diesem Zusammenhang gilt, auf die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs zu verweisen,
wonach es sich bei einer Aufenthaltsdauer im Bereich von drei Jahren um eine ,auRergewdhnliche Konstellation”
handeln muss, um die Voraussetzungen fur die Erteilung eines ,Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, MRK" zur
Aufrechterhaltung eines Privat- und Familienlebens gemaR Paragraph 55, AsylG 2005 zu erfillen vergleiche VwGH
23.01.2020, Ra 2019/21/0306 mit Hinweis auf VwGH 12.11.2015,Ra 2015/21/0101; VwGH 10.04.2019, Ra 2019/18/0049
und VWGH 10.04.2019, Ra 2019/18/0058). Selbst einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren kommt fur sich
betrachtet noch keine maligebliche Bedeutung fur die durchzufihrende Interessenabwagung zu vergleiche VwGH
23.10.2019, Ra 2019/19/0289). Erst bei einem mehr als zehn Jahre dauernden inlandischen Aufenthalt des Fremden ist
regelméRig von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen an einem Verbleib in Osterreich auszugehen
vergleiche VWGH 15.01.2020, Ra 2017/22/0047). Diese Rechtsprechungslinie betrifft allerdings nur jene Konstellationen,
in denen der Inlandsaufenthalt bereits zehn Jahre dauerte und sich aus dem Verhalten des Fremden - abgesehen vom
unrechtmé&Rigen Verbleib in Osterreich - sonst keine Gefdhrdung der éffentlichen Ordnung oder Sicherheit ergeben
haben vergleiche VwWGH 28.11.2019, Ra 2018/19/0479 mit Hinweis auf VwWGH 25.04.2014, Ro 2014/21/0054; VwGH
10.11.2015, Ro 2015/19/0001). Ungeachtet eines mehr als zehnjahrigen Aufenthaltes und des Vorhandenseins gewisser
integrationsbegriindender Merkmale kénnen gegen ein Uberwiegen der persénlichen Interessen bzw. fiir ein gréReres
offentliches Interesse an der Verweigerung eines Aufenthaltstitels (oder an der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden
MalRnahme) sprechende Umstande in Anschlag gebracht werden vergleiche VWGH 20.12.2021, Ra 2021/20/0437).

Fallgegenstandlich ist der Beschwerdeflihrer zwar bereits knapp neun Jahre bzw. langjahrig im Bundesgebiet aufhaltig,
wie in der Beschwerde zu Recht angeflihrt (Beschwerde vom 23.11.2023, AS 339; Beschwerde vom 28.11.2023, S 3);
diese Aufenthaltsdauer hat jedoch eine erhebliche Relativierung zu erfahren, zumal sich der Beschwerdeflhrer
lediglich im Zeitraum bis zur Rechtskraft seines Asylverfahrens rechtmaRig im Bundesgebiet aufgehalten hat, namlich
vom 04.12.2014 bis August 2017. Sein weiterer Verbleib stellte sich als unrechtmaRig dar und gilt es insbesondere zu
berlcksichtigen, dass der Beschwerdefuhrer im Zeitraum von Januar 2018 bis August 2022 untertauchte, sich dadurch
einer Effektuierung der gegen ihn erlassenen, rechtskraftigen Rickkehrentscheidung entzog und fur die Behdrden
schlichtweg nicht greifbar war. Uber die Hélfte seines bisherigen Aufenthalts im Bundesgebiet ist damit auf den
Umstand seines Untertauchens zurtickzufiihren, was es jedenfalls in der Interessenabwagung miteinzubeziehen gilt
(vgl. VWGH 05.04.2022, Ra 2021/21/0151) und dem in Anbetracht des Ausmales ein groRes Gewicht beizumessen
ist.Fallgegenstandlich ist der Beschwerdeflhrer zwar bereits knapp neun Jahre bzw. langjahrig im Bundesgebiet
aufhaltig, wie in der Beschwerde zu Recht angefiihrt (Beschwerde vom 23.11.2023, AS 339; Beschwerde vom
28.11.2023, S 3); diese Aufenthaltsdauer hat jedoch eine erhebliche Relativierung zu erfahren, zumal sich der
Beschwerdefiihrer lediglich im Zeitraum bis zur Rechtskraft seines Asylverfahrens rechtmallig im Bundesgebiet
aufgehalten hat, namlich vom 04.12.2014 bis August 2017. Sein weiterer Verbleib stellte sich als unrechtmaRig dar und
gilt es insbesondere zu berucksichtigen, dass der BeschwerdefUhrer im Zeitraum von Januar 2018 bis August 2022
untertauchte, sich dadurch einer Effektuierung der gegen ihn erlassenen, rechtskraftigen Rlckkehrentscheidung
entzog und fir die Behorden schlichtweg nicht greifbar war. Uber die Hélfte seines bisherigen Aufenthalts im
Bundesgebiet ist damit auf den Umstand seines Untertauchens zurickzufuhren, was es jedenfalls in der
Interessenabwagung miteinzubeziehen gilt vergleiche VWGH 05.04.2022, Ra 2021/21/0151) und dem in Anbetracht des
Ausmalies ein groRes Gewicht beizumessen ist.

In Zusammenhang mit dem Grad der Integration bleibt festzuhalten, dass der Beschwerdefuhrer Deutsch spricht und
auch ehrenamtlichen Tatigkeiten nachgeht. Diese ehrenamtlichen Tatigkeiten wurden allerdings zum Grof3teil erst
nach seiner Antragstellung nach 8§ 55 AsylG 2005 gesetzt und beliefen sich wadhrend seines knapp neunjdhrigen
Aufenthalts lediglich auf eine - bei Annahme einer Arbeitswoche von 40 Stunden - Dauer von gesamt komprimiert
nicht einmal vier Wochen. Hinsichtlich einer etwaigen beruflichen Integration ist entscheidungswesentlich, dass eine
solche nicht stattgefunden hat und der Beschwerdefihrer bis dato zu keinem Zeitpunkt einer legalen Erwerbstatigkeit
nachgegangen ist. Daneben hat der Beschwerdeflihrer selbst angegeben, sich seinen Lebensunterhalt durch die
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Vornahme von Schwarzarbeit zu sichern, wobei ein groBes &ffentliches Interesse an der Verhinderung derselben
besteht (vgl. VwWGH 20.12.2013,2013/21/0047). Die Ausstellung der beiden aufschiebend bedingt formulierten
Arbeitsvorvertrage liegt bereits eine geraume Zeit zurtick und sind diese auch vor dem Hintergrund der langen
Abwesenheit des Beschwerdefiihrers vom Arbeitsmarkt zu betrachten.In Zusammenhang mit dem Grad der
Integration bleibt festzuhalten, dass der Beschwerdeflihrer Deutsch spricht und auch ehrenamtlichen Tatigkeiten
nachgeht. Diese ehrenamtlichen Tatigkeiten wurden allerdings zum GroRteil erst nach seiner Antragstellung nach
Paragraph 55, AsylG 2005 gesetzt und beliefen sich wahrend seines knapp neunjahrigen Aufenthalts lediglich auf eine -
bei Annahme einer Arbeitswoche von 40 Stunden - Dauer von gesamt komprimiert nicht einmal vier Wochen.
Hinsichtlich einer etwaigen beruflichen Integration ist entscheidungswesentlich, dass eine solche nicht stattgefunden
hat und der Beschwerdeflhrer bis dato zu keinem Zeitpunkt einer legalen Erwerbstatigkeit nachgegangen ist. Daneben
hat der Beschwerdeflhrer selbst angegeben, sich seinen Lebensunterhalt durch die Vornahme von Schwarzarbeit zu
sichern, wobei ein grolRes offentliches Interesse an der Verhinderung derselben besteht vergleiche VwGH 20.12.2013,
2013/21/0047). Die Ausstellung der beiden aufschiebend bedingt formulierten Arbeitsvorvertrage liegt bereits eine
geraume Zeit zurtick und sind diese auch vor dem Hintergrund der langen Abwesenheit des Beschwerdefihrers vom
Arbeitsmarkt zu betrachten.

Bei einer zusammenfassenden Betrachtung besteht damit gegenstandlich keine derartige Verdichtung seiner
personlichen Interessen, dass bereits von "mafRgeblichen Umstanden" gesprochen werden kann und ihm schon
deshalb unter dem Gesichtspunkt des Art. 8 EMRK ein dauernder Verbleib in Osterreich erméglicht werden miisste.
Auch wird das Gewicht seiner privaten Interessen dadurch gemindert, dass sie in einem Zeitpunkt entstanden, in dem
er sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war (vgl. VWGH 19.02.2009, 2008/18/0721; VwGH 30.04.2009,
2009/21/0086; VfSlg. 18.382/2008 mHa EGMR 24.11.1998, 40.447/98, Mitchell; EGMR 11.04.2006, 61.292/00, Useinov)
bzw. ihm sein illegaler Aufenthalt bekannt war, worauf schlieBlich sein Untertauchen resultierte. Bei einer
zusammenfassenden Betrachtung besteht damit gegenstandlich keine derartige Verdichtung seiner personlichen
Interessen, dass bereits von "maRgeblichen Umstdnden" gesprochen werden kann und ihm schon deshalb unter dem
Gesichtspunkt des Artikel 8, EMRK ein dauernder Verbleib in Osterreich erméglicht werden misste. Auch wird das
Gewicht seiner privaten Interessen dadurch gemindert, dass sie in einem Zeitpunkt entstanden, in dem er sich seines
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war vergleiche VwGH 19.02.2009, 2008/18/0721; VwGH 30.04.2009,
2009/21/0086; VfSlg. 18.382 aus 2008, mHa EGMR 24.11.1998, 40.447/98, Mitchell; EGMR 11.04.2006, 61.292/00,
Useinov) bzw. ihm sein illegaler Aufenthalt bekannt war, worauf schlielich sein Untertauchen resultierte.

Gleichzeitig hat der Beschwerdefihrer in seinem Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen ist und den GroBteil seines
bisherigen Lebens verbracht hat, sprachliche und kulturelle Verbindungen; er ist in Algerien aufgewachsen, hat dort
seine Sozialisierung erfahren und bis zu seiner Ausreise gelebt, die Schule besucht und einen Masterabschluss im
Bereich Maschinenbau erworben. Er spricht nach wie vor seine Muttersprache und ist mit den regionalen Gebrauchen
und Eigenheiten der algerischen Kultur vertraut. Zudem sind Familienangehorige des Beschwerdefiihrers in Algerien
aufhaltig. Es wird dem Beschwerdeflhrer daher ohne unuberwindliche Probleme mdoglich sein, sich wieder in die
algerische Gesellschaft zu integrieren, einer Erwerbstatigkeit nachzugehen und fir seinen Lebensunterhalt
aufzukommen. Allfallige mit der Ruckkehrentscheidung verbundene Schwierigkeiten bei der Gestaltung seiner
Lebensverhaltnisse sind im &ffentlichen Interesse an einem geordneten Fremdenwesen und an der Aufrechterhaltung
der offentlichen Ordnung und Sicherheit hinzunehmen (vgl. VwGH 29.06.2017, Ra 2016/21/0338).Gleichzeitig hat der
Beschwerdefiihrer in seinem Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen ist und den Grof3teil seines bisherigen Lebens
verbracht hat, sprachliche und kulturelle Verbindungen; er ist in Algerien aufgewachsen, hat dort seine Sozialisierung
erfahren und bis zu seiner Ausreise gelebt, die Schule besucht und einen Masterabschluss im Bereich Maschinenbau
erworben. Er spricht nach wie vor seine Muttersprache und ist mit den regionalen Gebrauchen und Eigenheiten der
algerischen Kultur vertraut. Zudem sind Familienangehdrige des Beschwerdefiihrers in Algerien aufhaltig. Es wird dem
Beschwerdefihrer daher ohne untberwindliche Probleme maéglich sein, sich wieder in die algerische Gesellschaft zu
integrieren, einer Erwerbstatigkeit nachzugehen und fur seinen Lebensunterhalt aufzukommen. Allfallige mit der
Ruckkehrentscheidung verbundene Schwierigkeiten bei der Gestaltung seiner Lebensverhaltnisse sind im 6ffentlichen
Interesse an einem geordneten Fremdenwesen und an der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit
hinzunehmen vergleiche VWGH 29.06.2017, Ra 2016/21/0338).

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des BeschwerdeflUhrers vermag seine persdnlichen Interessen nicht
entscheidend zu starken (VWGH 25.02.2010, 2010/18/0029).

Es sind - unter der Schwelle des Art. 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhéltnisse im Herkunftsstaat unter dem
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Gesichtspunkt des Privatlebens zu betrachten, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder auch
Behandlungsmaéglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden
Verhdltnisse bewirkte maligebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach 8 9 BFA-VG miteinzubeziehen (vgl. dazu VwGH,
16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich besonders zu berucksichtigende Situation liegt gegenstandlich nicht
vor; bei dem Beschwerdefiihrer sind keine besonderen Vulnerabilitdten gegeben (vgl. Punkt Il. 2.2.).Es sind - unter der
Schwelle des Artikel 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhaltnisse im Herkunftsstaat unter dem Gesichtspunkt des
Privatlebens zu betrachten, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder auch
Behandlungsmoglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden
Verhéltnisse bewirkte mafigebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach Paragraph 9, BFA-VG miteinzubeziehen vergleiche
dazu VwGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezliglich besonders zu berlcksichtigende Situation liegt
gegenstandlich nicht vor; bei dem Beschwerdeflhrer sind keine besonderen Vulnerabilitdten gegeben vergleiche Punkt
romisch zwei. 2.2.).

Den privaten Interessen steht das 6ffentliche Interesse am Vollzug des geltenden Migrationsrechts gegenlber, wonach
Personen, welche ohne Aufenthaltstitel im Bundesgebiet aufhaltig sind, auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten
werden. Das offentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden Bedingungen des
Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, denen aus der
Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der 6ffentlichen Ordnung - und damit eines von Art. 8 Abs. 2 EMRK
erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert zukommt (vgl. zB VwGH 30.04.2009, 2009/21/0086), Uberwiegt
gegenstandlich gravierend gegeniiber etwaigen Interessen des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich. Den
privaten Interessen steht das Offentliche Interesse am Vollzug des geltenden Migrationsrechts gegenlber, wonach
Personen, welche ohne Aufenthaltstitel im Bundesgebiet aufhaltig sind, auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten
werden. Das offentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden Bedingungen des
Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, denen aus der
Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der 6ffentlichen Ordnung - und damit eines von Artikel 8, Absatz 2, EMRK
erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert zukommt vergleiche zB VwGH 30.04.2009, 2009/21/0086), Uberwiegt
gegenstandlich gravierend gegeniiber etwaigen Interessen des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich.

Wiirde sich ein Fremder nunmehr generell in einer solchen Situation wie der Beschwerdeflhrer erfolgreich auf ein
Bleiberecht berufen, so wiirde dies dem Ziel eines geordneten Fremdenwesens und dem geordneten Zuzug von
Fremden zuwiderlaufen. Uberdies wiirde dies dazu fihren, dass Fremde, die die fremdenrechtlichen Einreise- und
Aufenthaltsbestimmungen beachten, letztlich schlechter gestellt waren, als Fremde, die ihren Aufenthalt im
Bundesgebiet letztlich durch illegalen Verbleib und Untertauchen im Bundesgebiet erzwingen, was in letzter
Konsequenz zu einer verfassungswidrigen unsachlichen Differenzierung der Fremden untereinander fiihren wirde
(zum allgemein anerkannten Rechtsgrundsatz, wonach aus einer unter Missachtung der Rechtsordnung geschaffenen
Situation keine Vorteile gezogen werden dirfen, vgl. das VwWGH 11.12.2003, 2003/07/0007; vgl. dazu auch VfSlg.
19.086/2010, in dem der Verfassungsgerichtshof auf dieses Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes Bezug nimmt
und in diesem Zusammenhang explizit erklart, dass ,eine andere Auffassung sogar zu einer Bevorzugung dieser
Gruppe gegenuber den sich rechtstreu Verhaltenden fuhren wirde”).Wirde sich ein Fremder nunmehr generell in
einer solchen Situation wie der BeschwerdefUhrer erfolgreich auf ein Bleiberecht berufen, so wirde dies dem Ziel
eines geordneten Fremdenwesens und dem geordneten Zuzug von Fremden zuwiderlaufen. Uberdies wiirde dies
dazu fuhren, dass Fremde, die die fremdenrechtlichen Einreise- und Aufenthaltsbestimmungen beachten, letztlich
schlechter gestellt waren, als Fremde, die ihren Aufenthalt im Bundesgebiet letztlich durch illegalen Verbleib und
Untertauchen im Bundesgebiet erzwingen, was in letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen unsachlichen
Differenzierung der Fremden untereinander fihren wirde (zum allgemein anerkannten Rechtsgrundsatz, wonach aus
einer unter Missachtung der Rechtsordnung geschaffenen Situation keine Vorteile gezogen werden durfen, vergleiche
das VwWGH 11.12.2003, 2003/07/0007; vergleiche dazu auch VfSlg. 19.086 aus 2010,, in dem der Verfassungsgerichtshof
auf dieses Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes Bezug nimmt und in diesem Zusammenhang explizit erklart, dass
.eine andere Auffassung sogar zu einer Bevorzugung dieser Gruppe gegenlber den sich rechtstreu Verhaltenden
fGhren wirde”).

Die im vorliegenden Beschwerdefall vorzunehmende Interessenabwagung schldgt somit zuungunsten des
Beschwerdefihrers und zugunsten des 6ffentlichen Interesses an seiner AuRerlandesschaffung aus.
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Auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich daher, dass die
im angefochtenen Bescheid angeordnete Rickkehrentscheidung keinen ungerechtfertigten Eingriff in das durch Art. 8
EMRK gewadhrleistete Recht auf Privat- und Familienleben darstellt, weshalb die Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des
angefochtenen Bescheides gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG als unbegriindet abzuweisen war Auf Grund des durchgefuhrten
Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich daher, dass die im angefochtenen Bescheid
angeordnete Ruckkehrentscheidung keinen ungerechtfertigten Eingriff in das durch Artikel 8, EMRK gewahrleistete
Recht auf Privat- und Familienleben darstellt, weshalb die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. des
angefochtenen Bescheides gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG als unbegrindet abzuweisen war.

3.3. Zur Zulassigkeit der Abschiebung nach Algerien (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.3. Zur
Zulassigkeit der Abschiebung nach Algerien (Spruchpunkt romisch vier. des angefochtenen Bescheides):

3.3.1. Rechtslage

GemaR 8§ 52 Abs. 9 FPG ist mit der Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen gemal 8 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht, wenn die
Feststellungen des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht méglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR § 50 Abs.
1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 EMRK oder deren 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fur den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. GemaR 8 50 Abs. 2 FPG ist die
Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme bestehen, dass dort das Leben des
Betroffenen oder seine Freiheit aus Grinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative. Nach § 50 Abs. 3 FPG ist die Abschiebung unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MaRnahme durch den Europadischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.GemaR Paragraph 52, Absatz 9,
FPG ist mit der Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemal
Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht, wenn die Feststellungen des
Drittstaates, in den der Drittstaatsangehdrige abgeschoben werden soll, aus vom Drittstaatsangehdrigen zu
vertretenden Griinden nicht méglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR Paragraph 50, Absatz eins, FPG
unzulassig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder deren 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fur den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. GemaR Paragraph 50, Absatz 2,
FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fur die Annahme bestehen, dass dort das
Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Grinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder persdnlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative. Nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG ist die Abschiebung unzuldssig, solange ihr die Empfehlung einer
vorlaufigen MaBnahme durch den Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.

Es ist im Rahmen einer Einzelfallpriifung die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Moglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer Verletzung von Art. 3 EMRK
droht, weil der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse
der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden konnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen
Umstanden anzunehmen (vgl. VWGH 21.05.2019, Ro 2019/19/0006, mwN). Die bloBe Mdoglichkeit einer durch die
Lebensumstande bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht ausreichend. Vielmehr ist es zur Begrindung einer
drohenden Verletzung von Art. 3 EMRK notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen
Umstande vorliegen (vgl. VwGH 25.04.2017, Ra 2016/01/0307, mwN).Es ist im Rahmen einer Einzelfallprifung die Frage
zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloRe
Moglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer Verletzung von Artikel 3, EMRK droht, weil der Betroffene dort keine
Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der menschlichen Existenz nicht
gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden anzunehmen vergleiche VwGH
21.05.2019, Ro 2019/19/0006, mwN). Die bloRe Mdglichkeit einer durch die Lebensumstdnde bedingten Verletzung des
Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend. Vielmehr ist es zur Begrindung einer drohenden Verletzung von Artikel 3, EMRK
notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen Umstande vorliegen vergleiche VwGH
25.04.2017, Ra 2016/01/0307, mwN).

3.3.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Beschwerdefall
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Algerien gilt - wie bereits ausgefiihrt - als ein sicherer Herkunftsstaat gemaR § 1 Z 10 der Herkunftsstaaten-
Verordnung.Algerien gilt - wie bereits ausgefuhrt - als ein sicherer Herkunftsstaat gemaf Paragraph eins, Ziffer 10, der
Herkunftsstaaten-Verordnung.

Ganz allgemein besteht in Algerien keine solche extreme Gefdahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin
zuruckkehrt, einer Gefdhrdung im Sinne des Art. 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK
ausgesetzt ware. Generell existiert in Algerien aus Griinden der sozialen und politischen Stabilitdt ein fur die
Moglichkeiten des Landes aufwendiges Sozialsystem bei einer Armutsquote von lediglich 5 %. Fur Bedurftige wird
Wohnraum kostenlos zur Verflgung gestellt, flr Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker und Speisedl gelten im
Janner 2011 eingefuihrte Preisdeckelungen und Steuersenkungen. Eine Lebensgrundlage ist damit in Algerien jedenfalls
sichergestellt.Ganz allgemein besteht in Algerien keine solche extreme Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der
dorthin zurilickkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
EMRK ausgesetzt ware. Generell existiert in Algerien aus Grinden der sozialen und politischen Stabilitat ein fur die
Moglichkeiten des Landes aufwendiges Sozialsystem bei einer Armutsquote von lediglich 5 %. Fur Bedurftige wird
Wohnraum kostenlos zur Verfugung gestellt, flr Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker und Speisedl gelten im
Janner 2011 eingeflihrte Preisdeckelungen und Steuersenkungen. Eine Lebensgrundlage ist damit in Algerien jedenfalls
sichergestellt.

Auch konkret auf den Beschwerdefiihrer bezogen gibt es fur das Bundesverwaltungsgericht im vorliegenden
Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt fir die Annahme, dass ihm im Falle einer Ruckkehr nach Algerien die
notdirftigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware (zur "Schwelle" des Art.
3 EMRK vgl. VWGH 16.07.2003, 2003/01/0059). Eine wie auch immer geartete Rlckkehrgefdhrdung machte der
Beschwerdefiihrer im gegenstandlichen Verfahren zu keinem Zeitpunkt substantiiert geltend, handelt es sich bei ihm
doch um einen gesunden Mann im erwerbsfahigen Alter mit universitarer Ausbildung, bei dem die grundsatzliche
Teilnahmeméglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann.Auch konkret auf den Beschwerdeflihrer bezogen
gibt es fur das Bundesverwaltungsgericht im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt fur die Annahme, dass
ihm im Falle einer Ruckkehr nach Algerien die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Artikel 3,
EMRK Uberschritten ware (zur "Schwelle" des Artikel 3, EMRK vergleiche VwWGH 16.07.2003, 2003/01/0059). Eine wie
auch immer geartete Rickkehrgefdhrdung machte der Beschwerdefihrer im gegenstdndlichen Verfahren zu keinem
Zeitpunkt substantiiert geltend, handelt es sich bei ihm doch um einen gesunden Mann im erwerbsfahigen Alter mit
universitarer Ausbildung, bei dem die grundsatzliche Teilnahmemdoglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden

kann.

Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des§8 50 Abs. 2 FPG, da dem BeschwerdefUhrer keine
Fluchtlingseigenschaft zukommt.Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des Paragraph 50, Absatz 2, FPG,
da dem Beschwerdefiihrer keine Flichtlingseigenschaft zukommt.

Weiters steht der Abschiebung keine Empfehlung einer vorldufigen MaBnahme durch den Europdischen Gerichtshof
flr Menschenrechte entgegen.

Das Bundesverwaltungsgericht kommt daher zu dem Schluss, dass durch eine Abschiebung des Beschwerdefihrers in
seinen Herkunftsstaat die (hohe) Eingriffsschwelle der Art. 2 und 3 EMRK jedenfalls nicht Uberschritten werden wird,
sodass die Beschwerde auch hinsichtlich Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides spruchgemaR als
unbegriindet abzuweisen war.Das Bundesverwaltungsgericht kommt daher zu dem Schluss, dass durch eine
Abschiebung des Beschwerdeflhrers in seinen Herkunftsstaat die (hohe) Eingriffsschwelle der Artikel 2 und 3 EMRK
jedenfalls nicht Uberschritten werden wird, sodass die Beschwerde auch hinsichtlich Spruchpunkt rémisch vier. des
angefochtenen Bescheides spruchgemall als unbegriindet abzuweisen war.

3.4.  Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheids)3.4. Zur Frist fur die freiwillige
Ausreise (Spruchpunkt romisch fiinf. des angefochtenen Bescheids):

Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt nach8 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im
Rahmen einer vom Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass
besondere Umstdnde, die der Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner persénlichen Verhdltnisse zu
bertcksichtigen hat, die Grinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefliihrt haben, Uberwiegen.Die Frist fur
die freiwillige Ausreise betragt nach Paragraph 55, Absatz 2, FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht
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im Rahmen einer vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass
besondere Umstdnde, die der Drittstaatsangehorige bei der Regelung seiner persénlichen Verhdltnisse zu
bertcksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Rickkehrentscheidung geflhrt haben, Uberwiegen.

Derartige ,besondere Umstande” wurden vom Beschwerdefiihrer nicht ins Treffen gefihrt und sind auch im Verfahren
vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht hervorgekommen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes V. des
angefochtenen Bescheides gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 55 Abs. 2 FPG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist
sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes romisch finf. des angefochtenen
Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 55, Absatz 2, FPG abzuweisen war.

4. Zum Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung:

Bei einer Zuriickweisung gemaf3 § 58 Abs. 10 AsylG ist die Frage nach dem zulassigen Entfall einer Verhandlung auf
Basis des§ 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG und nicht nach8 21 Abs. 7 BFA-VG zu beurteilen (VWGH 29.03.2021,Ra
2017/22/0196).Bei einer Zurlckweisung gemald Paragraph 58, Absatz 10, AsylG ist die Frage nach dem zulassigen
Entfall einer Verhandlung auf Basis des Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG und nicht nach Paragraph 21,
Absatz 7, BFA-VG zu beurteilen (VWGH 29.03.2021, Ra 2017/22/0196).

Demnach kann eine Verhandlung (unter anderem) dann entfallen, wenn der das vorangegangene
Verwaltungsverfahren einleitende Antrag zurtickzuweisen ist. Der Verwaltungsgerichtshof hat ebenso bereits
klargestellt, dass es in den Fallen des § 24 Abs. 2 VWGVG im Ermessen des Verwaltungsgerichts liegt, trotz Antrag eine
mundliche Verhandlung nicht durchzufihren (VwGH 22.08.2019, Ra 2019/21/0098). Da der das Verfahren einleitende
Antrag zurlckzuweisen war, ist der Entfall der Verhandlung durch § 24 Abs. 2 Z 1 VwWGVG gedeckt. Im Rahmen des dem
Bundesverwaltungsgericht zukommenden Ermessens sind keine Grinde ersichtlich, dem Antrag des
Beschwerdefiihrers auf Durchfiihrung einer Verhandlung zu folgen.Demnach kann eine Verhandlung (unter anderem)
dann entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag zurtickzuweisen ist. Der
Verwaltungsgerichtshof hat ebenso bereits klargestellt, dass es in den Fallen des Paragraph 24, Absatz 2, VWGVG im
Ermessen des Verwaltungsgerichts liegt, trotz Antrag eine mundliche Verhandlung nicht durchzufthren (VwGH
22.08.2019, Ra 2019/21/0098). Da der das Verfahren einleitende Antrag zurlickzuweisen war, ist der Entfall der
Verhandlung durch Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VwGVG gedeckt. Im Rahmen des dem
Bundesverwaltungsgericht zukommenden Ermessens sind keine Grinde ersichtlich, dem Antrag des
Beschwerdeflhrers auf Durchfihrung einer Verhandlung zu folgen.

Im gegenstandlichen Fall ist dem angefochtenen Bescheid zudem ein umfassendes Ermittlungsverfahren durch die
belangte Behdrde vorangegangen. Fir eine Mangelhaftigkeit des Verfahrens ergeben sich aus der Sicht des
Bundesverwaltungsgerichtes keinerlei Anhaltspunkte, die einer nochmaligen Anhérung des Beschwerdefihrers und
Erganzung des Verfahrens bedurft hatte. Vielmehr wurde den Grundsatzen der Amtswegigkeit, der freien
Beweiswurdigung, der Erforschung der materiellen Wahrheit und des Parteiengehdrs entsprochen. Der
entscheidungswesentliche Sachverhalt wurde nach Durchfihrung eines ordnungsgemaRen Ermittlungsverfahrens
unter schlissiger Beweiswurdigung der belangten Behdrde festgestellt und es wurde in der Beschwerde auch kein
dem Ergebnis des Ermittlungsverfahrens der belangten Behdrde entgegenstehender oder darlber hinaus gehender
Sachverhalt in konkreter und substantiierter Weise behauptet. Das BFA und auch das Bundesverwaltungsgericht
legten die Angaben des Beschwerdefiihrers zu seinen Integrationsleistungen seit der Erlassung der
Rickkehrentscheidung ihren Entscheidungen zugrunde und wurden die Umstande zu den Sprachkenntnissen, die
Arbeitsvorvertrage sowie die Bestatigungen zu den ehrenamtlichen Tatigkeiten in die Entscheidung miteinbezogen,
sodass kein ungeklarter Sachverhalt vorliegt. Tatsachlich wird in den Beschwerden kein mangelhaftes
Ermittlungsverfahren behauptet, sondern eine unrichtige rechtliche Beurteilung, was aber - wie oben dargelegt -
unzutreffend ist. Die Notwendigkeit einer Verhandlung kann damit nicht aufgezeigt werden, da auch unter
Zugrundelegung aller dieser vom Beschwerdefuhrer vorgebrachten Umstande die Zurickweisung durch das BFA aber
zu Recht erfolgt ist. Die Beschwerde zeigt nicht auf, was bei einer nochmaligen Anhérung - auBBer einer bloRen
Wiederholung des bisherigen Vorbringens - an entscheidungsrelevantem Sachverhalt hatte hervorkommen kénnen.

Es konnte daher davon ausgegangen werden, dass der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde hinreichend geklart ist und eine Verhandlung entfallen konnte.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
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auszusprechen, ob die Revision gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Loésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung zur (Nicht-
YAnnahme einer wesentlichen Sachverhaltsanderung bzw. zu den Abwagungsgrinden nach § 9 Abs. 2 BFA-VG, noch
weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab.
Weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision
ist gemal’ Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung zur (Nicht-)Annahme einer
wesentlichen Sachverhaltsanderung bzw. zu den Abwagungsgrinden nach Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG, noch weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab. Weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich in den entscheidungswesentlichen Fragen auf die oben angeflihrte
hochstgerichtliche Judikatur stutzen.
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