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Entscheidungsdatum

22.12.2023
Norm

AVG §13 Abs3

B-VG Art133 Abs4
FPG 888 Abs1
VwGVG §17

VwWGVG §24 Abs2 71
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1
VwWGVG §9 Abs1 Z3
VwGVG §9 Abs1 74

. AVG 8 13 heute

—_

2. AVG § 13 giiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. AVG § 13 giiltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4. AVG § 13 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
5. AVG § 13 glltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. AVG § 13 glltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. AVG § 13 glltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
8. AVG § 13 glltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
9. AVG § 13 giiltig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001

10. AVG 8§ 13 guiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

11. AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. B-VGArt. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gliltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 gltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
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10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG & 88 heute

FPG § 88 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 88 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 88 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 88 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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1. VWGVG 8 17 heute
VwGVG § 17 guiltig ab 01.01.2014

N

VWGVG 8§ 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 guiltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

E o

—

VWGVG § 28 heute
. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w N

. VWGVG 8§ 31 heute

. VWGVG § 31 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

. VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
. VWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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. VWGVG § 9 heute

. VWGVG § 9 gliltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

. VWGVG § 9 glltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
. VwWGVG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

A W N =

. VWGVG § 9 heute

. VWGVG § 9 gliltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

. VwWGVG § 9 glltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
. VWGVG § 9 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

A W N =

Spruch

Text

r

1407 2232819-2/4E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Stefan MUMELTER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX ', StA. NIGERIA; gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl,
XXXX vom 03.10.2023, ZI. XXXX , beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Dr. Stefan
MUMELTER als Einzelrichter Gber die Beschwerde von rémisch 40, geb. romisch 40, StA. NIGERIA; gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, rémisch 40 vom 03.10.2023, ZI. rémisch 40, beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird gemaR 88 9 Abs. 1, 17 und 31 Abs. 1 VWGVG iVm8 13 Abs. 3 AVG als unzulassig
zuruickgewiesen.Die Beschwerde wird gemal Paragraphen 9, Absatz eins, 17 und 31 Absatz eins, VWGVG in

Verbindung mit Paragraph 13, Absatz 3, AVG als unzulassig zurtickgewiesen.
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B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

I. Verfahrensgang und Sachverhaltromisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt:

Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden Bundesamt) vom 03.10.2023 wurde der
Antrag des Beschwerdefuhrers auf Ausstellung eines Fremdenpasses gemal § 88 Abs. 1 FPG abgewiesen. Begriindend
fahrte das Bundesamt im Wesentlichen aus, dass der Beschwerdeflihrer im Besitz eines abgelaufenen nigerianischen
Reisepasses sei. Die nigerianische Botschaft wirde Reisepasse ausstellen, zumal der letzte glltige Reisepass (gultig bis
04.09.2023) auch von der nigerianischen Botschaft ausgestellt worden sei. Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden Bundesamt) vom 03.10.2023 wurde der Antrag des Beschwerdefihrers auf
Ausstellung eines Fremdenpasses gemall Paragraph 88, Absatz eins, FPG abgewiesen. Begriindend fiihrte das
Bundesamt im Wesentlichen aus, dass der Beschwerdeflhrer im Besitz eines abgelaufenen nigerianischen Reisepasses
sei. Die nigerianische Botschaft wirde Reisepdsse ausstellen, zumal der letzte glltige Reisepass (glltig bis 04.09.2023)

auch von der nigerianischen Botschaft ausgestellt worden sei.
Der Bescheid wurde dem Beschwerdefuhrer am 10.10.2023 persénlich zugestellt.

Mit am 15.10.2023 bei dem Bundesamt eingelangtem E-Mail erhob der Beschwerdeflihrer gegen den Bescheid

~Beschwerde, Anspruch”.

Mit Beschwerdevorlage vom 24.10.2023, eingelangt beim Bundesverwaltungsgericht am 30.10.2023, legte das

Bundesamt die E-Mail des Beschwerdefiihrers vor, deren Inhalt nicht verstandlich ist.
Diese hatte auszugsweise folgenden Wortlaut (Rechtschreibfehler nicht korrigiert):
.Berechtigen

Bescheid Spruch Antrag auf Ausstellung eines Fremdenpasses abgewiesen .wird Beitreibung Fur die Grundlegende
Grinde Dateien zu Korrigierende

Es Scheint Subjektiv zu sein Und Vernachlassigungen des Rechts gemall den Umgesetzten Gesetzt zu sein erste
Bewertung Stellung Art.8.EMRK InstanzEs Scheint Subjektiv zu sein Und Vernachladssigungen des Rechts gemal3 den
Umgesetzten Gesetzt zu sein erste Bewertung Stellung Artikel 8 Punkt E, M, R, K, Instanz

Frei geben Eines Osterreicher Normaler Fremdenpasses Union Recht Ordnung
Eintritt GebUhr Uberweisen 30 Euro Wird Anberdumung Vereinbarung

Prozess Erfolgrecht ordnet

[...]

Beschwerde Anspruch

Zu wen es angeht ab 04.09.2023 Keine weiterung mit Nigerianische pass, Anderung Antrag wird Erfolgereich zu stelle

werden.

Antrag auf Ausstellung eines Osterreich Reisepasses,geméR § 14 Abs .1 Z .1 Z 1 passgesetz 1992 idgF,der vom
Antragstelle eines 6sterreichenAntrag auf Ausstellung eines Osterreich Reisepasses,gemaR Paragraph 14, Absatz Punkt
eins, Ziffer Punkt Punkt Punkt eins, Ziffer eins, passgesetz 1992 idgF,der vom Antragstelle eines Osterreichen

Die Gestaltung der Fremdenpdsse wird entsprechend den fir solche Reisedokumente International Ublichen
Anforderung durch verordnung des Bundesminister fiir Inneres bestimmt.Im Ubrigen hat die Verordnung den fiir
Reisepasse geltenden Regelungen des pal3gesetzes 1992,BGBI,Nr .839,zu entsprechen.

Hinsichtlich der weiteren Verfahrensbestimmungen Uber die Ausstellung eines Fremdpasses,der Bestimmungen Uber
die verarbeitung und Loschung von personenbezogenen Daten und der weiteren Bestimmungen Uber den
Dienstleister gelten die Bestimmungen des PalRgesetzes Entsprechend.
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Bei Sonstigen Anderungen und Ergénzungen gemaR § 14 TP 9 Abs 1 Z 7 Ein nach § 10 passgesetz 1992 ausgestellter
weiterer Reisenpass.Bei Sonstigen Anderungen und Ergénzungen geméaR Paragraph 14, TP 9 Absatz eins, Ziffer 7, Ein
nach Paragraph 10, passgesetz 1992 ausgestellter weiterer Reisenpass.

Wegen ausgestellt Das gleiche gilt fiir die Erweiterung des Geltungsbereiches und die Anderung von reisenpassen (10)
Die bis zum in kraft-Treten des passgesetzes,in der fassung des BGBI.1 Nr .44/2006 Marz 2019 in kraft.Wegen
ausgestellt Das gleiche gilt fiir die Erweiterung des Geltungsbereiches und die Anderung von reisenpassen (10) Die bis
zum in kraft-Treten des passgesetzes,in der fassung des BGBI.1 Nr .44 aus 2006, Marz 2019 in kraft.

Februar 2019 in kraft getretenen verordnung (EU)2016 /1191 des Nachtragliche Anderungen im Vorlaufigen
Reisenpass.sind Unzulassig siehe Nummer 6.2.2.6

Ich Beiantrag
Mit freundlichen GruR3e
Efoeyini Goodluck”

Mit Mangelbehebungsauftrag des Bundesverwaltungsgerichtes vom 17.11.2023, XXXX , wurde dem Beschwerdefihrer
vorgehalten, dass sein Anbringen nicht den gesetzlichen Voraussetzungen einer Beschwerde entspreche und seine
Ausfihrungen in seinem E-Mail vom 15.10.2023 inhaltlich unzulanglich seien. Des Weiteren kénne seinem Vorbringen
bzw. Schreiben kein konkretes Beschwerdebegehren entnommen werden und sei nicht ersichtlich, weshalb er den
gegenstandlichen Bescheid des Bundesamtes fur nicht rechtmaRBig bzw. nicht richtig erachte. Angaben zur
Rechtzeitigkeit der Beschwerde wirden auch fehlen. Mit Mangelbehebungsauftrag des Bundesverwaltungsgerichtes
vom 17.11.2023, rémisch 40, wurde dem Beschwerdeflhrer vorgehalten, dass sein Anbringen nicht den gesetzlichen
Voraussetzungen einer Beschwerde entspreche und seine Ausfiuihrungen in seinem E-Mail vom 15.10.2023 inhaltlich
unzuldnglich seien. Des Weiteren kénne seinem Vorbringen bzw. Schreiben kein konkretes Beschwerdebegehren
entnommen werden und sei nicht ersichtlich, weshalb er den gegenstandlichen Bescheid des Bundesamtes fur nicht

rechtmalig bzw. nicht richtig erachte. Angaben zur Rechtzeitigkeit der Beschwerde wirden auch fehlen.

Zur Behebung der vorgenannten Mangel wurde dem Beschwerdeflhrer eine Frist von zwei Wochen ab Zustellung
dieses Schreibens eingerdumt und wurde ihm vorgehalten, dass die Beschwerde bei unnitzem Verstreichen der Frist

zuruckgewiesen werden wirde.

Der genannte Mangelbehebungsauftrag wurde vom Beschwerdefihrer am 22.11.2023 am ersten Tag der Abholfrist
persoénlich Gbernommen, nachdem dieser nach einem vergeblichen Zustellversuch an einer Geschéftsstelle der Post

hinterlegt worden war.

Der Beschwerdefihrer ist dem Auftrag zur Behebung der aufgezeigten Mangel bislang nicht nachgekommen.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

Der unter Punkt I. dargestellte Verfahrensgang und Sachverhalt wird - um Wiederholungen zu vermeiden - als
entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt.Der unter Punkt romisch eins. dargestellte Verfahrensgang und

Sachverhalt wird - um Wiederholungen zu vermeiden - als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt.
2. Beweiswurdigung:

Der oben angeflhrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG und wird in freier Beweiswurdigung der gegenstandlichen

Entscheidung als mal3geblicher Sachverhalt zugrunde gelegt.
3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Zuruckweisung der Beschwerde

GemalR 8 9 Abs. 1 Z 3 VWGVG hat eine Beschwerde (unter anderem) die Grinde, auf die sich die Behauptung der
Rechtswidrigkeit stutzt, zu enthalten.Gemal3 Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3, VWGVG hat eine Beschwerde (unter

anderem) die Grinde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stitzt, zu enthalten.

Der gegenstandlichen E-Mail (Beschwerde) sind solche Grinde aber nicht zu entnehmen, zumal ihr Inhalt nicht
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verstandlich ist. Wie aus dem auszugsweise wiedergegebenen Wortlaut der E-Mail (Beschwerde) ersichtlich ist, kénnen
dieser keine Griinde entnommen werden, auf welche sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stiitzt. Die Beschwerde
mag zwar in Deutsch verfasst worden sein, jedoch ist der Satzaufbau und die sprachliche Ausdrucksweise derart
unverstandlich, dass die Rechtswidrigkeit des Bescheides nicht einmal laienhaft vom Beschwerdefihrer dargetan
werden konnte.

GemaR § 9 Abs. 1 Z 4 VWGVG hat eine Beschwerde (unter anderem) auch ein Begehren zu enthalten. Es ist nicht klar
ersichtlich, was das Beschwerdebegehren des Beschwerdefihrers ist. Zwar fihrt er in der Beschwerde
zusammenhangslos die Ausstellung eines Fremdenpasses an, jedoch fuhrt er zB ebenso die Ausstellung eines
dsterreichischen Reisepasses an oder verwendete den Begriff Reisepass des Ofteren. Ein Begehren kann dem E-Mail
(Beschwerde) aufgrund der unverstandlichen Ausdrucksweise des Beschwerdeflihrers jedenfalls nicht eindeutig
entnommen werden. Des Weiteren fehlt es der Beschwerde gemal3 § 9 Abs. 1 Z 5 an Angaben zur Rechtzeitigkeit der
Beschwerde, auch wenn gegenstandlich ersichtlich sein mag, dass die E-Mail (Beschwerde) rechtzeitig beim Bundesamt
eingegangen sein mag.GemaR Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 4, VWGVG hat eine Beschwerde (unter anderem) auch
ein Begehren zu enthalten. Es ist nicht klar ersichtlich, was das Beschwerdebegehren des Beschwerdeflhrers ist. Zwar
fUhrt er in der Beschwerde zusammenhangslos die Ausstellung eines Fremdenpasses an, jedoch fiihrt er zB ebenso die
Ausstellung eines &sterreichischen Reisepasses an oder verwendete den Begriff Reisepass des Ofteren. Ein Begehren
kann dem E-Mail (Beschwerde) aufgrund der unverstandlichen Ausdrucksweise des Beschwerdeflhrers jedenfalls nicht
eindeutig entnommen werden. Des Weiteren fehlt es der Beschwerde gemaR Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 5, an
Angaben zur Rechtzeitigkeit der Beschwerde, auch wenn gegenstandlich ersichtlich sein mag, dass die E-Mail
(Beschwerde) rechtzeitig beim Bundesamt eingegangen sein mag.

GemaR & 17 VWGVG sind auf das Verfahren bei Bescheidbeschwerden vor den Verwaltungsgerichten, soweit im
VWGVG nicht anderes bestimmt ist, (soweit hier relevant) die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5
sowie des IV. Teiles und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen
sinngemal anzuwenden, die die Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind auf das Verfahren bei
Bescheidbeschwerden vor den Verwaltungsgerichten, soweit im VWGVG nicht anderes bestimmt ist, (soweit hier
relevant) die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles und im
Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die die
Behorde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.

GemalR 88 13 Abs. 3 AVG, 17 VwWGVG ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen das Verwaltungsgericht nicht zur
Zurlckweisung. Das Verwaltungsgericht hat vielmehr von Amts wegen unverziglich deren Behebung zu veranlassen
und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen,
dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben,
so gilt das Anbringen als urspriinglich richtig eingebracht.Gemall Paragraphen 13, Absatz 3, AVG, 17 VwGVG
ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen das Verwaltungsgericht nicht zur Zurtickweisung. Das Verwaltungsgericht
hat vielmehr von Amts wegen unverziiglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung
des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem
Ablauf dieser Frist zurtickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als urspringlich
richtig eingebracht.

Gegenstandlich wurde die - wie oben dargestellt - mangelhafte Beschwerde einem Verbesserungsverfahren im Sinne
der 88 13 Abs. 3 AVG 17 VwWGVG unterzogen, der Beschwerdefiihrer wurde auf die Folgen der nicht rechtzeitigen
Behebung des Mangels hingewiesen. Das entsprechende Schreiben, mit dem eine zweiwdchige Frist ab Zustellung
gesetzt wurde, wurde dem Beschwerdeflhrer am 22.11.2023 zugestellt. Das Mangelbehebungsverfahren blieb aber
insoweit erfolglos, als der Beschwerdeflhrer den gegenstandlichen Mangel nicht behoben hat und die Frist ungenutzt
verstreichen hat lassen. Gegenstandlich wurde die - wie oben dargestellt - mangelhafte Beschwerde einem
Verbesserungsverfahren im Sinne der Paragraphen 13, Absatz 3, AVG, 17 VwWGVG unterzogen, der Beschwerdefihrer
wurde auf die Folgen der nicht rechtzeitigen Behebung des Mangels hingewiesen. Das entsprechende Schreiben, mit
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dem eine zweiwdchige Frist ab Zustellung gesetzt wurde, wurde dem Beschwerdefiihrer am 22.11.2023 zugestellt. Das
Mangelbehebungsverfahren blieb aber insoweit erfolglos, als der Beschwerdefluhrer den gegenstandlichen Mangel
nicht behoben hat und die Frist ungenutzt verstreichen hat lassen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat ausgesprochen, dass es - ankntpfend an die Rechtsprechung zu§ 63 Abs. 3 AVG (vgl.
VwGH 27.2.2015, Ra 2014/17/0035) - genulige, wenn das vor dem Verwaltungsgericht erhobene Rechtsmittel erkennen
lasse, was die Partei anstrebt und womit sie ihren Standpunkt vertreten zu kénnen glaubt (VWGH 24.05.2016, Ra
2016/03/0037; VwGH 18.07.2023,Ra 2021/10/0106).Der Verwaltungsgerichtshof hat ausgesprochen, dass es -
anknupfend an die Rechtsprechung zu Paragraph 63, Absatz 3, AVG vergleiche VWGH 27.2.2015, Ra 2014/17/0035) -
genuge, wenn das vor dem Verwaltungsgericht erhobene Rechtsmittel erkennen lasse, was die Partei anstrebt und
womit sie ihren Standpunkt vertreten zu kénnen glaubt (VwGH 24.05.2016, Ra 2016/03/0037; VwGH 18.07.2023,Ra
2021/10/0106).

Zwar ist gegenstandlich aus Satzfragmenten im E-Mail (Beschwerde) zu erkennen, dass der Beschwerdefihrer
womoglich die Ausstellung eines Fremdenpasses anstrebt, jedoch fihrte der Beschwerdefiihrer in diesem E-Mail
(Beschwerde) zB auch die Ausstellung eines dsterreichischen Reisepasses, die ,Bestimmungen Uber die Verarbeitung
und Loéschung von personenbezogenen Daten” oder ,Bestimmungen Uber Dienstleister” an, weshalb ein eindeutiges
Beschwerdebegehren gegenstandlich nicht erkennbar ist. Es ist jedenfalls nicht zu sehen, mit welchem Argument er
seinen Standpunkt, ein Fremdenpass stehe ihm zu und warum der Bescheid daher rechtswidrig sei, vertreten will.

Daher ist die gegenstandliche Beschwerde als unzulassig zurtckzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die Revision ist nicht zuldssig, da keine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung zu erkennen ist.
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