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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 02.01.2024

Entscheidungsdatum

02.01.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88 Abs1 71
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG 8§52 Abs9
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 8 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
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10.
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007

AsylG 2005 8 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 8 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr
AsylG 2005 8 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. I Nr

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 8 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8§ 8 heute
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 §& 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
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8. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gtiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute

EMRK Art. 3 gtiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 8 heute
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EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 gltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 50 giltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG & 50 giltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG & 50 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
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8. FPG § 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG 8§ 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 gliltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG 8 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG § 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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VWGVG 8§ 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

Ea o

—

. VWGVG § 28 heute
VwWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1411 2278861-1/11E, 1411 2278861-1/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX ', geb. XXXX , StA. Nigeria, vertreten durch die Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen
GmbH (BBU GmbH), Leopold-Moses-Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und
Asyl vom 29.08.2023, ZI. XXXX , nach Durchfuhrung einer Verhandlung am 16.11.2023 zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
romisch 40, geb. rémisch 40, StA. Nigeria, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstltzungsleistungen GmbH (BBU GmbH), Leopold-Moses-Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des
Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 29.08.2023, ZI. rémisch 40, nach Durchfihrung einer Verhandlung am
16.11.2023 zu Recht erkannt:

A)
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Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der BeschwerdefUhrer stellte am 21.10.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz, nachdem er tags zuvor von
Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes kontrolliert wurde und keinen giiltigen Aufenthaltstitel fiir Osterreich
vorweisen konnte. Seinen Asylantrag begrindete er in der Erstbefragung damit, dass er seine Heimat verlassen habe,
da all seine Familienmitglieder verstorben seien und er niemanden mehr gehabt habe. Das nigerianische System sei
sehr schlecht. Dies seien seine Fluchtgrunde.

2. Am 21.10.2022 und am 07.08.2023 wurde der Beschwerdefihrer vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
niederschriftlich einvernommen. Als er in der Einvernahme am 07.08.2023 zu seinen Grunden fur die Ausreise aus
Nigeria und die Stellung des Asylantrags befragt wurde, gab er an, Osterreich zu mégen und keine Familie in Nigeria zu
haben. Seine Cousins hatten ihn schlecht behandelt. Sein Vater habe ihn geschlagen, als er klein gewesen sei.

An anderer Stelle in der Einvernahme am 07.08.2023 erklarte er weiters, eine 6sterreichische Staatsbirgerin namens
XXXX geheiratet zu haben. Dann habe er fur XXXX gearbeitet und sie habe ein Kind von jemanden anderen bekommen,
wahrend sie zusammen gewesen seien. Sie habe nichts gearbeitet, sie hatten sich dann getrennt. Er sei noch mit ihr
verheiratet, sie habe aber gesagt, sie wolle auch die Scheidung. AuBerdem habe er mit der deutschen
Staatsangehdrigen XXXX ein gemeinsames Kind. Seine Partnerin lebe mit dem Kind in Deutschland. Zur Bescheinigung
seiner Angaben legte er Fotokopien von dem Reisepass seiner Partnerin, einer Erklarung Uber die gemeinsame
elterliche Sorge, einer Urkunde Uber die Anerkennung der Vaterschaft und Zustimmung der Mutter und einem
Ausdruck des Standesamts XXXX aus dem Geburtenregister vor.An anderer Stelle in der Einvernahme am 07.08.2023
erklarte er weiters, eine Osterreichische Staatsbirgerin namens rémisch 40 geheiratet zu haben. Dann habe er fur
réomisch 40 gearbeitet und sie habe ein Kind von jemanden anderen bekommen, wahrend sie zusammen gewesen
seien. Sie habe nichts gearbeitet, sie hatten sich dann getrennt. Er sei noch mit ihr verheiratet, sie habe aber gesagt, sie
wolle auch die Scheidung. AuSerdem habe er mit der deutschen Staatsangehérigen rémisch 40 ein gemeinsames Kind.
Seine Partnerin lebe mit dem Kind in Deutschland. Zur Bescheinigung seiner Angaben legte er Fotokopien von dem
Reisepass seiner Partnerin, einer Erklarung Uber die gemeinsame elterliche Sorge, einer Urkunde uber die
Anerkennung der Vaterschaft und Zustimmung der Mutter und einem Ausdruck des Standesamts romisch 40 aus dem
Geburtenregister vor.

3. Mit dem angefochtenen Bescheid wies das Bundesamt den Antrag des BeschwerdefUhrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria als unbegrindet ab (Spruchpunkt I. und Il.). Zugleich
wurde dem Beschwerdefuhrer kein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden gemal3 8 57 AsylG erteilt
(Spruchpunkt 111.), gegen ihn eine Rickkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt IV.) und festgestellt, dass seine
Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt V.) und die Frist fir die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft
der Ruckkehrentscheidung betragt (Spruchpunkt VI.).3. Mit dem angefochtenen Bescheid wies das Bundesamt den
Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat
Nigeria als unbegrindet ab (Spruchpunkt romisch eins. und rémisch zwei.). Zugleich wurde dem Beschwerdefihrer
kein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen Griinden gemal Paragraph 57, AsylG erteilt (Spruchpunkt rémisch
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drei.), gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt rdmisch vier.) und festgestellt, dass seine
Abschiebung nach Nigeria zulassig ist (Spruchpunkt rémisch fanf.) und die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betragt (Spruchpunkt rdmisch sechs.).

4. Gegen diesen Bescheid richtet sich die im vollen Umfang erhobene Beschwerde vom 26.09.2023. Inhaltlich wird im
Wesentlichen vorgebracht, dass das Bundesamt mittels Nachfragen den Sachverhalt amtswegig genauer ermitteln
hatte mussen.

Bei ordentlicher Nachfrage hatte der Beschwerdefuhrer mehr Details zur Verfolgung durch den Kult XXXX angeben
kénnen. Der Kultfihrer habe ihm 5 Millionen Naira in bar gegeben, mit der Vereinbarung, dass dieser Betrag innerhalb
von 2 Jahren zuruckzuzahlen sei. Der Beschwerdefiihrer habe keine hinreichenden finanziellen Ressourcen, um diesen
Betrag zurilickzuzahlen, weshalb ihm im Falle der Rickkehr Verfolgung durch den Kult drohe. Sein Leben ware auch
aufgrund der 6konomischen Situation in Nigeria bedroht. Abgesehen davon hatte die Ruckkehrentscheidung fir auf
Dauer unzuldssig erklart werden mussen. Der Beschwerdefiihrer habe ein Kind, welches derzeit bei seiner Mutter in
Deutschland lebe. Er habe ein gemeinsames Sorgerecht mit der Kindesmutter und mége dieses wahrnehmen. Er sei
auch in Osterreich verheiratet, in casu handle es sich gar um eine Ehe mit einer 8sterreichischen Staatsbiirgerin.Bei
ordentlicher Nachfrage hatte der Beschwerdeflhrer mehr Details zur Verfolgung durch den Kult romisch 40 angeben
kénnen. Der Kultfiihrer habe ihm 5 Millionen Naira in bar gegeben, mit der Vereinbarung, dass dieser Betrag innerhalb
von 2 Jahren zurilickzuzahlen sei. Der Beschwerdeflihrer habe keine hinreichenden finanziellen Ressourcen, um diesen
Betrag zurlickzuzahlen, weshalb ihm im Falle der Rickkehr Verfolgung durch den Kult drohe. Sein Leben ware auch
aufgrund der 6konomischen Situation in Nigeria bedroht. Abgesehen davon hatte die Rickkehrentscheidung fir auf
Dauer unzulassig erklart werden mussen. Der Beschwerdefiihrer habe ein Kind, welches derzeit bei seiner Mutter in
Deutschland lebe. Er habe ein gemeinsames Sorgerecht mit der Kindesmutter und mége dieses wahrnehmen. Er sei
auch in Osterreich verheiratet, in casu handle es sich gar um eine Ehe mit einer 8sterreichischen Staatsbiirgerin.

5. Am 13.11.2023 Ubermittelte die Mutter des Sohnes des Beschwerdeflihrers per Email ein Schreiben an das
Bundesverwaltungsgericht. Sie mége gegen den negativen Asylbescheid ihres Freundes Einspruch erheben, da ihre
familiare Situation bisher nicht bericksichtigt worden sei. Sie hatten einen gemeinsamen Sohn und ein gemeinsames
Sorgerecht. Dem Vater ihres Sohnes werde es aber verwehrt, dieses wahrzunehmen. Sie sei deutsche Staatsburgerin
und lebe mit ihrem siebeneinhalb Monate alten Kind in Deutschland. Da sie hier Kindergeld und Elterngeld beziehe,
kénne sie nicht nach Osterreich, um dort mit dem Kindesvater in einem gemeinsamen Haushalt leben, was
Voraussetzung fur eine positive Entscheidung beziglich des Asylantrags ware. Dies sei schlichtweg nicht moglich, da sie
in Osterreich kein Einkommen hitte. Sie sei zum Teil auf Sozialleistungen in Deutschland angewiesen, weil ihr Freund
als Asylwerber nicht arbeiten dirfe. Ihr ware es nicht méglich, den Lebensunterhalt fir sie drei alleine zu verdienen.
Jedes Kind habe ein Recht darauf, bei seinen Eltern zu sein. Der Vater ihres Sohnes durfe sie jedoch in Deutschland
nicht einmal besuchen. Die Auslanderbehérde in Deutschland kdnne flr sie nichts tun, weil der Asylantrag in
Osterreich gestellt wurde. Sie hitten damals nicht gewusst, welche Schwierigkeiten dies verursachen wiirde. Sie bitte
instandig um eine positive Entscheidung.

6. Am 16.11.2023 fiuhrte das Bundesverwaltungsgericht die mundliche Verhandlung durch, zu welcher der
Beschwerdefiihrer mit seiner Rechtsvertretung erschien. Die dsterreichische Staatsangehdrige XXXX , die als Zeugin
geladen wurde, ist von der Verhandlung ferngeblieben. Auf eine Einvernahme der Zeugin wurde vom
Beschwerdefiihrer und seiner Rechtsvertretung verzichtet.6. Am 16.11.2023 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht die
mundliche Verhandlung durch, zu welcher der Beschwerdefiihrer mit seiner Rechtsvertretung erschien. Die
Osterreichische Staatsangehdrige romisch 40, die als Zeugin geladen wurde, ist von der Verhandlung ferngeblieben.
Auf eine Einvernahme der Zeugin wurde vom Beschwerdefiihrer und seiner Rechtsvertretung verzichtet.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der volljahrige, gesunde und arbeitsfahige Beschwerdefuhrer ist Staatsangehoriger von Nigeria und bekennt sich zum
christlichen Glauben. Er gehort der Volksgruppe der I(g)bo an. Seine Identitat steht nicht fest.



In Nigeria absolvierte er eine 9-jahrige Schulausbildung und arbeitete bis zu seiner Ausreise am Bau. Durch seine
Erwerbstatigkeit konnte er seinen Lebensunterhalt sichern. Zuletzt lebte er in einem Dorf im nigerianischen
Bundesstaat Delta.

Nachdem er am 01.09.2017 eine niederlandische Aufenthaltsberechtigung zum Zwecke des Studierens erhielt, reiste er
im Jahr 2018 legal in die Niederlande. Die ihm erteilte Aufenthaltsberechtigung wurde mit Wirkung vom 01.09.2018
zurlickgezogen. Am 11.09.2019 ist er untergetaucht und die niederlandischen Behdrden haben seitdem keine

Informationen mehr Gber den Beschwerdeflhrer.

In den Zeitraumen 30.08.2018 - 04.04.2019, 17.06.2019 - 02.09.2019 und 08.11.2021 - 04.04.2022 war er in Osterreich
mit Hauptwohnsitz gemeldet. Wahrend der Corona Pandemie hielt er sich auch vortibergehend in Deutschland auf.

Am 22.11.2021 heiratete er in Kopenhagen die Osterreichische Staatsangehorige XXXX . Sie sind nach wie vor
verheiratet, haben sich jedoch getrennt und keinen Kontakt mehr. Am 22.11.2021 heiratete er in Kopenhagen die
Osterreichische Staatsangehorige réomisch 40 . Sie sind nach wie vor verheiratet, haben sich jedoch getrennt und

keinen Kontakt mehr.

Am 20.10.2022 wurde der Beschwerdeflhrer im Bundesgebiet von Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes einer
Personenkontrolle unterzogen. Bei der Personendurchsuchung sind beim Beschwerdefiihrer, der im Rahmen einer
Vernehmung angab, wochentlich Cannabis zu konsumieren, zwei Baggys mit je ca 1,5 Gramm Cannabiskraut

vorgefunden worden.

Tags darauf stellte er den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Zumindest seit dem 20.10.2022 hielt er

sich, abgesehen von kurzzeitigen Aufenthalten in Deutschland, durchgehend in Osterreich auf.

Bislang ging er im Bundesgebiet keiner legalen und der Pflichtversicherung unterliegenden Erwerbstatigkeit nach und
bezog im Zeitraum von 21.10.2022 bis 18.03.2023 Leistungen aus der Grundversorgung. Zwischenzeitlich arbeitete er
bei der XXXX, ohne Uber eine Beschaftigungsbewilligung und ohne bei der Sozialversicherung angemeldet zu sein. Er
verwendete die Unterlagen und einen Ausweis einer anderen Person, um arbeiten zu kénnen. Bislang ging er im
Bundesgebiet keiner legalen und der Pflichtversicherung unterliegenden Erwerbstatigkeit nach und bezog im Zeitraum
von 21.10.2022 bis 18.03.2023 Leistungen aus der Grundversorgung. Zwischenzeitlich arbeitete er bei der rémisch 40,
ohne Uber eine Beschaftigungsbewilligung und ohne bei der Sozialversicherung angemeldet zu sein. Er verwendete die
Unterlagen und einen Ausweis einer anderen Person, um arbeiten zu kénnen.

Seit ca. Mitte 2022 fUhrt er mit der deutschen Staatsangehorigen XXXX eine Beziehung, welche am 25.03.2023 einen
Sohn geboren hat. In Deutschland hat der Beschwerdefihrer am 06.03.2023 die Vaterschaft fur das Kind anerkannt
und am 21.04.2023 eine Erklarung Uber die gemeinsame elterliche Sorge bzw eine Sorgeerklarung abgegeben. Bei
beiden Terminen wies er sich gegenuber den deutschen Behdrden mit seinem nigerianischen Reisepass aus. Seit ca.
Mitte 2022 fuhrt er mit der deutschen Staatsangehdérigen romisch 40 eine Beziehung, welche am 25.03.2023 einen
Sohn geboren hat. In Deutschland hat der Beschwerdefihrer am 06.03.2023 die Vaterschaft fur das Kind anerkannt
und am 21.04.2023 eine Erklarung Uber die gemeinsame elterliche Sorge bzw eine Sorgeerklarung abgegeben. Bei
beiden Terminen wies er sich gegentber den deutschen Behdrden mit seinem nigerianischen Reisepass aus.

Seine Partnerin und sein Sohn leben nach wie vor in Deutschland. Er halt den Kontakt mit ihnen Uber (Video-)anrufe
oder Textnachrichten aufrecht. Ein regelmaRiger personlicher Kontakt besteht nicht. Ab und zu kam seine Partnerin
ihn besuchen, zuletzt war sie gemeinsam mit ihrem Sohn im Oktober 2023 zu Besuch in Osterreich.

Aktuell sichert sich der Beschwerdeflhrer seinen Lebensunterhalt, indem er Zeitungen verkauft und Unterstitzung
von seiner Partnerin bekommt. In finanzieller Hinsicht kann er derzeit zum Unterhalt seines Kindes nichts beitragen.

Der Beschwerdefiihrer weist in Osterreich keine maRgeblichen Integrationsmerkmale in sprachlicher, beruflicher und
kultureller Hinsicht auf und hat im Bundesgebiet keine Verwandten und keine maRgeblichen privaten und familidren
Beziehungen.

Er ist in Osterreich nicht vorbestraft.
1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdefiihrer hat Nigeria nicht aufgrund individueller Verfolgung verlassen.



Im Fall seiner Rickkehr in den Herkunftsstaat Nigeria wird der Beschwerdefiihrer mit maR3geblicher Wahrscheinlichkeit
keiner Verfolgungsgefahr aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, der Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder politischen Gesinnung ausgesetzt sein. Es liegen auch keine sonstigen Grinde vor, die einer
Ruckkehr oder Ruckfuhrung in den Herkunftsstaat Nigeria entgegenstiinden.

1.3. Zur (auszugsweise wiedergegebenen) Lage im Herkunftsstaat (mit Angabe der Quellen), soweit sie fir den
vorliegenden Beschwerdefall von Relevanz sind:

Sicherheitslage
Letzte Anderung 2023-11-21 10:47

Nigeria sieht sich mit einer beispiellosen Welle unterschiedlicher, sich Uberschneidender Sicherheitskrisen
konfrontiert. Fast jeder Teil des Landes ist aktuell von Gewalt und Kriminalitat betroffen. Zu den landesweiten und
regionsunspezifischen Bedrohungen gehdren: (Kindes)Entfihrungen, Raub, Klein- und Cyberkriminalitat, Verbrechen,
Terrorismus/Aufstande, Auseinandersetzungen zwischen den Volksgruppen, Landstreitigkeiten, Ausbruch von
Krankheiten, Proteste und Demonstrationen. In jungster Zeit konnte eine Eskalation von einigen Konflikten beobachtet
werden: So |6ste Nigeria mit April 2022 den Irak mit den meisten vom sog. Islamischen Staat (IS) beanspruchten
Attentaten ab. Allein in den ersten 45 Tagen unter dem neugewahlten Prasidenten Bola Tinubu wurden 230
Todesopfer verschiedener Krisenherde gezéhlt. Es handelt sich hierbei um eine konservative Z&hlung (OB 10.2023).

Banditentum und interkommunale Gewalt kommen in allen Regionen Nigerias vor (UKFCDO 4.11.2023a).

Demonstrationen und Proteste sind insbesondere in Abuja und Lagos, aber auch in anderen grolRen Stadten moglich
und kénnen zu gewalttatigen Auseinandersetzungen fiihren (AA 31.10.2023). Politische Kundgebungen, Proteste und
gewalttatige Demonstrationen koénnen im ganzen Land unangekilndigt stattfinden (UKFCDO 4.11.2023a). Beim
Jahrestag der #EndSARS Proteste (Demonstrationen, die nach einem Massaker am 20.10.2020, wobei zwdlf Menschen
zu Tode kamen, zur Auflésung der fur Gewaltanwendung gegen und Tétung von Zivilisten bekannten Spezialeinheit
SARS - Special Anti-Robbery Squad fiihrten) am 22.10.2022 wurden erneute Demonstrationen nicht zum Ort des
damaligen Massakers durchgelassen (RANE 27.10.2022). [Anm.: Die Einheit wurde nach dem Massaker nicht faktisch
aufgeldst, sondern in SWAT (Special Weapons and Tactics Team) umbenannt (EASO 6.2021).]

Im Nordwesten des Landes ist organisierte Bandenkriminalitat prasent, v. a. in den Bundesstaaten Zamfara, Katsina
und Kaduna. Bei schweren Uberfédllen auf Dérfer werden dabei regelmiRig Zivilisten getétet, verschleppt und
vertrieben (AA 24.11.2022; vgl. EASO 6.2021). Der Nordwesten Nigerias (Bundesstaaten: Kaduna, Kano, Jigawa, Kebbi,
Sokoto, Zamfara) erlebt einen komplexen, multidimensionalen Konflikt, den verschiedene Banden und ethnische
Milizen gegen die Regierung fuhren. Die Zahl an Todesopfern durch Bandenkriminalitdt im Nordwesten gleichen
mittlerweile jener im Nordosten durch Terrorismus (OB 10.2023). Zudem haben sich die Aktivitdten der Islamisten von
den nordéstlichen Staaten in die nordwestlichen Bundesstaaten ausgeweitet (EASO 6.2021).Im Nordwesten des Landes
ist organisierte Bandenkriminalitt prasent, v. a. in den Bundesstaaten Zamfara, Katsina und Kaduna. Bei schweren
Uberfallen auf Dérfer werden dabei regelméaRig Zivilisten getétet, verschleppt und vertrieben (AA 24.11.2022;
vergleiche EASO 6.2021). Der Nordwesten Nigerias (Bundesstaaten: Kaduna, Kano, Jigawa, Kebbi, Sokoto, Zamfara)
erlebt einen komplexen, multidimensionalen Konflikt, den verschiedene Banden und ethnische Milizen gegen die
Regierung fuhren. Die Zahl an Todesopfern durch Bandenkriminalitat im Nordwesten gleichen mittlerweile jener im
Nordosten durch Terrorismus (OB 10.2023). Zudem haben sich die Aktivititen der Islamisten von den nordéstlichen
Staaten in die nordwestlichen Bundesstaaten ausgeweitet (EASO 6.2021).

Im Nordosten hat sich die Sicherheitslage nach zeitweiliger Verbesserung (2015-2017) seit 2018 weiter verschlechtert
(AA 24.11.2022). Angriffe erfolgen vorwiegend durch Boko Haram sowie ISWAP [Islamischer Staat Westafrika Provinz]
in den Bundesstaaten Borno, Yobe und Adamawa, aber es gab auch bedeutende Anschlage in Gombe, Kano, Kaduna,
Plateau, Bauchi und Taraba (UKFCDO 4.11.2023b).

Seit vielen Jahren gibt es in Nigeria gewalttatige Auseinandersetzungen zwischen nomadischen Viehhirten
(muslimische Hausa und Fulani) und sesshaften Bauern (Uberwiegend christlich). Der Konflikt breitet sich im ganzen
Land aus, aber vor allem der ,Middle Belt” in Zentralnigeria ist besonders betroffen (OB 10.2023; vgl. FH 13.4.2023).
Beide Seiten machen sich Hassreden und Gewaltverbrechen schuldig (AA 24.11.2022). Standen zu Beginn vor allem die
Bundesstaaten Kaduna und Plateau im Zentrum der Auseinandersetzungen, haben sich diese sudlich nach Nasarawa,
Benue, Taraba und Adamawa ausgeweitet (AA 24.11.2022; vgl. EASO 6.2021). Bei Zusammenstdien um begrenzte



Ressourcen wurden bereits tausende Menschen getdtet sowie Sachbeschadigungen, Brandschatzungen und
Vergewaltigungen begangen (OB 10.2023).Seit vielen Jahren gibt es in Nigeria gewalttitige Auseinandersetzungen
zwischen nomadischen Viehhirten (muslimische Hausa und Fulani) und sesshaften Bauern (Uberwiegend christlich).
Der Konflikt breitet sich im ganzen Land aus, aber vor allem der ,Middle Belt” in Zentralnigeria ist besonders betroffen
(OB 10.2023; vergleiche FH 13.4.2023). Beide Seiten machen sich Hassreden und Gewaltverbrechen schuldig (AA
24.11.2022). Standen zu Beginn vor allem die Bundesstaaten Kaduna und Plateau im Zentrum der
Auseinandersetzungen, haben sich diese sudlich nach Nasarawa, Benue, Taraba und Adamawa ausgeweitet (AA
24.11.2022; vergleiche EASO 6.2021). Bei Zusammensté3en um begrenzte Ressourcen wurden bereits tausende
Menschen getétet sowie Sachbeschddigungen, Brandschatzungen und Vergewaltigungen begangen (OB 10.2023).

Die Lage im Sudosten des Landes (,Biafra”) bleibt latent konfliktanfallig. In Nigeria selbst haben die
Auseinandersetzungen zwischen Regierung und der seit 2017 als ,terroristische Vereinigung” verbotenen IPOB
(Indigenous People of Biafra) zugenommen (AA 24.11.2022). In der letzten Zeit hat es dort eine Anzahl von Angriffen
gegeben (UKFCDO 4.11.2023c). Im Niger-Delta (Zentrum der Erddl- und Erdgasindustrie) klagt die dortige Bevolkerung
Uber massive, auch durch internationale Olférderkonzerne verursachte, Umweltdegradation, jahrzehntelange
Benachteiligung, kaum vorhandene Infrastruktur oder Bildungseinrichtungen und Korruption (AA 24.11.2022).

Die Kriminalitatsrate in Nigeria ist sehr hoch, die allgemeine Sicherheitslage hat sich in den vergangenen Jahren
laufend verschlechtert. In allen Regionen kénnen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen und Anldsse
der Konflikte sind meist politischer, wirtschaftlicher, religidser, gesellschaftlicher oder ethnischer Art. Insbesondere die
Bundesstaaten Zamfara, das westliche Taraba und das 0stliche Nasarawa, das nérdliche Sokoto und die
Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger und Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw.
inner-ethnischen Konflikten zwischen nomadisierenden Viehzlichtern und sesshaften Farmern sowie organisierten
kriminellen Banden betroffen. In den stdostlichen und stdlichen Bundesstaaten Imo, Rivers, Anambra, Enugu, Ebonyi
und Akwa-lbom kommt es derzeit gehauft zu bewaffneten Angriffen auf Institutionen staatlicher Sicherheitskrafte. Die
nigerianische Polizei hat nach einem erheblichen Anstieg von Sicherheitsvorfallen am 19.5.2021 die "Operation Restore
Peace" in diesen Bundesstaaten begonnen. Dies kann lokal zu einer héheren polizeilichen Prasenz fiihren. In den
nordodstlichen Landesteilen werden fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und Sprengstoffanschlage von
militanten Gruppen auf Sicherheitskrafte, Markte, Schulen, Kirchen und Moscheen veribt. Auch Angriffe auf dort tatige
humanitare Hilfsorganisationen waren zu verzeichnen. In den nérdlichen bzw. nordwestlichen Bundesstaaten,
insbesondere im Grenzgebiet zu Niger, kommt es verstarkt zu Entfihrungen und schweren Gewaltakten, deren
Urheberschaft nicht eindeutig ist, die aber unter Umstanden ebenfalls terroristischen Gruppen zuzuschreiben sind (AA
31.10.2023). Die Kriminalitatsrate in Nigeria ist sehr hoch, die allgemeine Sicherheitslage hat sich in den vergangenen
Jahren laufend verschlechtert. In allen Regionen kénnen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen und
Anlasse der Konflikte sind meist politischer, wirtschaftlicher, religioser, gesellschaftlicher oder ethnischer "Art".
Insbesondere die Bundesstaaten Zamfara, das westliche Taraba und das 6stliche Nasarawa, das nordliche Sokoto und
die Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger und Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw.
inner-ethnischen Konflikten zwischen nomadisierenden Viehzlichtern und sesshaften Farmern sowie organisierten
kriminellen Banden betroffen. In den stdostlichen und stdlichen Bundesstaaten Imo, Rivers, Anambra, Enugu, Ebonyi
und Akwa-lbom kommt es derzeit gehauft zu bewaffneten Angriffen auf Institutionen staatlicher Sicherheitskrafte. Die
nigerianische Polizei hat nach einem erheblichen Anstieg von Sicherheitsvorfallen am 19.5.2021 die "Operation Restore
Peace" in diesen Bundesstaaten begonnen. Dies kann lokal zu einer héheren polizeilichen Prasenz fiihren. In den
norddstlichen Landesteilen werden fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und Sprengstoffanschlage von
militanten Gruppen auf Sicherheitskrafte, Markte, Schulen, Kirchen und Moscheen verilbt. Auch Angriffe auf dort tatige
humanitdre Hilfsorganisationen waren zu verzeichnen. In den nérdlichen bzw. nordwestlichen Bundesstaaten,
insbesondere im Grenzgebiet zu Niger, kommt es verstarkt zu Entfiihrungen und schweren Gewaltakten, deren
Urheberschaft nicht eindeutig ist, die aber unter Umstanden ebenfalls terroristischen Gruppen zuzuschreiben sind (AA
31.10.2023).

Das Risiko terroristischer Angriffe hat sich durch im Jahr 2022 und danach erfolgte Attacken des ISWAP im Federal
Capital Territory (FCT) erh6ht (UKFCDO 4.11.2023b).

In der Zeitspanne von Juli 2022 bis Juli 2023 stechen folgende nigerianische Bundesstaaten mit einer hohen Anzahl an
Toten durch Gewaltakte besonders hervor: Borno (2.265), Zamfara (877), Kaduna (637), Niger (542). Folgende



Bundesstaaten stechen mit einer niedrigen Zahl hervor: Jigawa (6), Ekiti (9), Gombe (11) (CFR 1.7.2023). Intensive
Unsicherheit und Gewalt haben seit 2018 in Nigeria Bestand bzw. haben diese zugenommen (EASO 6.2021).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (31.10.2023): Nigeria: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/nigeriasicherheit/205788#content_5,
14.11.2023

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (24.11.2022): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand Oktober 2022),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2083020/Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Nigeria_%28Stand_Oktober_2022%29%2C_24.11.2022.pdf, Zugriff 9.1.2023

CFR - Council on Foreign Relations (1.7.023): Nigeria Security Tracker, https://www.cfr.org/nigeria/nigeria-security-
tracker/p29483, Zugriff 14.11.2023

EASO - European Asylum Support Office (6.2021): Nigeria - Security Situation Version 1.1,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2053722/2021_06_EASO_COI_Report_Nigeria_Security_situation.pdf, Zugriff 3.10.2022

FH - Freedom House (13.4.2023): Freedom in the World 2023 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090190.html, Zugriff 15.5.2023

OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2023): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2098176/NIGR_%C3%96B-Bericht_2023_10.pdf, Zugriff 31.10.2023

RANE Worldview (27.10.2022): Two Years After the 'Lekki Massacre,' Police Brutality Still Looms Large Over Nigerian
Elections, kostenpflichtiger Thinktank, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf,
https://worldview.stratfor.com/article/two-years-after-lekki-massacre-police-brutality-still-looms-large-over-nigerian-
elections?id=743c2bc617&e=43cabd063c&uuid=6937d4b7-893f-49da-915f-
228fcd1e0261&mc_cid=04da2dd08c&mc_eid=43cabd063c,Zugriff 10.11.2022

UKFCDO - United Kingdom Foreign, Commonwealth & Development Office [GroRRbritannien] (4.11.2023a): Foreign
travel advice - Nigeria - Summary, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria, Zugriff 14.11.2023

UKFCDO - United Kingdom Foreign, Commonwealth & Development Office [GroBbritannien] (4.11.2023b): Foreign
travel advice - Nigeria - Terrorism, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria/terrorism, Zugriff 14.11.2023

UKFCDO - United Kingdom Foreign, Commonwealth & Development Office [GroRbritannien] (4.11.2023c): Foreign
travel advice - Nigeria - Safety and Security, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria/safety-and-security,
Zugriff 14.11.2023

Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung 2023-11-21 09:54

Die 1999 in Kraft getretene Verfassung Nigerias enthdlt einen umfassenden Grundrechtskatalog (AA 24.11.2022; vgl.
OB 10.2023). Dieser ist zum Teil jedoch weitreichenden Einschréankungen unterworfen (AA 24.11.2022). Seit Amtsantritt
der Zivilregierung im Jahr 1999 hat sich die Menschenrechtssituation zwar verbessert (Freilassung politischer
Gefangener, relative Presse- und Meinungsfreiheit, nur vereinzelte Vollstreckung der Todesstrafe) (6B 10.2023), doch
bleibt die Umsetzung der eingegangenen menschenrechtlichen Verpflichtungen in vielen Bereichen deutlich hinter
internationalen Standards zurtick (AA 24.11.2022) und viele Probleme bleiben ungeldst, wie etwa Armut,
Analphabetentum, Gewaltkriminalitdt, ethnische Spannungen, die Scharia-Rechtspraxis, Entfihrungen und
Geiselnahmen sowie das Problem des Frauen- und Kinderhandels. Zudem ist der Schutz von Leib und Leben der
Burger gegen Willkirhandlungen durch Vertreter der Staatsmacht keineswegs verlasslich gesichert und besteht
weitgehend Straflosigkeit bei VerstéRBen der Sicherheitskrafte und bei Verhaftungen von Angehdérigen militanter
Organisationen. Das hohe MalR an Korruption auch im Sicherheitsapparat und der Justiz wirkt sich negativ auf die
Wahrung der Menschenrechte aus (OB 10.2023).Die 1999 in Kraft getretene Verfassung Nigerias enthilt einen
umfassenden Grundrechtskatalog (AA 24.11.2022; vergleiche OB 10.2023). Dieser ist zum Teil jedoch weitreichenden
Einschrankungen unterworfen (AA 24.11.2022). Seit Amtsantritt der Zivilregierung im Jahr 1999 hat sich die
Menschenrechtssituation zwar verbessert (Freilassung politischer Gefangener, relative Presse- und Meinungsfreiheit,



nur vereinzelte Vollstreckung der Todesstrafe) (OB 10.2023), doch bleibt die Umsetzung der eingegangenen
menschenrechtlichen Verpflichtungen in vielen Bereichen deutlich hinter internationalen Standards zurtick (AA
24.11.2022) und viele Probleme bleiben ungelost, wie etwa Armut, Analphabetentum, Gewaltkriminalitat, ethnische
Spannungen, die Scharia-Rechtspraxis, Entfihrungen und Geiselnahmen sowie das Problem des Frauen- und
Kinderhandels. Zudem ist der Schutz von Leib und Leben der Birger gegen Willkirhandlungen durch Vertreter der
Staatsmacht keineswegs verldsslich gesichert und besteht weitgehend Straflosigkeit bei Verstof3en der
Sicherheitskrafte und bei Verhaftungen von Angehorigen militanter Organisationen. Das hohe Mal3 an Korruption auch
im Sicherheitsapparat und der Justiz wirkt sich negativ auf die Wahrung der Menschenrechte aus (OB 10.2023).

Zu den schwerwiegenden Menschenrechtsverletzungen gehodren glaubwurdige Berichte Uber: rechtswidrige und
willkirliche Totungen durch staatliche und nicht-staatliche Akteure; gewaltsames Verschwindenlassen durch die
Regierung, Terroristen und kriminelle Gruppen; Folter und Falle von grausamer, unmenschlicher oder erniedrigender
Behandlung oder Bestrafung durch die Regierung und terroristische Gruppen (USDOS 20.3.2023; vgl. FH 13.4.2023, Al
28.3.2023); harte und lebensbedrohliche Haftbedingungen; willkirliche Verhaftungen oder Inhaftierungen; politische
Gefangene; schwerwiegende Probleme mit der Unabhangigkeit der Justiz; willkurliche oder unrechtmaRige Eingriffe in
die Privatsphdare; schwerwiegende Misshandlungen in einem Konflikt, einschlielBlich Tétungen, Entfihrungen und
Folter von Zivilisten (USDOS 20.3.2023); schwerwiegende Einschrankungen der freien MeinungsaulRerung und der
Medienfreiheit, einschliel3lich Gewalt oder Drohungen gegen Journalisten und die Existenz von Verleumdungsgesetzen;
Eingriffe in die friedliche Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit (USDOS 20.3.2023; vgl. FH 13.4.2023, Al 28.3.2023);
schwerwiegende Korruption in der Regierung; fehlende Ermittlungen und Rechenschaftspflicht bei
geschlechtsspezifischer Gewalt, einschlielich, aber nicht beschrankt auf hausliche und intime Partnergewalt, sexuelle
Gewalt, Kinder-, Frih- und Zwangsverheiratung, weibliche Genitalverstimmelung/-beschneidung und andere
schadliche Praktiken; Gewaltverbrechen, die sich gegen Angehdrige nationaler/rassischer/ethnischer Minderheiten
richten (USDOS 20.3.2023); das Vorhandensein oder die Anwendung von Gesetzen, die einvernehmliche
gleichgeschlechtliche sexuelle Handlungen zwischen Erwachsenen unter Strafe stellen (USDOS 20.3.2023; vgl. FH
13.4.2023); und das Vorhandensein der schlimmsten Formen von Kinderarbeit (USDOS 20.3.2023). Frauen sind
allgegenwartiger Diskriminierung ausgesetzt (FH 13.4.2023).Zu den schwerwiegenden Menschenrechtsverletzungen
gehdren glaubwdirdige Berichte Uber: rechtswidrige und willktrliche Tétungen durch staatliche und nicht-staatliche
Akteure; gewaltsames Verschwindenlassen durch die Regierung, Terroristen und kriminelle Gruppen; Folter und Falle
von grausamer, unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Bestrafung durch die Regierung und
terroristische Gruppen (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 13.4.2023, Al 28.3.2023); harte und lebensbedrohliche
Haftbedingungen; willkirliche Verhaftungen oder Inhaftierungen; politische Gefangene; schwerwiegende Probleme mit
der Unabhangigkeit der Justiz; willkirliche oder unrechtmaRige Eingriffe in die Privatsphare; schwerwiegende
Misshandlungen in einem Konflikt, einschlie3lich Tétungen, EntfUhrungen und Folter von Zivilisten (USDOS 20.3.2023);
schwerwiegende Einschrankungen der freien MeinungsauBerung und der Medienfreiheit, einschlie8lich Gewalt oder
Drohungen gegen Journalisten und die Existenz von Verleumdungsgesetzen; Eingriffe in die friedliche Versammlungs-
und Vereinigungsfreiheit (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 13.4.2023, Al 28.3.2023); schwerwiegende Korruption in der
Regierung; fehlende Ermittlungen und Rechenschaftspflicht bei geschlechtsspezifischer Gewalt, einschlieBlich, aber
nicht beschrankt auf hausliche und intime Partnergewalt, sexuelle Gewalt, Kinder-, Frih- und Zwangsverheiratung,
weibliche Genitalverstimmelung/-beschneidung und andere schadliche Praktiken; Gewaltverbrechen, die sich gegen
Angehdrige nationaler/rassischer/ethnischer Minderheiten richten (USDOS 20.3.2023); das Vorhandensein oder die
Anwendung von Gesetzen, die einvernehmliche gleichgeschlechtliche sexuelle Handlungen zwischen Erwachsenen
unter Strafe stellen (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 13.4.2023); und das Vorhandensein der schlimmsten Formen von
Kinderarbeit (USDOS 20.3.2023). Frauen sind allgegenwartiger Diskriminierung ausgesetzt (FH 13.4.2023).

Die in den Jahren 2000/2001 eingeflihrten, strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf nérdlichen
Bundesstaaten flhrten zu Amputations- und Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch
jeweils von einer héheren Instanz aufgehoben; auch Amputationsstrafen wurden in den vergangenen Jahren nicht
vollstreckt (USDOS 20.3.2023). Nach Kenntnis des Auswartigen Amts wurden in den frihen 2000er-Jahren drei
Amputationsurteile vollstreckt, weitere Vollstreckungen sind nicht bekannt geworden (AA 24.11.2022; vgl. USDOS
20.3.2023). Die Dunkelziffer liegt ggf. hoher, da Scharia-Gerichte Vollstreckungen nicht systematisch dokumentieren
(AA 24.11.2022). Im Juni 2022 verurteilte ein Scharia-Gericht im Bundesstaat Bauchi einen Mann zu 30
Peitschenhieben, weil er einen elektrischen Ventilator aus einer Moschee gestohlen hatte (USDOS 20.3.2023).Die in



den Jahren 2000 aus 2001, eingefuhrten, strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf nordlichen
Bundesstaaten flhrten zu Amputations- und Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch
jeweils von einer héheren Instanz aufgehoben; auch Amputationsstrafen wurden in den vergangenen Jahren nicht
vollstreckt (USDOS 20.3.2023). Nach Kenntnis des Auswartigen Amts wurden in den frihen 2000er-Jahren drei
Amputationsurteile vollstreckt, weitere Vollstreckungen sind nicht bekannt geworden (AA 24.11.2022; vergleiche
USDOS 20.3.2023). Die Dunkelziffer liegt ggf. hoher, da Scharia-Gerichte Vollstreckungen nicht systematisch
dokumentieren (AA 24.11.2022). Im Juni 2022 verurteilte ein Scharia-Gericht im Bundesstaat Bauchi einen Mann zu 30
Peitschenhieben, weil er einen elektrischen Ventilator aus einer Moschee gestohlen hatte (USDOS 20.3.2023).

Quellen:
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Religionsfreiheit
Letzte Anderung 2023-11-21 11:01

Die Verfassung garantiert Religionsfreiheit (FH 13.4.2023; vgl. AA 24.11.2022, USCIRF 5.2023). Laut Verfassung darf die
Regierung keine Staatsreligion beschlieBen (USDOS 15.5.2023; vgl. AA 24.11.2022, USCIRF 5.2023, OB 10.2023).
Religiose Diskriminierung ist verboten (USDOS 15.5.2023; vgl. USCIRF 5.2023). Jeder geniel3t die Freiheit, seine Religion
zu wahlen, auszulben, zu propagieren und zu andern (USDOS 15.5.2023). Im Vielvolkerstaat Nigeria ist die
Religionsfreiheit ein Grundpfeiler des Staatswesens. Die Bundesregierung achtet auf die Gleichbehandlung von
Christen und Muslimen, z. B. bei der Finanzierung von Gotteshdusern und Wallfahrten. Sie unterstiitzt den Nigerian
Inter-Religious Council, der parititisch besetzt ist und die Regierung in Religionsangelegenheiten berit. Ahnliche
Einrichtungen wurden auch in mehreren Bundesstaaten erfolgreich eingefihrt (AA 24.11.2022).Die Verfassung
garantiert Religionsfreiheit (FH 13.4.2023; vergleiche AA 24.11.2022, USCIRF 5.2023). Laut Verfassung darf die
Regierung keine Staatsreligion beschlieRen (USDOS 15.5.2023; vergleiche AA 24.11.2022, USCIRF 5.2023, OB 10.2023).
Religiose Diskriminierung ist verboten (USDOS 15.5.2023; vergleiche USCIRF 5.2023). Jeder geniel3t die Freiheit, seine
Religion zu wahlen, auszuliben, zu propagieren und zu dndern (USDOS 15.5.2023). Im Vielvélkerstaat Nigeria ist die
Religionsfreiheit ein Grundpfeiler des Staatswesens. Die Bundesregierung achtet auf die Gleichbehandlung von
Christen und Muslimen, z. B. bei der Finanzierung von Gotteshdusern und Wallfahrten. Sie unterstitzt den Nigerian
Inter-Religious Council, der parititisch besetzt ist und die Regierung in Religionsangelegenheiten berit. Ahnliche
Einrichtungen wurden auch in mehreren Bundesstaaten erfolgreich eingeftihrt (AA 24.11.2022).

Obwohl die nigerianische Verfassung das Recht auf Meinungs-, Gedanken- und Gewissensfreiheit garantiert, stellt das
nigerianische Strafrecht die Beleidigung von Religionen unter Strafe, und die Scharia (islamisches Recht), die in zwolf
nordlichen Bundesstaaten, darunter Sokoto, gilt, stellt Blasphemie unter Strafe (HRW 12.1.2023).

In der Praxis bevorzugen Bundesstaaten die jeweils durch die lokale Mehrheitsbevélkerung ausgetibte Religion (OB
10.2023). Es ist bekannt, dass bundesstaatliche und lokale Regierungen auf ihnrem Gebiet de-facto-offizielle Religionen
anerkennen, wodurch sie gleichzeitig (anderen) religiosen Aktivitdten Grenzen setzen (FH 13.4.2023). Viele Menschen,
die in Gebieten leben, in denen sie einer religiosen Minderheit angehoren, fuhlen sich diskriminiert und leben in Angst

- und das aus gutem Grund angesichts der Geschichte religios motivierter Gewalt. Fir einen Muslim kann es schwierig



sein, in einer christlich dominierten Region seine Religion offen auszuliben, ebenso fur einen Christen in einer Region
mit muslimischer Bevoélkerungsmehrheit. Auch im Vorfeld der Wahlen im Februar 2023 besteht das Risiko religioser
Konflikte (BBC 16.10.2022).

Wahrend einige Beamte daran arbeiten, die Ursachen fur Versto3e gegen die Religionsfreiheit zu beseitigen, verletzen
andere aktiv die Rechte der Nigerianer auf Religionsfreiheit, unter anderem durch die Durchsetzung von
Blasphemiegesetzen. Kriminelle Aktivitdten und Vorfdlle mit gewalttatigen bewaffneten Gruppen, die die
Religionsfreiheit beeintrachtigen, haben sich verschlimmert (USCIRF 5.2023).

Organisationen der Zivilgesellschaft und die Medien berichten, dass im ganzen Land und insbesondere in der
Nordwestregion allgemeine Unsicherheit herrscht. Vor allem im Norden des Landes kommt es weiterhin haufig zu
gewalttatigen Zwischenfdllen, von denen sowohl Muslime als auch Christen betroffen sind und die zahlreiche
Todesopfer gefordert haben. Entfihrungen und bewaffnete Raububerfalle durch kriminelle Banden haben sowohl im
Suden als auch im Nordwesten, Stiden und Stidosten zugenommen. Die internationale christliche Organisation Open
Doors hat erklart, dass terroristische Gruppen, militante Hirten und kriminelle Banden fir eine grolRe Zahl von
Todesopfern verantwortlich sind. Demnach sind Christen besonders gefahrdet (USDOS 15.5.2023).

In einigen Bundesstaaten ist die Lage der jeweiligen christlichen bzw. muslimischen Minderheit problematisch,
insbesondere wo der Kampf um Ressourcen zunehmend religiés und politisch instrumentalisiert wird. Anders ist die
Lage bei den Yoruba im Sudwesten Nigerias, bei ihnen sind Mischehen zwischen Muslimen und Christen seit
Generationen verbreitet (AA 24.11.2022).

Auch die Lage zwischen den Moslems der sunnitischen Mehrheit und der schiitischen Minderheit ist teilweise stark
angespannt (AA 24.11.2022). Der Konflikt der Regierung mit der Islamischen Bewegung von Nigeria (IMN), einer
schiitischen muslimischen Gruppe, die fur eine islamische Herrschaft in Nigeria eintritt, eskalierte 2019, als ein Gericht
in Abuja die IMN verbot und sie als terroristische Organisation einstufte (FH 13.4.2023; vgl. AA 24.11.2022). Die IMN
betrachtet ihren Anflhrer, Sheikh Ibrahim el-Zakzaky, als die letzte Autoritat in Nigeria und erkennt die Regierung in
Abuja nicht an (FH 13.4.2023). Das von der Regierung verhangte Verbot der IMN als illegale politische Organisation
bleibt bestehen, wahrend andere schiitische Gruppen, die nicht der IMN angehdren, ihre Aktivitditen ungehindert
fortsetzen (USDOS 15.5.2023).Auch die Lage zwischen den Moslems der sunnitischen Mehrheit und der schiitischen
Minderheit ist teilweise stark angespannt (AA 24.11.2022). Der Konflikt der Regierung mit der Islamischen Bewegung
von Nigeria (IMN), einer schiitischen muslimischen Gruppe, die fur eine islamische Herrschaft in Nigeria eintritt,
eskalierte 2019, als ein Gericht in Abuja die IMN verbot und sie als terroristische Organisation einstufte (FH 13.4.2023;
vergleiche AA 24.11.2022). Die IMN betrachtet ihren Anflhrer, Sheikh Ibrahim el-Zakzaky, als die letzte Autoritat in
Nigeria und erkennt die Regierung in Abuja nicht an (FH 13.4.2023). Das von der Regierung verhangte Verbot der IMN
als illegale politische Organisation bleibt bestehen, wahrend andere schiitische Gruppen, die nicht der IMN angehdren,
ihre Aktivitaten ungehindert fortsetzen (USDOS 15.5.2023).

Die islamistisch-terroristischen Organisationen Boko Haram und Islamischer Staat in Westafrika sind weiterhin aktiv
und fuhren im Nordosten Nigerias zahlreiche Angriffe auf Bevolkerungszentren oder religidse Ziele durch [Anm. siehe
Abschnitt: Sicherheitslage] (USDOS 15.5.2023).

In Gebieten auRerhalb des Nordostens, wo die Bedrohung von Boko Haram ausgeht, sind die Behorden im
Allgemeinen in der Lage und bereit, wirksamen Schutz zu bieten. Im Allgemeinen gibt es Teile des Landes, in die eine
Person umziehen kann, wo sie keine begriindete Furcht vor Verfolgung haben muss bzw. kein tatsachliches Risiko
besteht, ernsthaften Schaden durch Boko Haram zu erleiden, und es ist fir eine Person angemessen, dorthin
umzuziehen (UKHO 7.2021).
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,KULTE” UND GEHEIMGESELLSCHAFTEN
Letzte Anderung 2023-11-21 15:19

Der Begriff "Kult" wird in Nigeria fir Gruppen verwendet, deren Motive und Modus operandi geheim gehalten werden.
Diese Gruppen sind haufig traditionelle Geheimgesellschaften, vigilante Gruppen oder Studentenverbindungen (MBZ
1.2023). Nigerianischen Kultgruppen gemeinsam sind u.a. Gewinnstreben, Gewaltbereitschaft, Initiationsriten und ein
hierarchischer Organisationsaufbau. Kriminelle Kulte bezeichnende Begriffe werden in Medienmeldungen und
Berichten nicht einheitlich verwendet. Angesichts der Vergangenheit mancher Gruppierungen als
Studentenverbindungen zahlt neben ,cults” (Kultgruppen) auch ,confraternities” (Bruderschaften) zu den gangigen
Bezeichnungen. In der Berichterstattung wird der Begriff ,cults” z.T. so weit verstanden, dass sich zahlreiche nicht

offentlich agierende Organisationen mit hohem Loyalitatsbedurfnis darunter fassen lassen (BAMF 14.8.2023).

Der Begriff umfasst auch eine religidse Dimension, die generell auf die Verwendung von Juju [Anm.: Juju ist ein
Ausdruck fur verschiedene Kultpraktiken, die in Teilen Nigerias in einer Sphare von Religion, Kriminalitat und Politik
praktiziert werden] abzielt. Die Bandbreite reicht von den Ogboni Uber ethnische Vigilantengruppen bis zu
Bruderschaften an Universitaten (EASO 6.2017; vgl. EASO 11.2018b). Insbesondere im Stiden des Landes, in dem sich
die Stddte Enugu und Lagos befinden, sind die Aktivitdten von Kult-Gruppen weit verbreitet (OB 10.2023; vgl. MBZ
1.2023). Studentenkulte sind hauptsachlich in den sidlichen Bundesstaaten Nigerias aktiv, insbesondere in den
Bundesstaaten Rivers, Bayelsa, Delta und Edo (EASO 10.2021; vgl. EASO 11.2018b; ACCORD 25.4.2019). Geheime
Bruderschaften operieren bis hinauf in die gesellschaftliche Elite des Landes. Von jemandem, der Geld und Einfluss
hat, wird automatisch angenommen, er gehore einer Geheimgesellschaft an (EASO 6.2017).Der Begriff umfasst auch
eine religidse Dimension, die generell auf die Verwendung von Juju [Anm.: Juju ist ein Ausdruck fur verschiedene
Kultpraktiken, die in Teilen Nigerias in einer Sphare von Religion, Kriminalitat und Politik praktiziert werden] abzielt.
Die Bandbreite reicht von den Ogboni tber ethnische Vigilantengruppen bis zu Bruderschaften an Universitaten (EASO
6.2017; vergleiche EASO 11.2018b). Insbesondere im Stden des Landes, in dem sich die Stadte Enugu und Lagos
befinden, sind die Aktivititen von Kult-Gruppen weit verbreitet (OB 10.2023; vergleiche MBZ 1.2023). Studentenkulte
sind hauptsachlich in den stdlichen Bundesstaaten Nigerias aktiv, insbesondere in den Bundesstaaten Rivers, Bayelsa,
Delta und Edo (EASO 10.2021; vergleiche EASO 11.2018b; ACCORD 25.4.2019). Geheime Bruderschaften operieren bis
hinauf in die gesellschaftliche Elite des Landes. Von jemandem, der Geld und Einfluss hat, wird automatisch
angenommen, er gehore einer Geheimgesellschaft an (EASO 6.2017).

Kulte, die auf den StralRen Nigerias oder in den héheren Schulen prasent sind, zeichnen sich durch Handlungsweisen
aus, die eher jenen von kriminellen Banden als jenen von religiésen Gruppen dhneln (EASO 2.2019). Studentenkulte
wie die Vikings, Black Axe, Eiye oder die Buccaneers sind in Nigeria verboten (EASO 6.2021). Studentenkulte sind von
gewalttatigen Initiationsriten (EASO 2.2019) und illegalen Aktivitaten wie Gewalt, Totungen, Verbrechen und politischer
Gewalt gepragt (EASO 6.2021). Zwischen 2006 und 2014 gab es in Zusammenhang mit Studentenkulten 1.863
Todesfalle. Im Jahr 2017 gab es in diesem Zusammenhang 442 Todesopfer und 290 Opfer von Entfiihrungen. Politische
Parteien rekrutieren haufig Kultmitglieder und benutzen diese, um politische Gegner zu téten oder anzugreifen oder



um sie bei Wahlen Gewalt austben zu lassen (EASO 2.2019; vgl. ACCORD 25.4.2019). Im Jahr 2018 gab es 446
Todesopfer in 153 Vorfdllen im Zusammenhang mit Kulten. Die relativ héchste Anzahl von Toten im Zusammenhang
mit Kulten war im Niger Delta feststellbar (Bundesstaaten Bayelsa, Rivers, Edo, Delta) (IFRA 15.3.2019). Zwischen Juni
2018 und Marz 2021 kam es v. a. im sudlichen Nigeria und im Nigerdelta zu einer Zunahme der mit Kulten
zusammenhadngenden Gewaltakte. In den Bundesstaaten Bayesa, Akwa Ibom, Edo, Rivers, Cross River und Delta war
dies der Hauptgrund fur Unruhe (MBZ 3.2021). Im Vergleich zu 2020 nahm die kult-bezogene Gewalt in den Jahren
2021 und 2022 deutlich zu. Nach Angaben von Nigeria Watch stieg die Zahl der Vorfélle von 164 im Jahr 2020 auf 178
im Jahr 2021, und die Zahl der Todesopfer stieg von 164 im Jahr 2020 auf 427 im Jahr 2021. Nextier SPD verzeichnete
49 sektenbezogene Vorfdlle im Jahr 2021, die 99 Todesfalle zur Folge hatten. In den ersten sechs Monaten des Jahres
2022 wurden 54 Vorfalle gemeldet, bei denen es 127 Todesopfer gab. Die Zahlen des Armed Conflict Location & Event
Data Project (ACLED) zeigen ebenfalls einen Anstieg der kult-bezogenen Vorfélle im Jahr 2022 (MBZ 1.2023).Kulte, die
auf den StraRen Nigerias oder in den héheren Schulen prasent sind, zeichnen sich durch Handlungsweisen aus, die
eher jenen von kriminellen Banden als jenen von religidsen Gruppen ahneln (EASO 2.2019). Studentenkulte wie die
Vikings, Black Axe, Eiye oder die Buccaneers sind in Nigeria verboten (EASO 6.2021). Studentenkulte sind von
gewalttatigen Initiationsriten (EASO 2.2019) und illegalen Aktivitaten wie Gewalt, Totungen, Verbrechen und politischer
Gewalt gepragt (EASO 6.2021). Zwischen 2006 und 2014 gab es in Zusammenhang mit Studentenkulten 1.863
Todesfalle. Im Jahr 2017 gab es in diesem Zusammenhang 442 Todesopfer und 290 Opfer von Entfiihrungen. Politische
Parteien rekrutieren haufig Kultmitglieder und benutzen diese, um politische Gegner zu téten oder anzugreifen oder
um sie bei Wahlen Gewalt austiben zu lassen (EASO 2.2019; vergleiche ACCORD 25.4.2019). Im Jahr 2018 gab es 446
Todesopfer in 153 Vorfdllen im Zusammenhang mit Kulten. Die relativ héchste Anzahl von Toten im Zusammenhang
mit Kulten war im Niger Delta feststellbar (Bundesstaaten Bayelsa, Rivers, Edo, Delta) (IFRA 15.3.2019). Zwischen Juni
2018 und Marz 2021 kam es v. a. im sudlichen Nigeria und im Nigerdelta zu einer Zunahme der mit Kulten
zusammenhangenden Gewaltakte. In den Bundesstaaten Bayesa, Akwa Ibom, Edo, Rivers, Cross River und Delta war
dies der Hauptgrund fir Unruhe (MBZ 3.2021). Im Vergleich zu 2020 nahm die kult-bezogene Gewalt in den Jahren
2021 und 2022 deutlich zu. Nach Angaben von Nigeria Watch stieg die Zahl der Vorfalle von 164 im Jahr 2020 auf 178
im Jahr 2021, und die Zahl der Todesopfer stieg von 164 im Jahr 2020 auf 427 im Jahr 2021. Nextier SPD verzeichnete
49 sektenbezogene Vorfalle im Jahr 2021, die 99 Todesfalle zur Folge hatten. In den ersten sechs Monaten des Jahres
2022 wurden 54 Vorfalle gemeldet, bei denen es 127 Todesopfer gab. Die Zahlen des Armed Conflict Location & Event
Data Project (ACLED) zeigen ebenfalls einen Anstieg der kult-bezogenen Vorfalle im Jahr 2022 (MBZ 1.2023).

Hochorganisierte kriminelle Gruppen, die manchmal mit nigerianischen Sekten oder Bruderschaften verbunden sind,
sind fur den Grofteil des Menschenhandels zum Zwecke der sexuellen Ausbeutung nach Europa verantwortlich
(USDOS 20.7.2022). In Edo State sollen die Gesetze zum Verbot von Kulten gestarkt werden. Grund sind
ZusammenstodRe zwischen Kultgruppen, die eine beunruhigende Dimension angenommen haben (TNO 5.9.2022).
Kulte sind zu kriminellen Banden degeneriert, die angeheuert werden kdnnen. Sie sind gekennzeichnet durch
gewalttatige Initiationsriten und illegalen Aktivitditen wie Mord, Menschenhandel, sexuelle Ausbeutung, Sklaverei,
Drogenhandel, Schmuggel, Erpressung, Kidnapping und Zwangsrekrutierung (MBZ 1.2023). Mafidse "Kulte" pragen -
trotz Verboten - das Leben auf den Universitats-Campussen. So kommt es etwa zu Morden und Vergewaltigungen in
Studentenheimen (OB 10.2021). Die mafiése Strukturen aufweisenden "Kulte" pflegen gewaltsame Initiationsriten und
sind oft in illegale Aktivitaten verwickelt. Nach anderen Angaben sind "Kulte" eher als Jugendbanden zu bezeichnen
(EASO 11.2018b). Die Bandenmitglieder bleiben anonym und sind durch einen Schwur gebunden. Heute sind "Kulte"
eines der am meisten geflrchteten Elemente der Gesellschaft (EASO 6.2017). "Kulte" schrecken auch vor
Menschenopfern nicht zuriick, was zu hiufigen Meldungen (ber den Fund von Kérperteilen bei "Ritualists" fihrt (OB
10.2021).

Nach Einschatzung von Beobachtern hat das Phanomen in jungerer Zeit insbesondere in der Metropole Lagos an
Bedeutung gewonnen. So sind beispielsweise am 30.6.2023 mehrere Personen festgenommen worden, bei denen es
sich um Mitglieder einer als Kesari-Bruderschaft bekannten und mit Kult-Kriminalitat in Verbindung gebrachten
Gruppe handeln soll. Kultisten zugeschriebene Graueltaten sind weiterhin keine Seltenheit. Zuletzt sollen Kultgruppen
beim Anwerben neuer Mitglieder relativ erfolgreich gewesen sein. Bei den rekrutierten Personen handelt es sich meist
um junge Erwachsene verschiedenster Bildungshintergriinde und Berufe. Nach Angaben eines Polizeisprechers vom
10.8.2023 vereitelte ein Polizeikommando des Bundesstaates Lagos kurzlich die Aufnahme von neun mannlichen
Minderjahrigen im Alter zwischen neun und 14 Jahren in eine Kultgruppe (BAMF 14.8.2023).



Die Bundesregierung hat die Rektoren angewiesen, gegen die von "Kulten" ausgehende Gewalt an den Universitaten
MalRinahmen zu setzen, darunter z.B. Aufklarungskampagnen sowie Sanktionen gegen "Kult"-Mitglieder (EASO 6.2017).
Das Secret Cult and Similar Activities Prohibition Gesetz aus dem Jahr 2004 verbietet ca. 100 ,Kulte”, darunter
kriminelle Banden sowie spirituell und politisch motivierte Gruppen auf der Suche nach Macht und Kontrolle (EASO
6.2017; vgl. EASO 11.2018b). Die Mitgliedschaft in einer "ungesetzlichen Gesellschaft" ist unter dem Bundesgesetz
verboten (EASO 6.2021; vgl. MBZ 1.2023). Der nigerianische ,Secret Cult and Similar Activities Prohibition Act, 2012"
enthalt eine Dutzende Kultgruppen umfassende Verbotsliste (BAMF 14.8.2023). Daneben existieren auch in mehreren
Bundesstaaten Gesetze zum Verbot von Kulten und Kultaktivitdten (BAMF 14.8.2023; vgl. EASO 6.2021, MBZ 1.2023).
Wahrend des Berichtszeitraums von April 2021 bis Dezember 2022 wurden Dutzende von Sektenmitgliedern auf der
Grundlage dieser Gesetze verhaftet und verurteilt (MBZ 1.2023). Mehrere Bundesstaaten haben auch innerhalb der
Polizei Abteilungen zur Bekampfung von Gewalt, die von Kulten ausgeht, eingerichtet (MBZ 1.2023; vgl. BAMF
14.8.2023). Im Bundesstaat Edo zum Beispiel wurde innerhalb der Polizei eine Antikulteinheit eingerichtet (MBZ
1.2023). Dennoch ist die Durchsetzung der gesetzlichen Regelungen schwach (EASO 6.2021; vgl. MBZ 1.2023) und es
herrscht eine Kultur der Straffreiheit (MBZ 1.2023). Hochrangigen Politikern wird nachgesagt, Kulte zur Erreichung
politischer Ziele zu nutzen (EASO 6.2021, MBZ 1-2023).Die Bundesregierung hat die Rektoren angewiesen, gegen die
von "Kulten" ausgehende Gewalt an den Universitaten MalRnahmen zu setzen, darunter z.B. Aufklarungskampagnen
sowie Sanktionen gegen "Kult"-Mitglieder (EASO 6.2017). Das Secret Cult and Similar Activities Prohibition Gesetz aus
dem Jahr 2004 verbietet ca. 100 ,Kulte", darunter kriminelle Banden sowie spirituell und politisch motivierte Gruppen
auf der Suche nach Macht und Kontrolle (EASO 6.2017; vergleiche EASO 11.2018b). Die Mitgliedschaft in einer
"ungesetzlichen Gesellschaft" ist unter dem Bundesgesetz verboten (EASO 6.2021; vergleiche MBZ 1.2023). Der
nigerianische ,Secret Cult and Similar Activities Prohibition Act, 2012" enthalt eine Dutzende Kultgruppen umfassende
Verbotsliste (BAMF 14.8.2023). Daneben existieren auch in mehreren Bundesstaaten Gesetze zum Verbot von Kulten
und Kultaktivitaten (BAMF 14.8.2023; vergleiche EASO 6.2021, MBZ 1.2023). Wahrend des Berichtszeitraums von April
2021 bis Dezember 2022 wurden Dutzende von Sektenmitgliedern auf der Grundlage dieser Gesetze verhaftet und
verurteilt (MBZ 1.2023). Mehrere Bundesstaaten haben auch innerhalb der Polizei Abteilungen zur Bekampfung von
Gewalt, die von Kulten ausgeht, eingerichtet (MBZ 1.2023; vergleiche BAMF 14.8.2023). Im Bundesstaat Edo zum
Beispiel wurde innerhalb der Polizei eine Antikulteinheit eingerichtet (MBZ 1.2023). Dennoch ist die Durchsetzung der
gesetzlichen Regelungen schwach (EASO 6.2021; vergleiche MBZ 1.2023) und es herrscht eine Kultur der Straffreiheit
(MBZ 1.2023). Hochrangigen Politikern wird nachgesagt, Kulte zur Erreichung politischer Ziele zu nutzen (EASO 6.2021,
MBZ 1-2023).

Eine Mitgliedschaft bei einer (studentischen) Bruderschaft zurlickzulegen ist schwierig (EASO 11.2018b; vgl. EASO
6.2017, MBZ 1.2023). Der Versuch dies zu tun, kann zu Drohungen, Ubergriffen oder Mord fiihren (MBZ 1.2023). Es
wurden Mitglieder getdtet, die dies versucht hatten. Auch eine angebotene Mitgliedschaft von vornherein abzulehnen
kann Konsequenzen nach sich ziehen (EASO 6.2017). Zusatzlich zu der Gewalt, die Sektenmitglieder wahrend der
Initiationsrituale und beim Verlassen einer Sekte erfahren kdnnen, kénnen auch Mitglieder, die sich nicht an die Regeln
halten, Gewalt ausgesetzt sein (MBZ 1.2023). Nach anderen Angaben ist der Einfluss der "Kulte" nicht mehr so groR wie
friher. Es ist ein Fall bekannt, wo ein Konflikt mit einem solchen "Kult" ohne Konsequenzen geldst werden konnte
(EASO 11.2018b).Eine Mitgliedschaft bei einer (studentischen) Bruderschaft zurlickzulegen ist schwierig (EASO
11.2018b; vergleiche EASO 6.2017, MBZ 1.2023). Der Versuch dies zu tun, kann zu Drohungen, Ubergriffen oder Mord
fihren (MBZ 1.2023). Es wurden Mitglieder getotet, die dies versucht hatten. Auch eine angebotene Mitgliedschaft von
vornherein abzulehnen kann Konsequenzen nach sich ziehen (EASO 6.2017). Zusatzlich zu der Gewalt, die
Sektenmitglieder wahrend der Initiationsrituale und beim Verlassen einer Sekte erfahren kdnnen, kénnen auch
Mitglieder, die sich nicht an die Regeln halten, Gewalt ausgesetzt sein (MBZ 1.2023). Nach anderen Angaben ist der
Einfluss der "Kulte" nicht mehr so groR3 wie friher. Es ist ein Fall bekannt, wo ein Konflikt mit einem solchen "Kult"
ohne Konsequenzen geldst werden konnte (EASO 11.2018b).
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Anfragebeantwortung zu Nigeria: Informationen zu Juju (Organisation und Netzwerke) [a-10976-1],
https://www.ecoi.net/de/dokument/2007894.html, Zugriff 10.10.2022
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EASO - European Asylum Support Office (2.2019): Country Guidance: Nigeria; Guidance note and common analysis,
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10.10.2022
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https://www.ifra-nigeria.org/ongoing-research-programs/nigeria-watch/287-2019-nigeria-watch-eighth-report-on-
violence-in-nigeria, Zugriff 10.10.2022
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https://www.government.nl/binaries/government/documenten/directives/2023/01/31/general-country-of-origin-
information-report-nigeria-january-2023/Country+of+Origin+Information+Report+Nigeria+January+2023.pdf,  Zugriff
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https://www.ecoi.net/en/file/local/2098176/NIGR_%C3%96B-Bericht_2023_10.pdf, Zugriff 31.10.2023

OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2021): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2066259/NIGR_%C3%96B-Bericht_2021-10.pdf, Zugriff 12.1.2022
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Zugriff 25.10.2022
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Bewegungsfreiheit
Letzte Anderung 2023-11-21 16:25

Die Verfassung sowie weitere gesetzliche Bestimmungen gewahrleisten Bewegungsfreiheit im gesamten Land sowie
Auslandsreisen, Emigration und Wiedereinbirgerung. Allerdings schranken Sicherheitsbeamte die Bewegungsfreiheit
durch Ausgangssperren ein, vor allem in Gebieten, in denen es Terroranschldge oder ethnisch motivierte Gewalt gibt
(USDOS 20.3.2023; vgl. FH 13.4.2023). Die Verfassung sowie weitere gesetzliche Bestimmungen gewahrleisten
Bewegungsfreiheit im gesamten Land sowie Auslandsreisen, Emigration und Wiedereinbirgerung. Allerdings
schranken Sicherheitsbeamte die Bewegungsfreiheit durch Ausgangssperren ein, vor allem in Gebieten, in denen es
Terroranschlage oder ethnisch motivierte Gewalt gibt (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 13.4.2023).

Burger durfen sich in jedem Teil des Landes niederlassen (USDOS 20.3.2023). Grundsatzlich besteht in den meisten
Fallen die Méglichkeit, staatlicher Verfolgung, Repressionen Dritter sowie Fallen massiver regionaler Instabilitat durch
Umzug in einen anderen Teil des Landes auszuweichen (AA 24.11.2022). In den vergangenen Jahrzehnten hat eine
fortgesetzte Durchmischung der Wohnbevdlkerung auch der ,Kern“-Staaten der drei Hauptethnien (Hausa-Fulani,
Yoruba, Igbo) stattgefunden. So ist insbesondere eine starke Nord-Sud-Wanderung feststellbar, wodurch Metropolen
wie Lagos heute weitgehend durchmischt sind. Es bestehen daher innerstaatliche Fluchtalternativen (OB 10.2023). Ein
innerstaatlicher Umzug kann allerdings mit gravierenden wirtschaftlichen und sozialen Problemen verbunden sein,



wenn sich Einzelpersonen an einen Ort begeben, an dem keine Mitglieder ihrer (erweiterten) Familie oder der
Dorfgemeinschaft leben. Angesichts der Wirtschaftslage, ethnischem Ressentiment und der Bedeutung groR3familiarer
Bindungen in der Gesellschaft ist es fur viele Menschen schwer, an Orten ohne ein bestehendes soziales Netz
erfolgreich FuB zu fassen. Fur alleinstehende Frauen besteht zudem die Gefahr, bei einem Umzug in die Grof3stadt von
der eigenen GrofRfamilie keine wirtschaftliche Unterstitzung mehr zu erhalten (AA 24.11.2022).

Bundesstaats- und Lokalregierungen diskriminieren regelmaRig ethnische Gruppen, die in ihrem Gebiet nicht
einheimisch sind. Dies nétigt gelegentlich Personen dazu, in jene Regionen zurtickzukehren, aus denen ihre ethnische
Gruppe abstammt, obwohl sie dort Uber keine familidare Bindung mehr verfiigen (USDOS 20.3.2023). Im Allgemeinen
gibt es Teile des Landes, in denen eine Person keine begriindete Furcht vor Verfolgung haben muss bzw. die
tatsachliche Gefahr, einen ernsthaften Schaden zu erleiden, nicht besteht - abhangig von der Art der Bedrohung durch
nicht-staatliche Akteure bzw. die Lebensumstande der Person. Allerdings kann die Umsiedlung fiir alleinstehende
Frauen, Nicht-Einheimische ohne Zugang zu Unterstitzungsnetzwerken sowie fir Angehdrige sexueller Minderheiten
schwieriger sein (UKHO 9.2021).

Fir Uberlandfahrten stehen mehrere Busunternehmen zur Verfiigung, so z. B. ABC Transport, Cross Country Limited,
Chisco und GUO Transport. Die Busse bieten Komfort, sind sicher, fahren planmaRig und kommen in der Regel
punktlich am Zielort an. Die nigerianische Eisenbahn gilt als preisglinstiges, aber unzuverldssiges Transportmittel.
GUnstige Inlandflige zwischen den Stadten werden von mehreren nigerianischen Fluggesellschaften angeboten. Um
innerhalb einer der Stadte Nigerias von einem Ort zum anderen zu gelangen, stehen Taxis, Minibusse, Dreirad, die
Keke und Motorradtaxis, die Okada genannt werden, zur Verfigung (GIZ 9.2020).
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sind jedoch bei der Staatendokumentation archiviert und abrufbar.]
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MELDEWESEN
Letzte Anderung 2023-11-21 16:25

Ein Meldewesen ist nicht vorhanden (OB 10.2023; vgl. AA 24.11.2022; EASO 24.1.2019), wie u. a. zahlreiche Quellen bei
EASO angeben. Nur eine Quelle behauptet, dass es eine Art Meldewesen gibt. Es bestehen gesetzliche
Voraussetzungen, damit Bundesstaaten ein Meldewesen einrichten kénnen. Bislang hat lediglich der Bundesstaat
Lagos davon Gebrauch gemacht (EASO 24.1.2019). Auch ein funktionierendes nationales polizeiliches
Fahndungssystem existiert nicht. Daraus resultiert, dass eine Ausforschung einmal untergetauchter Personen kaum
mehr maoglich ist. Das Fehlen von Meldeamtern und bundesweiten polizeilichen Fahndungsbehdrden ermdglicht es in
den allermeisten Fllen, bereits in der ndheren Umgebung unterzutauchen (OB 10.2023).Ein Meldewesen ist nicht
vorhanden (OB 10.2023; vergleiche AA 24.11.2022; EASO 24.1.2019), wie u. a. zahlreiche Quellen bei EASO angeben.
Nur eine Quelle behauptet, dass es eine Art Meldewesen gibt. Es bestehen gesetzliche Voraussetzungen, damit
Bundesstaaten ein Meldewesen einrichten kénnen. Bislang hat lediglich der Bundesstaat Lagos davon Gebrauch



gemacht (EASO 24.1.2019). Auch ein funktionierendes nationales polizeiliches Fahndungssystem existiert nicht. Daraus
resultiert, dass eine Ausforschung einmal untergetauchter Personen kaum mehr moglich ist. Das Fehlen von
Meldedmtern und bundesweiten polizeilichen Fahndungsbehdérden ermdéglicht es in den allermeisten Fallen, bereits in
der naheren Umgebung unterzutauchen (OB 10.2023).

Im Sheriffs and Civil Process Act Chapter 407, Laws of the Federation of Nigeria 1990 sind Ladungen vor Gericht
geregelt. Der Sheriff oder von ihm bestellte Gerichtsvollzieher (Bailiffs) missen die Ladungen in ganz Nigeria personlich
zustellen (OB 10.2023).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (24.11.2022): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand Oktober 2022),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2083020/Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Nigeria_%28Stand_Oktober_2022%29%2C_24.11.2022.pdf, Zugriff 9.1.2023

EASO - European Asylum Support Office (24.1.2019): Query Response - Identification documents system in Nigeria,
Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf

OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2023): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2098176/NIGR_%C3%96B-Bericht_2023_10.pdf, Zugriff 31.10.2023

Grundversorgung
Letzte Anderung 2023-11-21 16:28

Nigeria ist als bevélkerungsreichstes Land Afrikas (OB 10.2023; vgl. ABG 8.2023) mit geschitzten mehr als 230 Millionen
Einwohnern neben Agypten und Siidafrika eine der gréRten Volkswirtschaften des Kontinents (OB 10.2023). Vor
einigen Jahren zog das westafrikanische Land in puncto Wirtschaftsleistung an Stdafrika vorbei. Trotz der zahlreichen
Herausforderungen ist das Land ein vielversprechender Wirtschaftsstandort. Neben Ol und Gas spielen der Handel
und vermehrt der Konsumguterbereich eine Rolle. Alleine aufgrund seiner BevolkerungsgrofRe ist Nigeria ein
interessanter Verbrauchermarkt (ABG 8.2023) - die Vereinten Nationen gehen von einer Verdoppelung der
Einwohnerzahl auf 400 Millionen bis zum Jahr 2050 aus (ABG 8.2023; vgl. OB 10.2023).Nigeria ist als
bevélkerungsreichstes Land Afrikas (OB 10.2023; vergleiche ABG 8.2023) mit geschatzten mehr als 230 Millionen
Einwohnern neben Agypten und Siidafrika eine der gréRten Volkswirtschaften des Kontinents (OB 10.2023). Vor
einigen Jahren zog das westafrikanische Land in puncto Wirtschaftsleistung an Stidafrika vorbei. Trotz der zahlreichen
Herausforderungen ist das Land ein vielversprechender Wirtschaftsstandort. Neben Ol und Gas spielen der Handel
und vermehrt der Konsumguterbereich eine Rolle. Alleine aufgrund seiner BevolkerungsgrofRe ist Nigeria ein
interessanter Verbrauchermarkt (ABG 8.2023) - die Vereinten Nationen gehen von einer Verdoppelung der
Einwohnerzahl auf 400 Millionen bis zum Jahr 2050 aus (ABG 8.2023; vergleiche OB 10.2023).

Zwischen 2000 und 2014 verzeichnete die nigerianische Wirtschaft ein breit angelegtes und nachhaltiges Wachstum
von durchschnittlich Uber sieben Prozent pro Jahr, das von glnstigen globalen Bedingungen sowie
makrodkonomischen und strukturellen Reformen der ersten Stufe profitierte. Von 2015 bis 2022 gingen die
Wachstumsraten jedoch zurlck und das Pro-Kopf-BIP flachte ab, was auf geld- und wechselkurspolitische
Verzerrungen, steigende Haushaltsdefizite aufgrund der geringeren Olproduktion und eines kostspieligen
Kraftstoffsubventionsprogramms, zunehmenden Handelsprotektionismus und externe Schocks wie die COVID-19-
Pandemie zurlckzufihren war. Die geschwachten wirtschaftlichen Fundamentaldaten fuhrten dazu, dass die
anhaltende Inflation des Landes im August 2023 mit 25,8 Prozent einen 17-Jahres-HOchststand erreichte, was in
Verbindung mit dem schleppenden Wachstum Millionen von Nigerianern in Armut stlrzt. Es wird erwartet, dass die
Wirtschaft zwischen 2023 und 2025 um durchschnittlich 3,4 Prozent wachsen wird, wobei die eingeleiteten Reformen,
die Erholung in der Landwirtschaft und im Dienstleistungssektor sowie der mit der Zeit wachsende Spielraum fir
staatliche Entwicklungsausgaben von Nutzen sein werden (WB 2.10.2023).

Nigeria leidet, ebenso wie andere ressourcenreiche Entwicklungslander, unter dem sogenannten Erddl-Fluch. Dieser
hat in den letzten 40 Jahren zur Vernachlassigung vieler anderer Wirtschaftszweige gefiihrt und die
Importabhangigkeit des Landes in vielen Bereichen sehr grol3 werden lassen. Der Erddlsektor erwirtschaftet Uber 95
Prozent der Exporteinnahmen und Uber 60 Prozent der Staatseinnahmen Nigerias. Er stagnierte wahrend der letzten



Jahre jedoch in seiner Entwicklung und tragt lediglich ca. acht Prozent zum BIP bei. Die grolRe Abhangigkeit von Erdol
und Erdgas im Bereich des Exports und damit der Einnahme von Devisen war die grundlegende Ursache der
nigerianischen Wirtschaftskrisen der Jahre 2016, 2017 und 2020. Gleichzeitig stellt der Import von raffinierten
Erddlprodukten den grofiten Ausgabeposten bei den Importen dar. Dies ist einerseits durch die mangelnde
Funktionstiichtigkeit der vier groRRen staatlichen nigerianischen Raffinerien zu erkldren, andererseits aber auch
dadurch, dass die Stromversorgung von Produktionsbetrieben und Infrastruktureinrichtungen sowie von
wohlhabenderen Haushalten zum GroBteil auf den Betrieb von Dieselgeneratoren beruht. Eine deutliche
Verbesserung der Situation sollte sich aus den Ergebnissen der Turn-Around-Wartungsarbeiten an den grol3en
staatlichen Raffinerien sowie aus der Inbetriebnahme der weltgréRten Einstrang-Olraffinerie durch die private Dangote
Group ergeben (OB 10.2023).

Die Verarmung des Grofteils der nigerianischen Bevolkerung wird sich fortsetzen. Das Fehlen wirtschaftlicher Chancen
bei gleichzeitig hohem Bevolkerungswachstum gilt als Hauptantrieb flr Migration. Sozio-6konomisch betrachtet
gehoren die Migranten eher zur wachsenden gebildeten unteren Mittelklasse und kommen oft aus Stadten des Sudens
und Sudwestens Nigerias (vor allem aus dem Bundesstaat Edo). Dort gibt es seit Jahrzehnten eine hohe Mobilitat
landwirtschaftlicher Arbeitskrafte, Schmuggel- und Menschenhandelsnetzwerke, eine prekare Arbeitssituation und
kaum Aussicht fir Jugendliche, das angestrebte Lebensziel zu verwirklichen. Sozio-kulturelle Zwange sowie ein von
sozialen Medien falsches kolportiertes Bild von Europa sind weitere Push-Faktoren (6B 10.2023).

Starken der nigerianischen Wirtschaft: Reiche Erdél- und Gasvorkommen; relativ breit aufgestellte Industrie in Lagos;
grolter Verbrauchermarkt Afrikas mit mehr als 220 Millionen Einwohnern; groBer Pool an motivierten Arbeitskraften.
Schwachen: schlechte Infrastruktur; Korruption und Vetternwirtschaft in der o6ffentlichen Verwaltung; hohe
Standortkosten und steigende Sicherheitskosten; Grof3teil der Bevolkerung mit ricklaufiger Kaufkraft (ABG 8.2023).
Nigeria verfiigt durch in den 1950er bzw. 1970er-Jahren entdeckte umfangreiche OI- und Gasvorkommen, weitreichend
unerschlossene Bodenschatze, eine ausreichende Agrarbasis, ein relativ giinstiges Klima und fruchtbare Béden, eine
vergleichsweise gut ausgebaute, jedoch unzureichend instandgehaltene Infrastruktur und einen Binnenmarkt von
mehr als 200 Millionen Menschen Uber deutlich bessere Entwicklungschancen als die meisten anderen Staaten
Westafrikas (OB 10.2023).

Nigeria ist im Bereich der Landwirtschaft keineswegs autark, sondern auf Importe, vor allem von Reis, angewiesen.
Historisch war Lebensmittelknappheit in fast ganz Nigeria aufgrund des glnstigen Klimas und der hohen agrarischen
Tatigkeit so gut wie nicht existent. In einzelnen Gebieten im duRersten Norden (Grenzraum zu Niger) gestaltet sich die
Landwirtschaft durch die fortschreitende Desertifikation allerdings schwierig. Aufgrund der Wetterbedingungen, aber
auch wegen der Vertriebenenbewegungen als Folge der Attacken durch Boko Haram und ISWAP, herrschen lang
andauernde Hungerperioden in den nérdlichen, insbesondere nordéstlichen Bundesstaaten (OB 10.2023).

Die Inflation bei Lebensmitteln in Nigeria erreichte im Juli 2022 22 Prozent und verursachte groRRe Probleme, da die
Familien darum kampfen, sich Lebensmittel leisten zu kénnen. Im Juni 2022 gab die Bundesregierung bekannt, dass 2
Millionen Haushalte von ihrem Conditional Cash Transfer (CCT) Programm profitieren (HRW 12.1.2023). Prasident Bola
Tinubu hat Medienberichten zufolge am 13.7.2023 den Ausnahmezustand fir die Ernahrungssicherheit ausgerufen,
um steigende Lebensmittelpreise und -knappheit zu bekdmpfen. Mit dem Ziel, Engpdssen bei der
Nahrungsmittelversorgung entgegenzuwirken, habe die Regierung sofortige, mittel- und langfristige Interventionen
konzipiert. Diese reichen von der Bereitstellung von Dingemitteln und Getreide bis hin zur Ubertragung der
Verantwortung flr Nahrung und Wasser an den Nationalen Sicherheitsrat (National Security Council) und weiteren
MalRnahmen. Auch sollen armere Haushalte finanzielle Zuwendungen erhalten. Laut Medienberichten hat auch der
Internationale Wahrungsfonds vor steigenden Nahrungsmittelpreisen in Nigeria gewarnt. Zu den vielen Ursachen
zéhlen demnach Uberschwemmungsfolgen und hohe Diingemittelkosten (BAMF 17.7.2023).

Obwohl Nigeria die groRte Wirtschaft und Bevolkerung Afrikas hat, bietet es den meisten seiner Blrger nur begrenzte
Moglichkeiten. Ein Nigerianer, der im Jahr 2020 geboren wurde, wird voraussichtlich nur 36 Prozent so produktiv sein,
wie er es sein kdnnte, wenn er uneingeschrankten Zugang zu Bildung und Gesundheit hatte - der siebentniedrigste
Humankapitalindex der Welt. Die schwache Schaffung von Arbeitsplatzen und die schwachen unternehmerischen
Aussichten erschweren die Aufnahme von 3,5 Millionen Nigerianern, die jedes Jahr ins Erwerbsleben eintreten, in den
Arbeitsmarkt, und viele Arbeitnehmer entscheiden sich auf der Suche nach besseren Moglichkeiten fir die
Auswanderung (WB 2.10.2023). Die Einkommen sind in Nigeria hochst ungleich verteilt. Etwa 60 Prozent der



geschatzten 200 Millionen Menschen leben in absoluter Armut (BS 23.2.2022). Gemal3 Schatzungen der Weltbank
leben ca. 40 Prozent der Bevolkerung unter der Armutsgrenze von 1,9 US-Dollar pro Tag, 30 Prozent (ca 71 Millionen
Menschen) in extremer Armut (OB 10.2023). Nach Schitzungen der Weltbank leben Gber 95 Millionen Nigerianer in
Armut und mussen mit etwa 1,90 US-Dollar pro Tag auskommen. Eine Untersuchung von Human Rights Watch aus
dem Jahr 2021 ergab, dass Nigeria Uber kein funktionierendes Sozialschutzsystem verflgt, das die Burger vor
wirtschaftlichen Schocks schitzt (HRW 12.1.2023).

Der gesetzlich vorgesehene nigerianische Mindestlohn liegt bei NGN 30.000,- (EUR 36) und kann den
Mindestnahrungsbedarf einer erwachsenen Person im Monat nicht decken, da der Wert von Grundnahrungsmitteln
far ein gesundes Leben eines Erwachsenen in einem Monat Anfang 2023 bei NGN 48.120 (EUR 59) lag. Dies entspricht
einem Anstieg von 17,42 Prozent im Vergleich zum Jahresbeginn 2022. Weitere Steigerungen kénnen aufgrund der
hohen Inflation und Abschaffung des staatlich gestitzten Wechselkurses und der Treibstoffsubvention erwartet
werden. Im landwirtschaftlichen sowie im privaten (Haushaltshilfen) Bereich und im Kleingewerbe sind nach wie vor
viel kleinere monatliche Zahlungen der Regelfall. Im l&dndlichen Bereich arbeiten Dienstnehmer zum Teil auch nur far
Kost und Logis bzw. werden flr Erntearbeit in Naturalien entlohnt (6B 10.2023).

Laut dem National Bureau of Statistics in Nigeria betrug die Arbeitslosigkeit im Q1 2023 4,1 und 5,3 Prozent im Q2.
Diese sehr niedrigen Zahlen sind auf eine Anderung der Methodik im August 2023 zurlckzufiihren, laut der jene
Personen als erwerbstatig gelten, die innerhalb der letzten Woche zumindest eine Stunde einer bezahlten Arbeit
nachgingen (WKO 10.2023).

Die letzten offiziellen Zahlen des nigerianischen National Bureau of Statistics (NBS) [Anm.: vor Anderung der Methodik]
die Arbeitslosigkeit betreffend stammen aus dem 4. Quartal 2020. Demnach waren Ende 2020 56,1 Prozent der
arbeitsfahigen nigerianischen Bevdlkerung entweder arbeitslos (33,3 Prozent) oder unterbeschaftigt (22,8 Prozent).
Damit hat sich die Arbeitslosigkeit laut offiziellen Daten innerhalb von funf Jahren mehr als vervierfacht. Zumindest
jeder zweite erwerbsfihige nigerianische Biirger ist véllig ohne Arbeit oder unterbeschaftigt (OB 10.2023; vgl. WKO
10.2023). Verschiedene Programme auf Ebene der Bundesstaaten aber auch der Zentralregierung zielen auf die
Steigerung der Jugendbeschéftigung ab (OB 10.2023; vgl. BS 23.2.2022).Die letzten offiziellen Zahlen des nigerianischen
National Bureau of Statistics (NBS) [Anm.: vor Anderung der Methodik] die Arbeitslosigkeit betreffend stammen aus
dem 4. Quartal 2020. Demnach waren Ende 2020 56,1 Prozent der arbeitsfahigen nigerianischen Bevdlkerung
entweder arbeitslos (33,3 Prozent) oder unterbeschéaftigt (22,8 Prozent). Damit hat sich die Arbeitslosigkeit laut
offiziellen Daten innerhalb von funf Jahren mehr als vervierfacht. Zumindest jeder zweite erwerbsfahige nigerianische
Blrger ist véllig ohne Arbeit oder unterbeschéftigt (OB 10.2023; vergleiche WKO 10.2023). Verschiedene Programme
auf Ebene der Bundesstaaten aber auch der Zentralregierung zielen auf die Steigerung der Jugendbeschéaftigung ab
(OB 10.2023; vergleiche BS 23.2.2022).

Nur Angestellte des &ffentlichen Dienstes, des hdheren Bildungswesens sowie von staatlichen, teilstaatlichen oder
grofRRen internationalen Firmen geniel3en ein gewisses Mal3 an sozialer Sicherheit. Eine immer noch geringe Anzahl von
Nigerianern (acht Millionen) ist im Pensionssystem (Contributory Pension Scheme) registriert (BS 23.2.2022).

Die GroRfamilie unterstiitzt beschaftigungslose Angehérige (OB 10.2023). Generell wird die Last fir Alter, Krankheit,
Arbeitslosigkeit und Unterbeschaftigung vom Netz der GrofRfamilie und vom informellen Sektor getragen (BS
23.2.2022). Aligemein kann festgestellt werden, dass auch eine nach Nigeria zurtickgefihrte Person, die in keinem
privaten Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre
existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Rickkehrhilfe
angeboten wird (OB 10.2023).

Die taglichen Lebenshaltungskosten differieren regional zu stark, um Durchschnittswerte zu berichten. Der
Durchschnittspreis fur Reis, das wichtigste Grundnahrungsmittel in Nigeria, stieg im Jahresvergleich um 24 Prozent auf
555 NGN (EUR 0,67) im Mai 2023 gegeniiber 447 NGN (EUR 0,54) im Mai 2022 (OB 10.2023).

Verdienstmdglichkeiten fur Rickkehrerinnen: Eine der Berufsmdoglichkeiten fur Rickkehrerinnen ist die Er6ffnung einer
mobilen Kiche fir "peppersoup”, "garri" oder "pounded yam", fur die man lediglich einen groRen Kochtopf und einige
Suppenschisseln bendtigt. Die Grundausstattung flr eine mobile Kiiche ist fUr einen relativ geringen Betrag erhaltlich.
Hauptsachlich im Norden ist auch der Verkauf von bestimmten Holzstdbchen zur Zahnhygiene eine Mdglichkeit,

genltgend Einkommen zu erlangen. In den AulRenbezirken der gréReren Stadte und im landlichen Bereich bietet auch



"mini-farming" eine Moglichkeit, selbststandig erwerbstatig zu sein. Schneckenfarmen sind auf 10 m? Grund einfach zu
fhren und erfordern lediglich entweder das Sammeln der in Nigeria als "bushmeat" gehandelten Wildschnecken zur
Zucht oder den Ankauf einiger Tiere. Ebenso werden nun "grasscutter" (Bisamratten-dhnliche Kleintiere)
gewerbsmaRig in Kleinkafigen als "bushmeat" gezlchtet. GroRRfarmen bieten Tagesseminare zur Aufzucht dieser
anspruchslosen und sich rasch vermehrenden Tiere samt Verkauf von Zuchtpaaren an. Rascher Gewinn und
gesicherte Abnahme des gezlichteten Nachwuchses sind gegeben. Schnecken und "grasscutter" finden sich auf jeder
Speisekarte einheimischer Lokale. Fir handwerklich geschickte Frauen bietet auch das Einflechten von Kunsthaarteilen
auf offentlichen Markten eine selbststandige Erwerbsmoglichkeit. Fir den Verkauf von Wertkarten erhalt eine
Verkauferin wiederum pro 1.000 Naira Wert eine Provision von 50 Naira. Weiters werden im landlichen Bereich
Mobiltelefone flr Gesprache verliehen; pro Gesprach werden zehn Prozent des Gesprachspreises als Geblhr
berechnet (OB 10.2021).

Wachstumshemmend wirkten sich bis vor Kurzem, neben einer Reihe anderer Faktoren, die hohen
Subventionszahlungen des nigerianischen Staates fur die Stitzung des Benzinpreises aus. Zuletzt entsprachen sie etwa
einem Drittel der gesamten Steuereinnahmen. Der seit Ende Mai amtierende Prasident Bola Tinubu schaffte am Tag
seines Amtsantritts die Subvention des Benzinpreises, ein jahrzehntealtes Goldenes Kalb der nigerianischen Politik,
ersatzlos ab. Durch das Einschalten der Justiz gelang es ihm, Massenproteste zu verhindern. Der Benzinpreis hat sich
dadurch verdreifacht. Das hat nicht nur die direkten Transportkosten massiv erhéht, sondern auch die Kosten fir
Lebensmittel und andere Giter des taglichen Bedarfs und trug damit erheblich zur hohen Inflation bei (WKO 10.2023).

Infolge massiver Uberschwemmungen im September und Oktober 2022 sind nach Einschitzung der Vereinten
Nationen (UN) in Nigeria mittlerweile mehr als 2,5 Millionen Menschen auf humanitare Hilfe angewiesen. Dazu zahlen
demnach 1,5 Millionen Kinder, die durch sich ausbreitende Krankheiten, Hunger oder Ertrinken bedroht sind. Es
handelt sich um die schlimmsten Uberflutungen der vergangenen zehn Jahre. 34 der insgesamt 36 Bundesstaaten sind
von den Uberschwemmungen betroffen. Mehr als 600 Menschen sind ums Leben gekommen, mehr als 200.000
Einwohnerinnen und Einwohner haben ihr Zuhause verloren (TS 22.10.2022). Extreme Wetterereignisse wie
Uberschwemmungen und Hitze haben an Intensitit und H&ufigkeit zugenommen, insbesondere in den nérdlichen
Teilen des Landes. Diese Klimarisiken haben bereits zu einem Rickgang der Pro-Kopf-Nahrungsmittelproduktion
beigetragen, sodass der Anteil der Bevdlkerung, der von Untererndhrung betroffen ist, von 6,5 Prozent im Jahr 2004
auf 12,7 Prozent im Jahr 2020 gestiegen ist (WB 31.3.2023).

Im Nordosten Nigerias bendtigen UN-Angaben vom 28.6.2023 zufolge rund sechs Millionen Menschen humanitdre
Hilfe. In den Bundesstaaten Borno, Adamawa und Yobe sind 4,3 Millionen Menschen in den kommenden Monaten
unmittelbar von Hunger bedroht. 700.000 Kinder unter fiinf Jahren sind akut von lebensgefahrlicher Unterernahrung
bedroht - doppelt so viele wie 2022 und viermal so viele wie 2021. Ursachen sind die schwierige Wirtschaftslage
Nigerias mit hoher Inflation und die jahrelange Sicherheitskrise aufgrund der Bedrohungslage durch die islamistischen
Gruppierungen Boko Haram und Islamic State West Africa Province (ISWAP). Die Unsicherheit hindert viele Menschen
daran, Landwirtschaft zu betreiben oder ein Einkommen zu erzielen. Das UN-Nothilfeprogramm hat die
Weltgemeinschaft dazu aufgefordert, eingeplante Hilfsgelder auszuzahlen (BAMF 4.7.2023).
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Medizinische Versorgung
Letzte Anderung 2023-11-21 16:31

Nigeria verfligt Uber ein pluralistisches Gesundheitssystem, in dem die Gesundheitsfirsorge gemeinsam vom
offentlichen und privaten Sektor sowie durch moderne und traditionelle Systeme erbracht wird. Die Verwaltung des
nationalen Gesundheitssystems ist dezentralisiert in einem dreistufigen System zwischen Bundes-, Landes- und
Lokalregierungen (EUAA 4.2022). Die medizinische Versorgung in den Haupt- und groReren Stadten in Nigeria sowohl
im offentlichen als auch im privaten Sektor hat sich verbessert. So ist mittlerweile insbesondere fur Privatzahler eine
medizinische Versorgung fir viele Krankheiten und Notfélle erhaltlich. Trotzdem ist die Gesundheitsversorgung - vor
allem auf dem Land - mangelhaft (AA 24.11.2022). Die Bundesregierung gibt weniger fur Gesundheit und Bildung aus
als fast jedes andere Land der Welt (0,6 Prozent des BIP fiir Gesundheit) (OB 10.2023).

Obwohl die durchschnittliche Lebenserwartung bei der Geburt gestiegen ist (54,7 Jahre laut Human Development
Report 2020), hat die Verbesserung des Zugangs zu einer angemessenen Gesundheitsversorgung in Nigeria keine hohe
Prioritat. Aufgrund von Konflikten, Terroranschlagen, sozio6konomischen Bedingungen, Unterernahrung,
Klimawandel, Zugang zu Wasser, sanitaren Einrichtungen und Hygiene gibt es nach wie vor grolRe Unterschiede im

Gesundheitszustand zwischen den Bundesstaaten und geopolitischen Zonen (OB 10.2023).

Es gibt sowohl staatliche als auch zahlreiche privat betriebene Krankenhduser. Rickkehrer finden in den GroR3stadten
eine medizinische Grundversorgung vor, die im o6ffentlichen Gesundheitssektor allerdings in der Regel unter
europdischem Standard liegt. Der private Sektor bietet hingegen in einigen Krankenhdusern (z. B. in Abuja, Ibadan,
Lagos) westlichen Medizinstandard (AA 24.11.2022).

Wie die meisten afrikanischen Lander leidet auch Nigeria unter einem kritischen Mangel an Fachkraften beim
Gesundheitspersonal (HRH). Obwohl das Land einen der grof3ten Bestande an Gesundheitspersonal hat, ist die Dichte
an Arzten, Krankenschwestern und Hebammen unzureichend (1,95 pro 1.000). Nach Schatzungen der Weltbank kamen
im Jahr 2018 etwa 0,4 Arzte auf 1.000 Einwohner wiahrend die Zahl der Krankenschwestern und Hebammen im Jahr
2019 auf 1,5 pro 1.000 Einwohner geschatzt wurde. Weitere Herausforderungen im Bereich der Humanressourcen sind
die ungleiche Verteilung des Gesundheitspersonals auf die Bundesstaaten, Finanzierungslicken und Abwanderung
von qualifiziertem Gesundheitspersonal in andere Lander (EUAA 4.2022).

Es existiert kein mit westlichen Standards vergleichbares Psychiatriewesen (AA 24.11.2022). Es gibt so gut wie keine
Dienste fir die psychische Gesundheit (OB 10.2023). Im ambulanten Bereich gibt es in Einzelfillen in den gréReren
Stadten qualifizierte Psychiater, die nicht einweisungspflichtige Patienten mit klassischen Psychosen und
Persénlichkeitsstorungen behandeln kdnnen (AA 24.11.2022). Es gibt weniger als 300 Psychiater fir eine Bevolkerung
von mehr als 200 Millionen Menschen, und angesichts der geringen Kenntnisse Uber psychische Stérungen in der
Primarversorgung sind die Familien in den landlichen Gebieten auf sich allein gestellt, wenn es darum geht, ihre
betroffenen Familienmitglieder zu versorgen. Auch die Zahlen fir psychosoziale Fachkrafte sind niedrig, denn die



Gesamtzahl der Fachkrafte im Bereich der psychischen Gesundheit liegt bei 0,9 pro 100.000 Einwohner,
aufgeschlusselt (jeweils pro 100.000 Einwohner) in 0,70 Krankenschwestern, 0,02 Psychologen, 0,10 Psychiater, 0,04
Sozialarbeiter und 0,01 Ergotherapeuten (EUAA 4.2022). Das in Lagos befindliche Federal Neuro Psychiatric Hospital
Yaba bietet sich als erste Anlaufstelle fir die Behandlung psychisch kranker Rlckkehrer an. Die Kosten fur den
Empfang durch ein medizinisches Team des Krankenhauses direkt am Flughafen sollten im Einzelfall vorher erfragt
werden. Die Behandlungskosten sind je nach Schwere der Krankheit unterschiedlich (AA 24.11.2022).

Es gibt eine allgemeine Kranken- und Rentenversicherung, die allerdings nur fur Beschaftigte im formellen Sektor gilt.
Die meisten Nigerianer arbeiten jedoch im informellen Sektor (AA 24.11.2022). Die Krankenversicherung hat in Nigeria,
was die prozentuale Abdeckung der Bevodlkerung angeht, kaum an der Oberflache gekratzt. 97 Prozent der
nigerianischen Bevdlkerung sind in keiner Weise krankenversichert (Dataphyte 24.12.2021). Die drei Prozent der
Bevolkerung (Dataphyte 24.12.2021; vgl. TL 11.2022) im Alter von 15-49 Jahren (TL 11.2022), die krankenversichert sind,
werden durch die Krankenversicherung der Arbeitnehmer abgedeckt. Von diesen drei Prozent sind 56,7 Prozent
Manner und 43,3 Prozent Frauen. Der Zugang zu einer erschwinglichen Gesundheitsversorgung bleibt fir die meisten
Nigerianer unerreichbar, insbesondere fiir diejenigen, die keine formelle Beschéaftigung haben. Trotz der Einfuhrung
verschiedener Krankenversicherungsprogramme ist es dem National Health Insurance Scheme (NHIS) nicht gelungen,
diejenigen zu erfassen, die nicht in einem Beschaftigungsverhaltnis stehen. Die kumulierte Deckungsrate dieser
anderen Programme lag bei weniger als einem Prozent der Krankenversicherten. Die Alternative zur
Krankenversicherung sind enorme individuelle Ausgaben fur die Gesundheit, und im Jahr 2018 war Nigeria das Land
mit den dritthdchsten privat getatigten Ausgaben fur die Gesundheit. 76,6 Prozent der Gesundheitsausgaben in dem
Land wurden aus eigener Tasche bezahlt (Dataphyte 24.12.2021).Es gibt eine allgemeine Kranken- und
Rentenversicherung, die allerdings nur fir Beschaftigte im formellen Sektor gilt. Die meisten Nigerianer arbeiten
jedoch im informellen Sektor (AA 24.11.2022). Die Krankenversicherung hat in Nigeria, was die prozentuale Abdeckung
der Bevolkerung angeht, kaum an der Oberflache gekratzt. 97 Prozent der nigerianischen Bevdlkerung sind in keiner
Weise krankenversichert (Dataphyte 24.12.2021). Die drei Prozent der Bevolkerung (Dataphyte 24.12.2021; vergleiche
TL 11.2022) im Alter von 15-49 Jahren (TL 11.2022), die krankenversichert sind, werden durch die Krankenversicherung
der Arbeitnehmer abgedeckt. Von diesen drei Prozent sind 56,7 Prozent Manner und 43,3 Prozent Frauen. Der Zugang
zu einer erschwinglichen Gesundheitsversorgung bleibt fir die meisten Nigerianer unerreichbar, insbesondere fir
diejenigen, die  keine  formelle  Beschaftigung  haben. Trotz der  EinfUhrung  verschiedener
Krankenversicherungsprogramme ist es dem National Health Insurance Scheme (NHIS) nicht gelungen, diejenigen zu
erfassen, die nicht in einem Beschaftigungsverhaltnis stehen. Die kumulierte Deckungsrate dieser anderen Programme
lag bei weniger als einem Prozent der Krankenversicherten. Die Alternative zur Krankenversicherung sind enorme
individuelle Ausgaben fir die Gesundheit, und im Jahr 2018 war Nigeria das Land mit den dritthéchsten privat
getatigten Ausgaben flr die Gesundheit. 76,6 Prozent der Gesundheitsausgaben in dem Land wurden aus eigener
Tasche bezahlt (Dataphyte 24.12.2021).

Apotheken und in geringerem Male private Kliniken verfiigen Uber essenzielle Medikamente. Die staatliche
Gesundheitsversorgung gewahrleistet keine kostenfreie Medikamentenversorgung. Fir Medikamente muss man
selbst aufkommen. Das Preisniveau ist insgesamt uneinheitlich, selbst Generika kénnen bisweilen durchaus teurer als
in, zum Beispiel, deutschen Apotheken sein (AA 24.11.2022). Die Kosten medizinischer Behandlung und Medikamente
mussen im Regelfall selbst getragen werden; die Kosten fiir Medikamente sind hoch und flr die meisten Nigerianer
unerschwinglich. Medikamente gegen einige weitverbreitete Infektionskrankheiten wie Malaria und HIV/AIDS kénnen
teilweise kostenlos in Anspruch genommen werden, werden jedoch nicht landesweit flichendeckend ausgegeben (OB
10.2023). Gemal? einer weiteren Quelle werden Medikamente fir sogenannte vorrangige Krankheiten in staatlichen
Gesundheitseinrichtungen kostenlos zur Verfugung gestellt, darunter antiretrovirale Medikamente sowie
Medikamente gegen Tuberkulose und multiresistente Tuberkulose. Probleme in der Versorgungskette haben zur
Bildung informeller Arzneimittelmarkte gefuhrt. Die Medikamentenpreise variieren in den nérdlichen und sddlichen
Regionen; sie sind im Norden hoher, weil die Verteilung von den sudlichen Hafen in die nérdlichen Regionen
kostenintensiver ist (EUAA 4.2022).

Die Qualitat der Produkte auf dem freien Markt ist zweifelhaft, da viele gefélschte Produkte vertrieben werden (bis zu
25 Prozent aller verkauften Medikamente), die nur eingeschrankt wirken (AA 24.11.2022). Der unerlaubte Verkauf von
Medikamenten und die schlechte Qualitdt von gefélschten Arzneimitteln sind weitere groRe Herausforderungen (OB



10.2023).
Gerade im landlichen Bereich werden ,herbalists” und traditionelle Heiler aufgesucht (OB 10.2023).
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Riickkehr
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Zum Zeitpunkt der Berichtslegung kann kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende
personliche Sphare des Einzelnen festgestellt werden, welcher geeignet wadre, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt
keine Bedrohung i.S.v Art. 2 MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. AuRerdem kann allgemein
festgestellt werden, dass eine nach Nigeria zurlckgeflihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit
finden kann, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen GrundbedUrfnisse
aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe angeboten wird (6B 10.2023).Zum
Zeitpunkt der Berichtslegung kann kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende
personliche Sphdre des Einzelnen festgestellt werden, welcher geeignet wadre, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrtinden. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt
keine Bedrohung i.S.v Artikel 2, MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. AuBerdem kann allgemein
festgestellt werden, dass eine nach Nigeria zurlckgefiihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit
finden kann, keiner lebensbedrohlichen Situation tGberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen Grundbedurfnisse
aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Riickkehrhilfe angeboten wird (OB 10.2023).

Die Osterreichische Botschaft in Abuja unterstiitzt regelmaRig die Vorbereitung und Durchfiihrung von Joint Return
Operations (JRO) gemeinsam mit FRONTEX und anderen EU-Mitgliedstaaten. Nach der COVID-19 bedingten
Suspendierung der Repatriierungsfliige wurden diese im Marz 2022 wieder aufgenommen und Landegenehmigungen
erteilt (OB 10.2023).

Erkenntnisse daruber, ob abgelehnte Asylbewerber bei Rickkehr nach Nigeria allein wegen der Beantragung von Asyl
mit staatlichen Repressionen zu rechnen haben, liegen nicht vor. Verhaftung aus politischen Griinden oder andere
auBergewohnliche Vorkommnisse bei der Einreise von abgeschobenen oder freiwillig rickkehrenden Asylwerbern sind
nicht bekannt. Abgeschobene Personen werden im Allgemeinen nach ihrer Ankunft in Lagos von der zustandigen
Behorde (Nigerian Immigration Service), manchmal auch von der NDLEA (National Drug Law Enforcement Agency)
befragt und kénnen danach das Flughafengeldande unbehelligt verlassen (AA 24.11.2022). Die Ruckgefuhrten verlassen
nach einer erkennungsdienstlichen Behandlung durch die nigerianischen Behdrden das Flughafengebdude und
steigen zumeist in ein Taxi oder werden von ihren Familien abgeholt. Es kann aufgrund von fehlenden Erfahrungen
jedoch nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die abgeschobenen Personen keine weiteren



Probleme mit den Behérden zu gewartigen haben. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst allerdings darauf
schlieRen, dass nach Verlassen des Flughafengelédndes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr méglich ist (OB
10.2023).

Wegen Drogendelikten im Ausland verurteilte Nigerianer werden nach Ruckkehr an die NDLEA Uberstellt. Ein zweites
Strafverfahren in Nigeria wegen derselben Straftat haben diese Personen jedoch trotz anderslautender Vorschriften im
"Decree 33" nicht zu befurchten (AA 24.11.2022). Aus menschenrechtlichen Erwdgungen wird gegenuber
nigerianischen Behdrden als Grund fir Abschiebungen stets "overstay" angegeben, da dieser kein strafrechtliches
Delikt darstellt (OB 10.2023).

Staatliche oder sonstige Aufnahmeeinrichtungen fir zurtickkehrende unbegleitete Minderjahrige sind in Lagos und
anderen Landesteilen grundsatzlich vorhanden. Sie sind jedoch in schlechtem Zustand, sodass z. B. die Angebote nicht
bekannt sind oder eine ausreichende Versorgung dort nicht ohne Weiteres gewahrleistet ist. Internationale Akteure
betreiben Ruckkehrer- bzw. Migrationsberatungszentren. Eine entsprechende Einrichtung von IOM in Benin-City, Edo
State, wurde 2018 er6ffnet. IOM ist ebenfalls in Abuja und Lagos vertreten. GleichermalBen haben im Herbst 2018 in
Lagos, Abuja und Benin City Migrationsberatungszentren der GIZ ihren Betrieb aufgenommen. Gemeinsam mit dem
nigerianischen Arbeitsministerium wird dort Uber berufliche Perspektiven in Nigeria informiert und es werden Aus-
oder Weiterbildungsprojekte angeboten (AA 24.11.2022).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (24.11.2022): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand Oktober 2022),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2083020/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Nigeria_%28Stand_Oktober_2022%29%2C_24.11.2022.pdf, Zugriff 9.1.2023

OB - Osterreichische Botschaft  Abuja [Osterreich] (10.2023): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2098176/NIGR_%C3%96B-Bericht_2023_10.pdf, Zugriff 31.10.2023

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fir die Entscheidung malRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde unter zentraler Bertcksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des Beschwerdeflhrers, in den bekdmpften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz
sowie in das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Nigeria.

Erganzend wurden Auszlige aus dem zentralen Melderegister, dem Strafregister, dem Betreuungsinformationssystem
der Grundversorgung und der Sozialversicherungsdatenbank eingeholt.

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behdérde und dem vorliegenden Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behoérde und dem
vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststellungen ergeben sich primadr aus den Angaben des Beschwerdefiihrers in der Erstbefragung, in den
Einvernahmen vor dem Bundesamt, in der mindlichen Verhandlung und aus den von ihm im Verfahren vorgelegten
Unterlagen (ua Trauschein vom 22.11.2021, Reisepasskopie von seiner Partnerin, Sorgeerklarung, Urkunde Uber die
Anerkennung der Vaterschaft und Auszug aus dem Geburtenregister).

Da der Beschwerdeflhrer den 6sterreichischen Behérden keine identitdtsbezeugenden Dokumente vorlegte, steht
seine Identitat nicht fest.

Soweit Feststellungen zu seinem Aufenthalt und Untertauchen in den Niederlanden und zur Erteilung sowie
Zurlckziehung des niederlandischen Aufenthaltstitels getroffen wurden, basieren diese auf der Auskunft der
niederlandischen Einwanderungs- und EinbUrgerungsbehdérde vom 01.12.2022.



Die festgestellten Zeitrdume, in denen der Beschwerdefihrer in Osterreich mit Wohnsitz gemeldet war, ergeben sich
aus dem eingeholten Auszug aus dem Melderegister.

Die Feststellungen zur durchgefihrten Personenkontrolle und Personendurchsuchung fullen auf dem im Akt
einliegenden  Abtretungsbericht der Landespolizeidirektion XXXX vom  25.11.2022. Die Feststellungen zur
durchgefiihrten Personenkontrolle und Personendurchsuchung fuBen auf dem im Akt einliegenden Abtretungsbericht
der Landespolizeidirektion rémisch 40 vom 25.11.2022.

Dass er bisher keiner legalen und der Pflichtversicherung unterliegenden Erwerbstatigkeit nachging und Leistungen
aus der Grundversorgung bezog, ergibt sich aus dem abgefragten Speicherauszug aus dem

Betreuungsinformationssystem und dem eingeholten Sozialversicherungsdatenauszug.

Dass er zwischenzeitlich ,schwarz” arbeitete und die Unterlagen einer anderen Person verwendete, ergibt sich
insgesamt aus seinen Angaben in der Verhandlung vor dem BVwG, dem Abschlussbericht der Landespolizeidirektion
XXXX vom 24.01.2023 und aus dem eingeholten Sozialversicherungsdatenauszug. Dass er zwischenzeitlich ,schwarz”
arbeitete und die Unterlagen einer anderen Person verwendete, ergibt sich insgesamt aus seinen Angaben in der
Verhandlung vor dem BVwG, dem Abschlussbericht der Landespolizeidirektion rémisch 40 vom 24.01.2023 und aus

dem eingeholten Sozialversicherungsdatenauszug.

Die Feststellung zur mangelnden Integration des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus der kurzen Aufenthaltsdauer und
dem Fehlen von mal3geblichen Integrationsschritten. Es wurden im Verfahren auch keine Unterlagen vorgelegt, welche

einen mal3geblichen Grad an Integration und mafigebliche Integrationsschritte dokumentieren wirden.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einer aktuellen Abfrage des

Strafregisters der Republik Osterreich.
2.3. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefiihrers:

Der Beschwerdefuhrer wurde in der mindlichen Verhandlung am 16.11.2023 nochmals dazu befragt, aus welchen

Grunden er in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat. Daraufhin erstattete er folgendes Vorbringen:

.Nachdem ich meine Schwester verloren hatte, war meine Situation aulRerst schlecht. Ich hatte keine Eltern mehr. Ich
war auf mich allein gestellt und musste mich mit schwerer kérperlicher Arbeit Uber Wasser halten. Ich habe
Steinblécke geschleppt. Trotzdem verdiente ich nicht viel. Ich wollte nach Holland, um dort zur Schule zu gehen. Ich

habe mir dann Geld geliehen, weil das Geld fur das Visum nicht reichte. Danach bin ich nach Holland ausgereist.”

Aus diesem Vorbringen und aus seinen Angaben in den Einvernahmen vor dem Bundesamt und in der Erstbefragung
lasst sich eine aktuelle, gegen den Beschwerdeflhrer gerichtete Verfolgung nicht ableiten. In der niederschriftlichen
Einvernahme am 07.08.2023 verneinte er zudem ausdrucklich, in Nigeria nicht verfolgt oder bedroht worden zu sein
(Protokoll vom 07.08.2023, S. 7). Auch aus dem Beschwerdevorbringen, wonach er bei einer Rickkehr nach Nigeria
Probleme mit dem Kult XXXX bekommen wiurde, da er von diesem Geld ausgeliehen, dieses aber nie zurickbezahlt
habe, erschlieBt sich fir den Beschwerdeflhrer keine aktuelle Verfolgungsgefahr. Aus diesem Vorbringen und aus
seinen Angaben in den Einvernahmen vor dem Bundesamt und in der Erstbefragung lasst sich eine aktuelle, gegen den
Beschwerdefiihrer gerichtete Verfolgung nicht ableiten. In der niederschriftlichen Einvernahme am 07.08.2023
verneinte er zudem ausdrucklich, in Nigeria nicht verfolgt oder bedroht worden zu sein (Protokoll vom 07.08.2023, S.
7). Auch aus dem Beschwerdevorbringen, wonach er bei einer Rickkehr nach Nigeria Probleme mit dem Kult rémisch
40 bekommen wirde, da er von diesem Geld ausgeliehen, dieses aber nie zurlickbezahlt habe, erschlieRt sich fur den
Beschwerdefiihrer keine aktuelle Verfolgungsgefahr.

2.4. Zum Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf den aktuellen Landerinformationen der
Staatendokumentation fir Nigeria vom 22.11.2023 samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Diese
Landerinformationen stutzen sich auf Berichte verschiedener ausldndischer Behdrden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von Nichtregierungsorganisationen, wie bspw.
Open Doors, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefuihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen



Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspruche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1, Zur Nichtgewahrung von Asyl (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides)3.1. Zur Nichtgewahrung von Asyl
(Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides):

3.1.1. Rechtslage

GeméaR § 3 Abs 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemall 88 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 Genfer
Fliichtlingskonvention (GFK) droht. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemal} Paragraphen 4, 4 a, oder 5 leg.
cit. zurtickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 GFK ist als Fliichtling anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grunden der
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, aulRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furch
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.Im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK ist als Fllchtling
anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grunden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehdrigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, au3erhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furch nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande auRerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art 1 Absch A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter Bertlicksichtigung der Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden flrchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer mafigeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung
genlgt nicht (VWGH 06.10.1999, 99/01/0279).Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK definierten
Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet
sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Beriicksichtigung der Verhdltnisse im
Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgriinden furchten wiirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in
die zu schutzende persdnliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gentgt nicht (VwGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder burgerkriegsahnliche Zustande begriinden
far sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/entscheidung/57463
https://www.jusline.at/entscheidung/57463

des AsylG erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestitzten
Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermalBen die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (VvwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Aus den vom Beschwerdefliihrer im Verfahren vorgebrachten Grinden fir die Ausreise aus Nigeria und fur die
Asylantragstellung in Osterreich lasst sich keine gegen ihn gerichtete Verfolgung bzw Verfolgungsgefahr in Nigeria
ableiten, der auch Asylrelevanz zukommt.

Die Voraussetzungen fiur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde
gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.Die Voraussetzungen fir die
Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins.
des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.

3.2. Zur Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zur
Nichtgewahrung von subsididarem Schutz (Spruchpunkt romisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

3.2.1. Rechtslage

GemalR 8 8 Abs 1 Z 1 AsylG ist einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurtickweisung, Zurickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2 EMRK, Art 3 EMRK oder der Protokolle Nr 6 oder Nr
13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wurde. Gemald Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG ist einem Fremden der Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser
in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr 6 oder Nr 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wurde oder fur ihn
als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wtrde.

Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Mdoglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art 3 EMRK
verstolRenden Behandlung droht (vgl VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die persdnliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005,
2005/20/0095, 31.03.2005,2002/20/0582).Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob
einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Gber eine bloRBe Méglichkeit hinausgehendes -
"real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstoBenden Behandlung droht vergleiche VwWGH 28.06.2011, 2008/01/0102).
Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte
anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwWGH
15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005, 2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen. Die bloRe Méglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art 3 EMRK ist nicht
ausreichend (VwWGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu berucksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller
Umstande, die dazu fiihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer
Verletzung von Art 3 EMRK angenommen werden kann (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174
ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl VwGH
21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016, Ra 2015/19/0303 ua). Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat
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kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also
bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche
Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden anzunehmen. Die bloBe Mdoglichkeit einer durch die
Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu
berlcksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller Umstande, die dazu fiihren, dass der Betroffene im
Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer Verletzung von Artikel 3, EMRK angenommen werden kann
(VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande
erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001,2000/01/0443; 07.09.2016,Ra
2015/19/0303 ua).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Dem BeschwerdefUhrer droht in Nigeria keine asylrelevante Verfolgung und ganz allgemein besteht in Nigeria derzeit
keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurtickkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Art. 2
und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt ware. Im Verfahren sind keine
Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem Landerinformationsblatt zu Nigeria, die nahelegen
wulrden, dass bezogen auf den Beschwerdeflhrer ein reales Risiko einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstol3enden
Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht.Dem Beschwerdefiihrer droht in Nigeria keine asylrelevante Verfolgung und
ganz allgemein besteht in Nigeria derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurtickkehrt,
einer Gefdhrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK)
ausgesetzt ware. Im Verfahren sind keine Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem
Landerinformationsblatt zu Nigeria, die nahelegen wirden, dass bezogen auf den Beschwerdefihrer ein reales Risiko
einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht.

Auch dafilr, dass ihm im Falle einer Ruckkehr nach Nigeria die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die
Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der
Beschwerdefihrer ist volljahrig, gesund und arbeitsfahig. Er ist in der Lage, in Nigeria einer Erwerbstatigkeit
nachzugehen, um seinen Lebensunterhalt zu sichern.Auch dafirr, dass ihm im Falle einer Rickkehr nach Nigeria die
notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Artikel 3, EMRK Uberschritten ware, gibt es im
vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der Beschwerdeflhrer ist volljahrig, gesund und arbeitsfahig. Er ist

in der Lage, in Nigeria einer Erwerbstatigkeit nachzugehen, um seinen Lebensunterhalt zu sichern.

Ausweislich der Landerinformationen wird auch eine nach Nigeria zurtickgefuhrte Person, die in keinem privaten
Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet. Sie kann ihre existenziellen

Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe angeboten wird.

Damit ist der Beschwerdeflihrer durch die Abschiebung nach Nigeria nicht in seinem Recht gemaR Art. 3 EMRK
verletzt, weil die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kdnnen. Dass der
Beschwerdefihrer allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegentiber seiner Situation in Nigeria bessergestellt ist, gentigt
nicht fir die Annahme, er wirde in Nigeria keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz nicht decken
kénnen. Hierfir fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstdande.Damit ist der
Beschwerdefiihrer durch die Abschiebung nach Nigeria nicht in seinem Recht gemaR Artikel 3, EMRK verletzt, weil die
Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kdénnen. Dass der Beschwerdefiihrer
allenfalls in Osterreich wirtschaftlich gegeniiber seiner Situation in Nigeria bessergestellt ist, geniigt nicht fir die
Annahme, er wirde in Nigeria keine Lebensgrundlage vorfinden und somit seine Existenz nicht decken kénnen.
Hierfur fehlen im vorliegenden Fall alle Hinweise auf derart exzeptionelle Umstande.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes Il. des
angefochtenen Bescheides abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, sodass sie
auch hinsichtlich des Spruchpunktes romisch zwei. des angefochtenen Bescheides abzuweisen war.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berlcksichtigungswuirdigen Grinden (Spruchpunkt lll. des
angefochtenen Bescheides):3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus berucksichtigungswirdigen Grinden
(Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides):

Das Vorliegen der Voraussetzungen fur die Erteilung eines ,Aufenthaltstitels aus berucksichtigungswurdigen Grinden”
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gemald 8 57 AsylG 2005 (gemeint: einer ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz“) wurde vom Beschwerdefihrer
nicht dargelegt und auch aus dem Verwaltungsakt ergeben sich keine Hinweise, die es nahelegen wirden, dass die
Erteilung einer solchen Aufenthaltsberechtigung in Betracht kommt.Das Vorliegen der Voraussetzungen fur die
Erteilung eines ,Aufenthaltstitels aus bertcksichtigungswurdigen Griinden” gemald Paragraph 57, AsylG 2005 (gemeint:
einer ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz") wurde vom Beschwerdefihrer nicht dargelegt und auch aus dem
Verwaltungsakt ergeben sich keine Hinweise, die es nahelegen wirden, dass die Erteilung einer solchen
Aufenthaltsberechtigung in Betracht kommt.

Da somit die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach8 57 AsylG 2005 nicht gegeben sind, war
die Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides als unbegrindet abzuweisen.Da somit die
Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 57, AsylG 2005 nicht gegeben sind, war die
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.4. Zur Ruckkehrentscheidung
(Spruchpunkt romisch vier. des angefochtenen Bescheides):

3.4.1. Rechtslage

GemaR8& 10 Abs 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Rickkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemdll dem 8. Hauptstick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.GemaR
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Aufllerlandesbringung gemadR dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.

GemalR § 52 Abs 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem € 10 AsylG) mit
Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Gemaf
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen unter einem (Paragraph
10, AsylG) mit Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz
sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

GemaR § 9 Abs 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gemal38§ 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK sind
insbesondere die in § 9 Abs 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bericksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstolRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begrindet ist).GemaR Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG, wenn dadurch in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen wird, zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend
geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in
Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bertcksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstolRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
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Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzdégerungen begriindet ist).

3.4.2. Anwendung der Rechtslage auf den Beschwerdefall

Ein Aufenthaltstitel gemalR 8 57 AsylG 2005 war nicht zu erteilen. Zu prifen ist daher, ob eine Ruckkehrentscheidung
mit Art 8 EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zuldssig ware und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach §
55 AsylG 2005 Uberhaupt in Betracht kdme. Ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 war nicht zu erteilen.
Zu prufen ist daher, ob eine Rickkehrentscheidung mit Artikel 8, EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zuldssig ware
und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach Paragraph 55, AsylG 2005 Uberhaupt in Betracht kame.

Bei der Beurteilung, ob die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung einen unverhaltnismaBigen Eingriff in die nach Art.
8 EMRK geschutzten Rechte darstellt, ist unter Bedachtnahme auf alle Umstadnde des Einzelfalls eine gewichtende
Abwagung des &ffentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren
Interessen des Fremden, insbesondere unter Berucksichtigung der in § 9 Abs. 2 BFA-VG genannten Kriterien und unter
Einbeziehung der sich aus § 9 Abs. 3 BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen
(VWWGH 04.08.2016, Ra 2015/21/0249).Bei der Beurteilung, ob die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung einen
unverhaltnismaligen Eingriff in die nach Artikel 8, EMRK geschiitzten Rechte darstellt, ist unter Bedachtnahme auf alle
Umstande des Einzelfalls eine gewichtende Abwagung des 6ffentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit
den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen des Fremden, insbesondere unter Berilcksichtigung der in
Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG
ergebenden Wertungen, in Form einer Gesamtbetrachtung vorzunehmen (VWGH 04.08.2016, Ra 2015/21/0249).

Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fir das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua gg. Lettland,
EuGRZ 2006, 554).Unter dem ,Privatleben” sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und
wirtschaftliche Beziehungen, die fiir das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche
Sisojeva ua gg. Lettland, EuGRZ 2006, 554).

FUr den Aspekt des Privatlebens spielt zunachst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle,
wobei die bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen
Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8 MRK, in 0)Z 2007, 852 ff).Fir den
Aspekt des Privatlebens spielt zunachst die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine zentrale Rolle, wobei die
bisherige Rechtsprechung keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im speziellen Einzelfall
vornimmt vergleiche dazu Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Artikel 8, MRK, in OJZ 2007, 852 ff).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nehmen die persdnlichen Interessen des Fremden
an seinem Verbleib in Osterreich grundsatzlich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. Die bloRe
Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht allein mafRgeblich, sondern es ist anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalls zu
prifen, inwieweit der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit dazu geniitzt hat, sich sozial und beruflich zu
integrieren (vgl. VwGH 10.11.2015,Ro  2015/19/0001).Nach  der  standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nehmen die persénlichen Interessen des Fremden an seinem Verbleib in Osterreich
grundsatzlich mit der Dauer seines bisherigen Aufenthalts zu. Die bloRBe Aufenthaltsdauer ist jedoch nicht allein
mafgeblich, sondern es ist anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalls zu prifen, inwieweit der Fremde die in
Osterreich verbrachte Zeit dazu geniitzt hat, sich sozial und beruflich zu integrieren vergleiche VWGH 10.11.2015, Ro
2015/19/0001).

Der VWGH hat wiederholt zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fur sich
betrachtet, noch keine maRgebliche Bedeutung fur die durchgeflhrte Interessensabwagung zukommt (vgl. VwGH
15.3.2016, ZI. Ra 2016/19/0031-0034, mit Verweis auf VwWGH vom 30.7.2015, ZI.Ra 2014/22/0055 bis 0058, vom
21.1.2016, ZI. Ra 2015/22/0119 und vom 15.12.2015, ZI. Ra 2015/19/0247, mwN). Der VWGH hat wiederholt zum
Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fir sich betrachtet, noch keine
mafgebliche Bedeutung fur die durchgefihrte Interessensabwagung zukommt vergleiche VWGH 15.3.2016, ZI. Ra
2016/19/0031-0034, mit Verweis auf VwGH vom 30.7.2015, ZI.Ra 2014/22/0055 bis 0058, vom 21.1.2016, ZI. Ra
2015/22/0119 und vom 15.12.2015, ZI. Ra 2015/19/0247, mwN).
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Zusatzlich ist auf die Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen Stellung von Asylwerbern Bedacht zu nehmen, zumal
etwa das Gewicht einer aus dem langjahrigen Aufenthalt in Osterreich abzuleitenden Integration dann gemindert ist,
wenn dieser Aufenthalt lediglich auf unberechtigte Asylantrage zurtckzufihren ist (vgl. dazu etwa die hg. E vom 20.
Marz 2001, ZI. 98/21/0448, vom 24. April 2007, Z1.2007/18/0173, und jeweils vom 15. Mai 2007, Z1.2006/18/0107, und
Z1.2007/18/0226). Zusatzlich ist auf die Besonderheiten der aufenthaltsrechtlichen Stellung von Asylwerbern Bedacht
zu nehmen, zumal etwa das Gewicht einer aus dem langjihrigen Aufenthalt in Osterreich abzuleitenden Integration
dann gemindert ist, wenn dieser Aufenthalt lediglich auf unberechtigte Asylantrage zurickzufuhren ist vergleiche dazu
etwa die hg. E vom 20. Marz 2001, ZI. 98/21/0448, vom 24. April 2007, ZI.2007/18/0173, und jeweils vom 15. Mai 2007,
ZI.2006/18/0107, und Z1.2007/18/0226).

Beruht der bisherige Aufenthalt auf rechtsmissbrauchlichem Verhalten (insbesondere bei Vortduschung eines
Asylgrundes (vgl. VWGH 2.10.1996, 95/21/0169), relativiert dies die ableitbaren Interessen des Asylwerbers wesentlich
(vgl. VwGH 20.12.2007, 2006/21/0168).Beruht der bisherige Aufenthalt auf rechtsmissbrauchlichem Verhalten
(insbesondere bei Vortauschung eines Asylgrundes vergleiche VwGH 2.10.1996, 95/21/0169), relativiert dies die
ableitbaren Interessen des Asylwerbers wesentlich vergleiche VwGH 20.12.2007, 2006/21/0168).

Im konkreten Fall war der Beschwerdeflihrer in den Zeitraumen 30.08.2018 - 04.04.2019, 17.06.2019 - 02.09.2019 und
08.11.2021 - 04.04.2022 in Osterreich mit Hauptwohnsitz gemeldet und zumindest seit dem 20.10.2022 hielt er sich,
abgesehen von kurzzeitigen Aufenthalten in Deutschland, durchgehend in Osterreich auf.

Das gegenstandliche Asylverfahren ging auf keine erheblichen Verzégerungen zurlick und der Aufenthalt des
Beschwerdefiihrers war entweder unrechtmallig oder beruhte auf einer vorlaufigen, nicht endgultig gesicherten
rechtlichen Grundlage und auf einem unbegrindeten Asylantrag, weshalb er nicht darauf vertrauen durfte, in
Osterreich bleiben zu kénnen. Abgesehen vom voriibergehenden Aufenthaltsrecht aufgrund seines gestellten Antrags
auf internationalen Schutz, verflgte er zu keinem Zeitpunkt tUber einen dsterreichischen Aufenthaltstitel.

Das Gewicht seiner privaten Interessen wird daher dadurch gemindert, dass sie in einem Zeitpunkt entstanden sind, in
dem er sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war (vgl VwGH 19.02.2009, 2008/18/0721; 30.04.2009,
2009/21/0086; VfSlg. 18.382/2008 mHa EGMR 24.11.1998, 40.447/98, Mitchell; EGMR 11.04.2006, 61.292/00,
Useinov).Das Gewicht seiner privaten Interessen wird daher dadurch gemindert, dass sie in einem Zeitpunkt
entstanden sind, in dem er sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war vergleiche VwGH 19.02.2009,
2008/18/0721; 30.04.2009, 2009/21/0086; VfSlg. 18.382 aus 2008, mHa EGMR 24.11.1998, 40.447/98, Mitchell; EGMR
11.04.2006, 61.292/00, Useinov).

Des Weiteren weilt der Beschwerdefiihrer in Osterreich keine maRgeblichen Integrationsmerkmale auf und hat er zu
seinem Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen ist und einen GroRteil seines bisherigen Lebens verbracht hat,
sprachliche und kulturelle Verbindungen.

Es sind - unter der Schwelle des Art. 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhdltnisse im Herkunftsstaat unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens zu berilcksichtigen, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder
auch Behandlungsmdglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden
Verhéltnisse bewirkte malfigebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwdagung nach § 9 BFA-VG mit einzubeziehen (vgl. dazu VwGH
16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Es sind - unter der Schwelle des Artikel 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhaltnisse im
Herkunftsstaat unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens zu berlcksichtigen, so sind etwa Schwierigkeiten beim
Beschaftigungszugang oder auch Behandlungsmoglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen
der dort herrschenden Verhaltnisse bewirkte maRRgebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der
Erlassung der Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach Paragraph 9, BFA-VG mit
einzubeziehen vergleiche dazu VwWGH 16.12.2015, Ra 2015/21/0119).

Eine diesbezlglich besonders zu bertcksichtigende Situation liegt jedoch im Fall des jungen und gesunden
Beschwerdefiihrers, der vor seiner Ausreise eine Erwerbstatigkeit austibte, nicht vor.

Die Erlassung der gegenstandlichen Rickkehrentscheidung stellte somit keinen unzuldssigen Eingriff in das Recht des
Beschwerdefiihrers auf Achtung des Privatlebens dar.
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Die aufenthaltsbeendende MalRRnahme stellt aber einen Eingriff in den Schutzbereich des Familienlebens des
Beschwerdefihrers dar, weshalb nun eine Abwagung zwischen den betroffenen Rechtsgitern des Beschwerdefuhrers
und den offentlichen Interessen durchzuflihren ist.

Zu den in der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) zu Art. 8 EMRK
entwickelten Grundsatzen zahlt unter anderem, dass das durch Art. 8 EMRK gewahrleistete Recht auf Achtung des
Familienlebens, das Vorhandensein einer "Familie" voraussetzt. Der Begriff des "Familienlebens" in Art. 8 EMRK
umfasst nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern bzw. von verheirateten Ehegatten, sondern
auch andere nahe verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine hinreichende Intensitat fur die
Annahme einer familidren Beziehung iSd. Art. 8 EMRK erreichen. Der EGMR unterscheidet in seiner Rechtsprechung
nicht zwischen einer ehelichen Familie (sog. "legitimate family" bzw. "famille Iégitime") oder einer unehelichen Familie
("illegitimate family" bzw. "famille naturelle"), sondern stellt auf das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens ab
(siehe EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 454; 18.12.1986, Johnston u.a., EUGRZ 1987, 313; 26.05.1994, Keegan,
EuGRZ 1995, 113; 12.07.2001 [GK], K. u. T., ZI. 25702/94; 20.01.2009, Serife Yigit, ZI. 03976/05). Das Kriterium einer
gewissen Beziehungsintensitat wurde von der Europaischen Kommission fur Menschenrechte auch fir die Beziehung
zwischen Eltern und erwachsenen Kindern gefordert (EKMR 06.10.1981, B 9202/80, EUGRZ 1983, 215).Zu den in der
Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) zu Artikel 8, EMRK entwickelten
Grundsatzen zahlt unter anderem, dass das durch Artikel 8, EMRK gewadhrleistete Recht auf Achtung des
Familienlebens, das Vorhandensein einer "Familie" voraussetzt. Der Begriff des "Familienlebens" in Artikel 8, EMRK
umfasst nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern bzw. von verheirateten Ehegatten, sondern
auch andere nahe verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine hinreichende Intensitat fir die
Annahme einer familiaren Beziehung iSd. Artikel 8, EMRK erreichen. Der EGMR unterscheidet in seiner Rechtsprechung
nicht zwischen einer ehelichen Familie (sog. "legitimate family" bzw. "famille Iégitime") oder einer unehelichen Familie
("illegitimate family" bzw. "famille naturelle"), sondern stellt auf das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens ab
(siehe EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 454; 18.12.1986, Johnston u.a., EUGRZ 1987, 313; 26.05.1994, Keegan,
EuGRZ 1995, 113; 12.07.2001 [GK], K. u. T., ZI. 25702/94; 20.01.2009, Serife Yigit, ZI. 03976/05). Das Kriterium einer
gewissen Beziehungsintensitdt wurde von der Europdischen Kommission fir Menschenrechte auch fir die Beziehung
zwischen Eltern und erwachsenen Kindern gefordert (EKMR 06.10.1981, B 9202/80, EUGRZ 1983, 215).

Nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs fir Menschenrechte folgt aus dem Konzept der Familie, auf
das Art. 8 EMRK griindet, dass vom Augenblick der Geburt des Kindes an und auf Grund des blof3en Faktums dieser
Geburt zwischen ihm und seinen Eltern ein Band existiert, welches ein "Familienleben" begrindet und das durch
nachfolgende Ereignisse nicht zerrissen werden kann, es sei denn unter auRBergewohnlichen Umstanden, wobei ein
unregelmaliger Kontakt mit Unterbrechungen keinen solchen Umstand darstellt (EGMR 19.2.1996, 53/1995/559/645,
GUl gg. Schweiz).Nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs fir Menschenrechte folgt aus dem Konzept
der Familie, auf das Artikel 8, EMRK griindet, dass vom Augenblick der Geburt des Kindes an und auf Grund des bloRen
Faktums dieser Geburt zwischen ihm und seinen Eltern ein Band existiert, welches ein "Familienleben" begrindet und
das durch nachfolgende Ereignisse nicht zerrissen werden kann, es sei denn unter auRergewdhnlichen Umstanden,
wobei ein unregelmaBiger Kontakt mit Unterbrechungen keinen solchen Umstand darstellt (EGMR 19.2.1996,
53/1995/559/645, Gul gg. Schweiz).

Bei Eingriffen in das Familienleben ist nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte
ein angemessener Ausgleich zwischen den Interessen des Kindes und denen des Elternteils herbeizufihren und dem
Wohl des Kindes besondere Aufmerksamkeit zukommen zu lassen (EGMR 7.8.1996, 17383/90, Johansen gegen
Norwegen).

Bei Beurteilung der Auswirkungen einer Aufenthaltsbeendigung auf die wechselseitigen Beziehungen eines Elternteiles
und seines Kindes ist auch auf im Entscheidungszeitpunkt konkret absehbare zuklnftige Entwicklungen Bedacht zu
nehmen (VwWGH 31.8.2017, Ro 2017/21/0012 mwH).

Der Verwaltungsgerichtshof hat auch bereits wiederholt die Notwendigkeit der Auseinandersetzung mit den
Auswirkungen einer Ruckkehrentscheidung auf das Kindeswohl bei der nach& 9 BFA-VG vorzunehmenden
Interessenabwagung zum Ausdruck gebracht (vgl. aus der standigen Rechtsprechung etwa VwGH 23.2.2017, Ra
2016/21/0235; VwGH 20.9.2017,Ra 2017/19/0163, 0164 und VwGH 5.9.2018,Ra 2018/01/0179, jeweils mwN).Der
Verwaltungsgerichtshof hat auch bereits wiederholt die Notwendigkeit der Auseinandersetzung mit den Auswirkungen
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einer Ruckkehrentscheidung auf das Kindeswohl bei der nach Paragraph 9, BFA-VG vorzunehmenden
Interessenabwagung zum Ausdruck gebracht vergleiche aus der standigen Rechtsprechung etwa VwGH 23.2.2017, Ra
2016/21/0235; VwGH 20.9.2017,Ra 2017/19/0163, 0164 und VwWGH 5.9.2018,Ra 2018/01/0179, jeweils mwN).

§ 138 ABGB regelt die Bertcksichtigung des Kindeswohls im Rahmen des (zivilrechtlichen) Kindschaftsrechts (vgl. die
Gesetzesmaterialien zu BGBI. | Nr. 15/2013, RV 2004 BIgNR, 24. GP, S. 16, wonach das "Wohl des minderjahrigen Kindes
... der leitende Grundsatz des Kindschaftsrechts" ist und dort "in allen Angelegenheiten, die die Obsorge oder den
personlichen Kontakt betreffen, als leitender Gesichtspunkt zu bertcksichtigen ist."). Im Rahmen der nach § 9 BFA-VG
2014 vorzunehmenden Interessenabwagung kommt den Kriterien des§ 138 ABGB hingegen nach der Rechtsprechung
des VWGH (vgl. VWGH 14.12. 2020, Ra 2020/20/0408) lediglich die Funktion eines "Orientierungsmal3stabs" fir die
Behorde bzw. das VwG zu. Zudem ist die Bertcksichtigung des Kindeswohls im Kontext aufenthaltsbeendender
MaBnahmen lediglich ein Aspekt im Rahmen der vorzunehmenden Gesamtbetrachtung; das Kindeswohl ist daher bei
der Abwagung des offentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und
familidaren Interessen von Fremden nicht das einzig ausschlaggebende Kriterium. Die konkrete Gewichtung des
Kindeswohls im Rahmen der nach § 9 BFA-VG 2014 vorzunehmenden Gesamtbetrachtung bzw. Interessenabwagung
hangt vielmehr von den Umstanden des jeweiligen Einzelfalls ab (VwGH 08.09.2021, Ra 2021/20/0166).Paragraph 138,
ABGB regelt die Berucksichtigung des Kindeswohls im Rahmen des (zivilrechtlichen) Kindschaftsrechts vergleiche die
Gesetzesmaterialien zu Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 15 aus 2013,, Regierungsvorlage 2004 BIgNR, 24. GP, S. 16,
wonach das "Wohl des minderjahrigen Kindes ... der leitende Grundsatz des Kindschaftsrechts" ist und dort "in allen
Angelegenheiten, die die Obsorge oder den personlichen Kontakt betreffen, als leitender Gesichtspunkt zu
bericksichtigen ist."). Im Rahmen der nach Paragraph 9, BFA-VG 2014 vorzunehmenden Interessenabwagung kommt
den Kriterien des Paragraph 138, ABGB hingegen nach der Rechtsprechung des VWGH vergleiche VWGH 14.12. 2020, Ra
2020/20/0408) lediglich die Funktion eines "Orientierungsmalistabs" fir die Behdrde bzw. das VwG zu. Zudem ist die
Berucksichtigung des Kindeswohls im Kontext aufenthaltsbeendender MaRnahmen lediglich ein Aspekt im Rahmen der
vorzunehmenden Gesamtbetrachtung; das Kindeswohl ist daher bei der Abwagung des offentlichen Interesses an
einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren Interessen von Fremden nicht das einzig
ausschlaggebende Kriterium. Die konkrete Gewichtung des Kindeswohls im Rahmen der nach Paragraph 9, BFA-VG
2014 vorzunehmenden Gesamtbetrachtung bzw. Interessenabwagung hangt vielmehr von den Umstanden des
jeweiligen Einzelfalls ab (VvwGH 08.09.2021, Ra 2021/20/0166).

Die erlassene Ruckkehrentscheidung stellt einen Eingriff in das Familienleben des Beschwerdefuhrers dar, dieser ist
aber zuldssig und verhaltnismaliig.

Der Beschwerdefuhrer und seine Partnerin gingen in einem Zeitpunkt eine Beziehung ein, in welchem sie sich tGber
den unsicheren Aufenthaltsstatus des Beschwerdefihrers bewusst sein mussten. Auch die Geburt ihres Sohnes
erfolgte in einem Zeitpunkt, in dem sie nicht darauf vertrauen durften, in Osterreich oder Deutschland ein dauerhaftes
Familienleben fuhren zu kénnen.

Bei der Gewichtung der fur den Fremden sprechenden Umstdnde im Sinn des§ 9 Abs. 2 Z 8 BFA-VG darf maRgeblich
relativierend einbezogen werden, dass der Beschwerdefuhrer sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst sein
musste (vgl. dazu etwa VWGH 28.2.2020, Ra 2019/14/0545, mwN). Diese Uberlegungen gelten insbesondere, wenn dem
Fremden zum Zeitpunkt des Eingehens die Unsicherheit eines gemeinsamen Familienlebens in evidenter Weise klar
sein musste (vgl. VWGH 14.10.2019, Ra 2019/18/0396, mwN). Das Bewusstsein der Eltern tber die Unsicherheit des
Aufenthalts wirkt auch auf deren Kinder durch, jedoch geringere Bedeutung im Rahmen der Gesamtabwagung (VWGH
28.2.2020, Ra 2019/14/0545).Bei der Gewichtung der flir den Fremden sprechenden Umstande im Sinn des Paragraph
9, Absatz 2, Ziffer 8, BFA-VG darf maf3geblich relativierend einbezogen werden, dass der Beschwerdeflhrer sich seines
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst sein musste vergleiche dazu etwa VwGH 28.2.2020, Ra 2019/14/0545, mwN).
Diese Uberlegungen gelten insbesondere, wenn dem Fremden zum Zeitpunkt des Eingehens die Unsicherheit eines
gemeinsamen Familienlebens in evidenter Weise klar sein musste vergleiche VwWGH 14.10.2019, Ra 2019/18/0396,
mwN). Das Bewusstsein der Eltern Gber die Unsicherheit des Aufenthalts wirkt auch auf deren Kinder durch, jedoch
geringere Bedeutung im Rahmen der Gesamtabwagung (VwWGH 28.2.2020, Ra 2019/14/0545).

Nach der Rechtsprechung des EGMR kann sich ein BeschwerdeflUhrer im Kontext des Art. 8 MRK nicht auf eine
Beziehung zu einer neuen Freundin und die Geburt eines Kindes aus dieser Beziehung berufen, wenn sie zu einem
Zeitpunkt zustande kam, als der Aufenthalt unsicher war (EGMR 16.4.2013, Udeh/Schweiz, 12020/09, Z 50).Nach der
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Rechtsprechung des EGMR kann sich ein Beschwerdefiihrer im Kontext des Artikel 8, MRK nicht auf eine Beziehung zu
einer neuen Freundin und die Geburt eines Kindes aus dieser Beziehung berufen, wenn sie zu einem Zeitpunkt
zustande kam, als der Aufenthalt unsicher war (EGMR 16.4.2013, Udeh/Schweiz, 12020/09, Ziffer 50,).

Des Weiteren ist zu berucksichtigen, dass es sich bei der Beziehung mit seiner Partnerin und seinem Sohn noch um
keine langjahrige und tiefgreifend verfestigte Beziehung handelt. Das Familienleben wird auch nicht direkt in
Osterreich gefiihrt, sondern der Kontakt wird priméar auf Distanz Gber moderne Kommunikationsmittel gehalten. Es
besteht derzeit kein gemeinsamer Haushalt und kein regelmaliiger persénlicher Kontakt.

Uberdies ergibt sich kein gravierender oder unverhaltnismaRiger Eingriff der Riickkehrentscheidung in das Wohl des
minderjahrigen Kindes des Beschwerdefuhrers. Die Partnerin des Beschwerdefihrers kommt fiir den Lebensunterhalt
des Kindes auf. Der Beschwerdeflhrer sieht seinen Sohn aktuell personlich nicht regelmafig und kann in finanzieller
Hinsicht nichts zum Unterhalt seines Sohnes beitragen. Die Pflege und Betreuung des Kindes ist im Fall der
Aufenthaltsbeendigung des Beschwerdefiihrers nach wie vor durch die Kindesmutter gesichert. In der Regel ist es flr
Soéhne wichtig, nicht nur eine weibliche, sondern ebenso eine mannliche Bezugsperson zu haben. Die gegenstandliche
Rickkehrentscheidung bedeutet allerdings nicht, dass der Sohn des Beschwerdefiihrers dauerhaft von seinem Vater
getrennt wird oder ohne Vater aufwachsen muss. Gegen den Beschwerdefuhrer wurde kein Einreiseverbot erlassen.
Fur den Beschwerdefiihrer besteht die Mdglichkeit, sich um eine legale Wiedereinreise und um einen legalen
Aufenthalt in den Mitgliedstaaten, insbesondere in Deutschland, zu bemuhen.

Dem Familienleben und den familiaren Interessen des Beschwerdefuhrers kann daher insgesamt in der
Interessensabwagung nur ein abgeschwachtes Gewicht zukommen.

Demgegentiber ist dem 6ffentlichen Interesse an der Vornahme der Riickkehrentscheidung ein sehr grofes Gewicht

beizumessen.

Der Beschwerdefiihrer hielt sich zeitweise unrechtmé&Rig in Osterreich auf und stellte einen unbegriindeten
Asylantrag, nachdem er von Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes aufgegriffen wurde. Dariber hinaus ging er
im Bundesgebiet unter Verwendung von Unterlagen einer anderen Person einer Schwarzarbeit nach. Zudem hat er
offensichtlich dem Bundesamt und dem Bundesverwaltungsgericht seinen Reisepass vorenthalten, mit dem er sich in
Deutschland ausgewiesen hat. Hinzu kommt, dass der Beschwerdeflihrer durch den Erwerb, Besitz und Konsum von
Drogen sozial inaddquate und mit den Werten der Osterreichischen Rechtsordnung nicht Ubereinstimmende
Verhaltensweisen gezeigt hat.

Unter diesen Umstanden wiegt in einer Gesamtschau, in der insbesondere die in§ 9 Abs 2 BFA-VG genannten
Tatbestande bertcksichtigt wurden, bei der Interessensabwagung das Offentliche Interesse an der Aufrechterhaltung
der Durchsetzung der geltenden Bedingungen des Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von
Fremden regelnden Vorschriften, denen ein hoher Stellenwert zukommt, schwerer als die privaten und familidren
Interessen des Beschwerdefilhrers am Verbleib in Osterreich.Unter diesen Umstanden wiegt in einer Gesamtschau, in
der insbesondere die in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG genannten Tatbestande berucksichtigt wurden, bei der
Interessensabwagung das offentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden
Bedingungen des Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden
Vorschriften, denen ein hoher Stellenwert zukommt, schwerer als die privaten und familidren Interessen des

Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich.

Kénnte sich ein Fremder nunmehr in einer solchen Situation wie der Beschwerdefihrer erfolgreich auf sein Privat- und
Familienleben berufen, wirde dies dazu fuhren, dass Fremde, welche die unbegrindete bzw. rechtsmissbrauchliche
Asylantragstellung allenfalls in Verbindung mit einer illegalen Einreise in das 6sterreichische Bundesgebiet in Kenntnis
der Unbegrindetheit bzw. Rechtsmissbrauchlichkeit des Antrag unterlassen, letztlich schlechter gestellt waren, als
Fremde, welche genau zu diesen Mitteln greifen um sich ohne jeden sonstigen Rechtsgrund den Aufenthalt in
Osterreich legalisieren, was in letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen unsachlichen Differenzierung der
Fremden untereinander fihren wirde (vgl. hierzu auch das Estoppel-Prinzip).Kénnte sich ein Fremder nunmehr in
einer solchen Situation wie der Beschwerdefihrer erfolgreich auf sein Privat- und Familienleben berufen, wirde dies
dazu fuhren, dass Fremde, welche die unbegrindete bzw. rechtsmissbrauchliche Asylantragstellung allenfalls in
Verbindung mit einer illegalen Einreise in das osterreichische Bundesgebiet in Kenntnis der Unbegrindetheit bzw.
Rechtsmissbrauchlichkeit des Antrag unterlassen, letztlich schlechter gestellt waren, als Fremde, welche genau zu
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diesen Mitteln greifen um sich ohne jeden sonstigen Rechtsgrund den Aufenthalt in Osterreich legalisieren, was in
letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen unsachlichen Differenzierung der Fremden untereinander fuhren
wurde vergleiche hierzu auch das Estoppel-Prinzip).

Insgesamt Uberwiegen daher die 6ffentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung die familidren und privaten
Interessen des Beschwerdefuhrers, weshalb der mit der Ruckkehrentscheidung verbundene Eingriff in sein Privat und
Familienleben verhaltnismaRig und gerechtfertigt ist. Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet,
dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes IV. des angefochtenen Bescheides abzuweisen war.Insgesamt tberwiegen
daher die offentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung die familidren und privaten Interessen des
Beschwerdefuhrers, weshalb der mit der Ruckkehrentscheidung verbundene Eingriff in sein Privat und Familienleben
verhaltnismaRig und gerechtfertigt ist. Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie
hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch vier. des angefochtenen Bescheides abzuweisen war.

3.5. Zum Ausspruch, dass die Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt V. des angefochtenen
Bescheides):3.5. Zum Ausspruch, dass die Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch funf. des
angefochtenen Bescheides):

3.5.1. Rechtslage

GemaR 8§ 52 Abs 9 FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die
Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemal § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies
gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemal § 50 Abs
1 FPG unzuldssig, wenn dadurch Art 2 oder 3 EMRK oder deren 6. bzw 13. ZPEMRK verletzt wiirden oder fir den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkiirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. Gemaf3 § 50 Abs 2 FPG ist die
Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fiir die Annahme bestehen, dass dort das Leben des
Betroffenen oder seine Freiheit aus Grinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder persdnlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative. Nach & 50 Abs 3 FPG ist die Abschiebung unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
Malnahme durch den Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.Gemald Paragraph 52, Absatz 9,
FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehoérigen gemaf Paragraph 46, FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies gilt nicht,
wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehdrige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemal}
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder deren 6. bzw 13. ZPEMRK
verletzt wirden oder fir den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
verbunden ware. Gemal3 Paragraph 50, Absatz 2, FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige
Grunde fur die Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht ware,
es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG ist die Abschiebung
unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorldufigen MalRnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir
Menschenrechte entgegensteht.

3.5.2. Anwendung der Rechtslage auf den vorliegenden Fall

Im vorliegenden Fall liegen keine Grinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemaR8 50 Abs 1 FPG
unzulassig ware. Im vorliegenden Fall liegen keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemaf
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig ware.

Ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach § 8 Abs 1 AsylG (zur Frage der Gewahrung von subsididrem
Schutz) und nach 8 52 Abs 9 FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit ist es
unmoglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach 8 52 Abs 9 FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die
Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen (vgl dazu etwa VwGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119
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und auch die Beschlisse VWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062). Ein inhaltliches
Auseinanderfallen der Entscheidungen nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG (zur Frage der Gewdahrung von
subsididrem Schutz) und nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist
ausgeschlossen. Damit ist es unmaoglich, die Frage der Zuldssigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen
der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG neu aufzurollen und entgegen der
getroffenen Entscheidung Uber die Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen vergleiche dazu
etwa VwWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119 und auch die Beschlisse VwGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und
30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062).

Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des§ 50 Abs 2 FPG da dem Beschwerdeflhrer keine
Flichtlingseigenschaft zukommt.Die Abschiebung ist auch nicht unzulassig im Sinne des Paragraph 50, Absatz 2, FPG,
da dem Beschwerdefiihrer keine Flichtlingseigenschaft zukommt.

Weiters steht keine Empfehlung einer vorldufigen MaRBnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir
Menschenrechte der Abschiebung entgegen.

Die im angefochtenen Bescheid getroffene Feststellung der Zuldssigkeit der Abschiebung nach Nigeria erfolgte daher
zu Recht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes V. des
angefochtenen Bescheides abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie
hinsichtlich des Spruchpunktes romisch finf. des angefochtenen Bescheides abzuweisen war.

3.6. Zur Frist fir die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheides)3.6. Zur Frist fiir die freiwillige
Ausreise (Spruchpunkt rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides):

Die festgelegte Frist von 14 Tagen fur die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung ergibt sich
zwingend aus 8§ 55 Abs. 2 erster Satz FPG. Anhaltspunkte daflir, dass besondere Umstadnde, die der
Drittstaatsangehorigen bzw. der Beschwerdeflihrer bei der Regelung seiner persoénlichen Verhéltnisse zu
berlcksichtigen hatte, die Grinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefthrt haben, Uberwiegen wirden,
sind nicht hervorgekommen. Daher setzte das Bundesamt zu Recht die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen
fest.Die festgelegte Frist von 14 Tagen fur die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der Riickkehrentscheidung ergibt sich
zwingend aus Paragraph 55, Absatz 2, erster Satz FPG. Anhaltspunkte daflr, dass besondere Umstande, die der
Drittstaatsangehoérigen bzw. der Beschwerdeflhrer bei der Regelung seiner persoénlichen Verhéltnisse zu
berlcksichtigen hatte, die Grinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung geflhrt haben, Uberwiegen wirden,
sind nicht hervorgekommen. Daher setzte das Bundesamt zu Recht die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen
fest.

Die Beschwerde erweist sich daher auch insoweit als unbegriindet, als sie sich gegen den Ausspruch Uber die Frist zur
freiwilligen Ausreise wendet und war daher gemafld 8 28 Abs. 2 VWGVG iVm & 55 FPG abzuweisen.Die Beschwerde
erweist sich daher auch insoweit als unbegriindet, als sie sich gegen den Ausspruch Uber die Frist zur freiwilligen
Ausreise wendet und war daher gemald Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 55, FPG
abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend die Prifung der
Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten oder subsidiar Schutzberechtigten und
betreffend die Prufung der Zuldssigkeit einer Rickkehrentscheidung noch weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
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zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend die Prifung der Voraussetzungen fur die Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten oder subsidiar Schutzberechtigten und betreffend die Prafung der Zulassigkeit einer
Ruckkehrentscheidung noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden
Rechtsfrage vor.
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