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Entscheidungsdatum

12.01.2024
Norm

AsylG 2005 8§10 Abs1 Z1

AsylG 2005 84a

BFA-VG 821 Abs7

B-VG Art133 Abs4

FPG §61 Abs1 72

FPG §61 Abs2

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

—_
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AsylG 2005 § 4a guiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 4a giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 4a giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 4a giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 4a giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

AN

BFA-VG § 21 heute

BFA-VG 8 21 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8§ 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 21 giiltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
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5. BFA-VG § 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

6. BFA-VG § 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

7. BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

8. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

9. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 8 61 heute

2. FPG 861 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 61 gliltig von 01.10.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2022

4. FPG 8 61 gliltig von 01.06.2016 bis 30.09.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016

5. FPG § 61 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

6. FPG § 61 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

7. FPG § 61 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

8. FPG § 61 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. FPG 8 61 heute

2. FPG 861 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 61 gliltig von 01.10.2022 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2022

4. FPG 861 gliltig von 01.06.2016 bis 30.09.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016

5. FPG 861 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

6. FPG 8§ 61 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

7. FPG § 61 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

8. FPG § 61 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. VWGVG 8§ 28 heute

2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

]

W235 2272275-1/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag a. Sabine MEHLGARTEN-LINTNER als Einzelrichterin Uber
die Beschwerde vom XXXX , geb. XXXX , StA. Syrien, gegen Spruchpunkt Il. des Bescheides des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 15.04.2023, ZI. 1336895901-223890296, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht
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hat durch die Richterin Mag a. Sabine MEHLGARTEN-LINTNER als Einzelrichterin Gber die Beschwerde vom rémisch 40,
geb. romisch 40, StA. Syrien, gegen Spruchpunkt rémisch zwei. des Bescheides des Bundesamtes fur Fremdenwesen
und Asyl vom 15.04.2023, ZI. 1336895901-223890296, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemaRR 8 28 Abs. 1 und Abs. 2 VWGVG stattgegeben und Spruchpunkt Il. des bekampften
Bescheides wird ersatzlos behoben. Der Beschwerde wird gemald Paragraph 28, Absatz eins und Absatz 2, VWGVG
stattgegeben und Spruchpunkt rémisch zwei. des bekdmpften Bescheides wird ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1.1. Der BeschwerdefUhrer, ein syrischer Staatsangehdriger, stellte sich am 26.12.2022 aus Griechenland kommend am
Flughafen Wien der Einreisekontrolle und legte einen griechischen Konventionsreisepass mit der Nr. XXXX , gultig bis
zum XXXX , vor. Gegen den Beschwerdefihrer wurde ein Verfahren zur Erlassung einer Anordnung zur
AuBerlandesbringung eingeleitet. 1.1. Der Beschwerdeflhrer, ein syrischer Staatsangehdriger, stellte sich am
26.12.2022 aus Griechenland kommend am Flughafen Wien der Einreisekontrolle und legte einen griechischen
Konventionsreisepass mit der Nr. romisch 40, giltig bis zum rémisch 40, vor. Gegen den Beschwerdeflhrer wurde ein
Verfahren zur Erlassung einer Anordnung zur AuBerlandesbringung eingeleitet.

1.2. Mit Schreiben vom 26.12.2022 wurde dem Beschwerdeflhrer eine Verstandigung vom Ergebnis der
Beweisaufnahme (Erlassung einer Anordnung zur Auf3erlandesbringung gem.8 61 FPG und/oder Erlassung eines
Schubhaftbescheides gem.8 76 FPG) nachweislich zugestellt und eine Frist zur Abgabe einer schriftlichen
Stellungnahme eingerdumt. Begriindend wurde ausgefuhrt, dass die Einreise des Beschwerdeflihrers rechtswidrig
erfolgt und er zum weiteren Aufenthalt nicht berechtigt sei.1.2. Mit Schreiben vom 26.12.2022 wurde dem
Beschwerdeflhrer eine Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme (Erlassung einer Anordnung zur
AuBerlandesbringung gem. Paragraph 61, FPG und/oder Erlassung eines Schubhaftbescheides gem. Paragraph 76,
FPG) nachweislich zugestellt und eine Frist zur Abgabe einer schriftlichen Stellungnahme eingerdaumt. Begriindend
wurde ausgefiihrt, dass die Einreise des Beschwerdeflhrers rechtswidrig erfolgt und er zum weiteren Aufenthalt nicht
berechtigt sei.

Eine Stellungnahme ist in der Folge nicht eingelangt.

2. Mit dem in seinem Spruchpunkt Il. angefochtenen Bescheid wurde dem Beschwerdefiihrer eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemald § 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt I.). GemalR§ 61 Abs. 1 Z 2 FPG
wurde gegen den Beschwerdefiihrer unter Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides die AuRerlandesbringung
angeordnet und ausgesprochen, dass demzufolge gemdR § 61 Abs. 2 FPG seine Abschiebung nach Griechenland
zulassig ist.2. Mit dem in seinem Spruchpunkt romisch zwei. angefochtenen Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer
eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemal Paragraph 57, AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch eins.).
Gemal} Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer 2, FPG wurde gegen den Beschwerdefiihrer unter Spruchpunkt rémisch zwei.
des angefochtenen Bescheides die AulRerlandesbringung angeordnet und ausgesprochen, dass demzufolge gemalRd
Paragraph 61, Absatz 2, FPG seine Abschiebung nach Griechenland zulassig ist.

3. Lediglich gegen Spruchpunkt Il. dieses Bescheides richtet sich die im Wege der nunmehr bevollmachtigten
Vertretung des Beschwerdefiihrers fristgerecht eingebrachte Beschwerde wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit sowie
wegen Verletzung von Verfahrensvorschriften. 3. Lediglich gegen Spruchpunkt rémisch zwei. dieses Bescheides richtet
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sich die im Wege der nunmehr bevollmdchtigten Vertretung des Beschwerdeflhrers fristgerecht eingebrachte
Beschwerde wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit sowie wegen Verletzung von Verfahrensvorschriften.

Spruchpunkt |. des Bescheides des Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl vom 15.04.2023 erwuchs sohin in
Rechtskraft. Spruchpunkt rémisch eins. des Bescheides des Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl vom 15.04.2023
erwuchs sohin in Rechtskraft.

4. Aus einem vom Bundesverwaltungsgericht eingeholten Auszug aus dem Zentralen Fremdenregister ist ersichtlich,
dass der Beschwerdeflihrer am 15.05.2023 einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. GemalR§ 6 BVWGG entscheidet das BVwWG durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.1. Gemal
Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das BVwWG durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das VwGVG,BGBI. | 2013/33
idgF, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des
Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft. Das Verfahren der Verwaltungsgerichte
mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das VwWGVG, BGBI. romisch eins 2013/33 idgF, geregelt (Paragraph
eins, leg.cit.). Gemal Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR§ 17 VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte. Gemal Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

§ 1 BFA-VG idgF bestimmt, dass dieses Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fur alle
Fremden in einem Verfahren vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehérden oder in
einem  entsprechenden  Beschwerdeverfahren vor dem  Bundesverwaltungsgericht  gelten.  Weitere
Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG bleiben unberihrt. Paragraph eins, BFA-VG idgF bestimmt, dass dieses
Bundesgesetz allgemeine Verfahrensbestimmungen beinhaltet, die fir alle Fremden in einem Verfahren vor dem
Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl, vor Vertretungsbehérden oder in einem entsprechenden
Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht gelten. Weitere Verfahrensbestimmungen im AsylG und FPG
bleiben unberihrt.

2.Zu A) Stattgabe der Beschwerde und ersatzlose Behebung:

2.1.1. Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlUckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Nach8 28 Abs. 2 VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn
1. der maligebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des malgeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist. 2.1.1. GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu
erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Nach Paragraph 28, Absatz
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2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemaf3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn 1. der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des mal3geblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.

2.1.2. Die ersatzlose Behebung von Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides ist eine Entscheidung in der Sache
selbst und hat daher in Form eines Erkenntnisses zu ergehen. Als verfahrensrechtliche Grundlage fur eine solche
Entscheidung ist im Spruch daher § 28 Abs. 1 und Abs. 2 VWGVG zu nennen (vgl. VWGH vom 04.08.2016, Ra
2016/21/0162). 2.1.2. Die ersatzlose Behebung von Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides ist eine
Entscheidung in der Sache selbst und hat daher in Form eines Erkenntnisses zu ergehen. Als verfahrensrechtliche
Grundlage fur eine solche Entscheidung ist im Spruch daher Paragraph 28, Absatz eins und Absatz 2, VWGVG zu
nennen vergleiche VwGH vom 04.08.2016, Ra 2016/21/0162).

2.2. GemaR § 4a AsylG ist ein Antrag auf internationalen Schutz als unzuldssig zuriickzuweisen, wenn dem Fremden in
einem anderen EWR-Staat oder der Schweiz der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten
zuerkannt wurde und er dort Schutz vor Verfolgung gefunden hat. Mit der Zurlckweisungsentscheidung ist auch
festzustellen, in welchen Staat sich der Fremde zurlick zu begeben hat. § 4 Abs. 5 gilt sinngemaR.2.2. Gemal Paragraph
4 a, AsylG ist ein Antrag auf internationalen Schutz als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn dem Fremden in einem
anderen EWR-Staat oder der Schweiz der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt
wurde und er dort Schutz vor Verfolgung gefunden hat. Mit der Zurlickweisungsentscheidung ist auch festzustellen, in
welchen Staat sich der Fremde zurlick zu begeben hat. Paragraph 4, Absatz 5, gilt sinngemaR.

GemaR § 10 Abs. 1 Z 1 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rickkehrentscheidung oder
einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstlck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf
internationalen Schutz gemaR 88 4 oder 4a zurlickgewiesen wird und in den Fallen der Z 1 und 3 bis 5 von Amts wegen
ein Aufenthaltstitel gemall § 57 nicht erteilt wird. GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG ist eine
Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rulckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur
AuBerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstiick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz
gemal Paragraphen 4, oder 4a zurlickgewiesen wird und in den Fallen der Ziffer eins und 3 bis 5 von Amts wegen ein
Aufenthaltstitel gemal Paragraph 57, nicht erteilt wird.

GemaR & 61 Abs. 1 Z 1 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen eine Auf3erlandesbringung
anzuordnen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz gemaR 88 4a oder 5 AsylG zurlckgewiesen wird oder
nach jeder weiteren, einer zurtickweisenden Entscheidung gemal §§8 4a oder 5 AsylG folgenden, zurlickweisenden
Entscheidung gemald § 68 Abs. 1 AVG. GemalR Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer eins, FPG hat das Bundesamt gegen
einen Drittstaatsangehorigen eine Aul3erlandesbringung anzuordnen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz
gemal Paragraphen 4 a, oder 5 AsylG zurlickgewiesen wird oder nach jeder weiteren, einer zurlickweisenden
Entscheidung gemal Paragraphen 4 a, oder 5 AsylG folgenden, zurlickweisenden Entscheidung gemaR Paragraph 68,
Absatz eins, AVG.

Eine Anordnung zur AuBerlandesbringung hat gemaR Abs. 2 leg. cit. zur Folge, dass eine Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen in den Zielstaat zuldssig ist. Die Anordnung bleibt binnen 18 Monaten ab Ausreise des
Drittstaatsangehorigen aufrecht. Eine Anordnung zur AuBerlandesbringung hat gemaR Absatz 2, leg. cit. zur Folge,
dass eine Abschiebung des Drittstaatsangehorigen in den Zielstaat zuldssig ist. Die Anordnung bleibt binnen 18
Monaten ab Ausreise des Drittstaatsangehdrigen aufrecht.

Gemald Abs. 3 leg. cit. ist die Durchfuhrung fur die notwendige Zeit aufzuschieben, wenn die Durchfihrung der
Anordnung zur AufRerlandesbringung aus Grunden, die in der Person des Drittstaatsangehdrigen liegen, eine
Verletzung von Art. 3 EMRK darstellen wirde und diese nicht von Dauer sind. GemaRl Absatz 3, leg. cit. ist die
Durchfuhrung fir die notwendige Zeit aufzuschieben, wenn die Durchfihrung der Anordnung zur
AuBerlandesbringung aus Grinden, die in der Person des Drittstaatsangehorigen liegen, eine Verletzung von Artikel 3,
EMRK darstellen wirde und diese nicht von Dauer sind.

Die Anordnung zur Auf3erlandesbringung tritt aulRer Kraft, wenn das Asylverfahren gemaR8 28 AsylG 2005 zugelassen
wird (8 61 Abs. 4 FPG). Die Anordnung zur AuBerlandesbringung tritt auBer Kraft, wenn das Asylverfahren gemaR
Paragraph 28, AsylG 2005 zugelassen wird (Paragraph 61, Absatz 4, FPG).
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2.2.1. Im vorliegenden Fall war im Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl
vom15.04.2023 kein Antrag auf internationalen Schutz des Beschwerdefuhrers im Bundesgebiet anhangig, sodass das
Bundesamt zu Recht eine Vorgehensweise gemal 8 57 AsylG und § 61 FPG gewahlt hat.2.2.1. Im vorliegenden Fall war
im Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom15.04.2023 kein Antrag auf
internationalen Schutz des Beschwerdefihrers im Bundesgebiet anhangig, sodass das Bundesamt zu Recht eine
Vorgehensweise gemaf} Paragraph 57, AsylG und Paragraph 61, FPG gewahlt hat.

Mittlerweile liegt jedoch ein Antrag auf internationalen Schutz des Beschwerdeflhrers vom 15.05.2023 vor.

2.2.2. Aus der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ergibt sich, dass eine Anordnung zur Auf3erlandesbringung vor
der Entscheidung Uber einen Antrag auf internationalen Schutz nicht zulassig ist.

Diesbeztglich hat der Verwaltungsgerichtshof in seiner Entscheidung vom 21.12.2021, Ra 2021/21/0328, ausgefuhrt,
dass die Erlassung einer Rulckkehrentscheidung nicht zuldssig ist, bevor Ulber einen anhangigen Antrag auf
internationalen Schutz abgesprochen wurde. Nach 8 10 Abs. 1 AsylG ist die Rickkehrentscheidung namlich mit der
negativen Entscheidung tGber den Antrag auf internationalen Schutz ,zu verbinden”, nach 8 52 Abs. 2 FPG hat sie ,unter
einem” zu ergehen; sie setzt also die Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz voraus. Auch dann,
wenn ein Ruckkehrentscheidungsverfahren - unabhangig vom Verfahren tber den Antrag auf internationalen Schutz -
bereits anhangig ist, darf die Rulckkehrentscheidung (unbeschadet eines allenfalls weiter bestehenden
unrechtmaligen Aufenthalts des Fremden) grundsatzlich nicht vor der Entscheidung Uber den Antrag auf
internationalen Schutz ergehen. Zugleich mit der Rickkehrentscheidung ist ndmlich die Feststellung nach § 52 Abs. 9
FPG zu treffen, dass die Abschiebung des Drittstaatsangehorigen in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig
ist; dies wirde aber - jedenfalls in Bezug auf den Herkunftsstaat - bedeuten, das Ergebnis des Verfahrens Gber den
Antrag auf internationalen Schutz, in dem diese Frage erst zu kldren ist, vorwegzunehmen. Diesbezlglich hat der
Verwaltungsgerichtshof in seiner Entscheidung vom 21.12.2021, Ra 2021/21/0328, ausgefuhrt, dass die Erlassung einer
Rackkehrentscheidung nicht zuldssig ist, bevor Uber einen anhangigen Antrag auf internationalen Schutz
abgesprochen wurde. Nach Paragraph 10, Absatz eins, AsylG ist die Rickkehrentscheidung namlich mit der negativen
Entscheidung Gber den Antrag auf internationalen Schutz ,zu verbinden”, nach Paragraph 52, Absatz 2, FPG hat sie
Lunter einem” zu ergehen; sie setzt also die Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz voraus. Auch
dann, wenn ein Ruckkehrentscheidungsverfahren - unabhangig vom Verfahren Uber den Antrag auf internationalen
Schutz - bereits anhangig ist, darf die Ruckkehrentscheidung (unbeschadet eines allenfalls weiter bestehenden
unrechtmaBigen Aufenthalts des Fremden) grundsatzlich nicht vor der Entscheidung Uber den Antrag auf
internationalen Schutz ergehen. Zugleich mit der Ruckkehrentscheidung ist ndmlich die Feststellung nach Paragraph
52, Absatz 9, FPG zu treffen, dass die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen in einen oder mehrere bestimmte
Staaten zuldssig ist; dies wirde aber - jedenfalls in Bezug auf den Herkunftsstaat - bedeuten, das Ergebnis des
Verfahrens Uber den Antrag auf internationalen Schutz, in dem diese Frage erst zu klaren ist, vorwegzunehmen.

Diese Uberlegungen lassen sich auf eine Konstellation (ibertragen - so der Verwaltungsgerichtshof weiter -, in der ein
Antrag auf internationalen Schutz wahrend eines Verfahrens zur Erlassung einer Anordnung zur AuBerlandesbringung
gestellt wird. Da die Anordnung zur Auflerlandesbringung- ebenso wie bei anderen Fallen der negativen Erledigung
eines Antrags auf internationalen Schutz die Rickehrentscheidung - gemaf3 § 10 Abs. 1 Z 2 AsylGiVm.§ 61 Abs. 1 Z 1
FPG mit der (vorliegend) nach8 4a AsylG zuriickweisenden, eine Zustindigkeit Osterreichs zur Antragsprifung
verneinenden Entscheidung tber den Antrag auf internationalen Schutz ,zu verbinden” ist und ihre Voraussetzung die
vorrangig im (Zulassungs-)Verfahren Uber den Antrag auf internationalen Schutz zu kldrende Frage, ob der
Beschwerdefiihrer in einem anderen Mitgliedstaat Schutz vor Verfolgung gefunden hat, gilt auch hier, dass die
Erlassung der aufenhaltsbeendenden MalRnahme vor der Entscheidung tber den Antrag auf internationalen Schutz, in
dem auch eine behauptete Unzuldssigkeit der Abschiebung in jenen Mitgliedstaat, in welchem der Status des
Asylberechtigten oder des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wurde, unter dem Gesichtspunkt insbesondere des
Art. 3 EMRK zu priifen wére, nicht zul3ssig ist.Diese Uberlegungen lassen sich auf eine Konstellation tbertragen - so
der Verwaltungsgerichtshof weiter -, in der ein Antrag auf internationalen Schutz wahrend eines Verfahrens zur
Erlassung einer Anordnung zur Auf3erlandesbringung gestellt wird. Da die Anordnung zur AufRerlandesbringung-
ebenso wie bei anderen Fallen der negativen Erledigung eines Antrags auf internationalen Schutz die
Ruckehrentscheidung - gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG in Verbindung mit Paragraph 61, Absatz eins,
Ziffer eins, FPG mit der (vorliegend) nach Paragraph 4 a, AsylG zuriickweisenden, eine Zustiandigkeit Osterreichs zur
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Antragsprufung verneinenden Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz ,zu verbinden” ist und ihre
Voraussetzung die vorrangig im (Zulassungs-)Verfahren Uber den Antrag auf internationalen Schutz zu kldrende Frage,
ob der Beschwerdeflihrer in einem anderen Mitgliedstaat Schutz vor Verfolgung gefunden hat, gilt auch hier, dass die
Erlassung der aufenhaltsbeendenden MalRnahme vor der Entscheidung tGber den Antrag auf internationalen Schutz, in
dem auch eine behauptete Unzuldssigkeit der Abschiebung in jenen Mitgliedstaat, in welchem der Status des
Asylberechtigten oder des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wurde, unter dem Gesichtspunkt insbesondere des
Artikel 3, EMRK zu prufen ware, nicht zulassig ist.

Ein anhangiges Verfahren zur Erlassung einer Anordnung zur AuBBerlandesbringung ware einzustellen, und eine - wie
hier - bereits erlassene erstinstanzliche, mit Beschwerde bekampfte Anordnung zur AuRRerlandesbringung ware vom
Bundesverwaltungsgericht ersatzlos zu beheben (vgl. erneut VWGH vom 21.12.2021, Ra 2021/21/0328). Dass § 61 Abs.
4 FPG das AuBerkrafttreten der Anordnung zur Auf3erlandesbringung vorsieht, ,wenn das Asylverfahren gemaf§ 28
AsylG 2005 zugelassen wird", steht dem nicht entgegenEin anhangiges Verfahren zur Erlassung einer Anordnung zur
AuBerlandesbringung ware einzustellen, und eine - wie hier - bereits erlassene erstinstanzliche, mit Beschwerde
bekdmpfte Anordnung zur AuBerlandesbringung wire vom Bundesverwaltungsgericht ersatzlos zu beheben
vergleiche erneut VWGH vom 21.12.2021, Ra 2021/21/0328). Dass Paragraph 61, Absatz 4, FPG das Aul3erkrafttreten
der Anordnung zur AuBerlandesbringung vorsieht, ,wenn das Asylverfahren gemaR Paragraph 28, AsylG 2005
zugelassen wird", steht dem nicht entgegen.

Somit war Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides ersatzlos zu beheben und spruchgeméaf zu
entscheiden.Somit war Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides ersatzlos zu beheben und
spruchgemaf zu entscheiden.

2.3. GemalR§ 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei
ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 24 VWGVG.2.3. GemaR Paragraph 21,
Absatz 7, BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

Im gegenstandlichen Fall konnte von der Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung Abstand genommen werden,
da der fur die Entscheidung maRgebliche Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart ist
und eine mundliche Erdrterung die weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, zumal bereits aufgrund der
Aktenlage feststeht, dass der Beschwerde stattzugeben und der bekdampfte Bescheid im Umfang seiner Anfechtung
ersatzlos zu beheben ist.

3. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafld Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Nach
Art. 133 Abs. 4 erster Satz B-VG idF BGBI. | Nr. 51/2012 ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision
zuldssig, wenn sie von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere
weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt
oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird. GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der
Ausspruch ist kurz zu begrinden. Nach Artikel 133, Absatz 4, erster Satz B-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 51 aus 2012, ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der Losung
einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im vorliegenden Fall ist die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte
sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine stéandige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine
ohnehin klare Rechtslage stltzen. Weiters ist die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
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uneinheitlich zu beurteilen und es liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.Im vorliegenden Fall ist die Revision gemall Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhdngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Das
Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen. Weiters ist die Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen und es liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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