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Entscheidungsdatum

22.01.2024
Norm

ASVG §113
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §28 Absl
VWGVG §31 Absl

1. ASVG § 113 heute

2. ASVG § 113 guiltig ab 29.03.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2024

3. ASVG § 113 guiltig von 01.01.2019 bis 28.03.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2015

4. ASVG § 113 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2007

5. ASVG § 113 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005

6. ASVG § 113 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2003

7. ASVG § 113 guiltig von 01.07.1988 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 283/1988

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geadndert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

)

VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 31 heute
2. VwGVG § 31 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
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4. VwWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

Spruch

’

W260 2263431-1/9E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Markus BELFIN als Einzelrichter Uber die
Beschwerde wvon XXXX , geb. am XXXX , vertreten durch die INTERTREUHAND PRACHNER
Wirtschaftsprifungs- und Steuerberatungsgesellschaft m.b.H. in 3430 Tulln, gegen den Bescheid der
Osterreichischen Gesundheitskasse, Landesstelle Burgenland vom 19.02.2022, AZ: 13/4892461, wegen
Entrichtung eines Beitragszuschlages iHv. EUR 2.200,-, gem. §§ 33, 35, 113 und 410 Abs. 1 Z 5 Allgemeines
Sozialversicherungsgesetz (ASVG), beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag.
Markus BELFIN als Einzelrichter Gber die Beschwerde von rémisch 40 , geb. am rémisch 40, vertreten durch
die INTER-TREUHAND PRACHNER Wirtschaftsprifungs- und Steuerberatungsgesellschaft m.b.H. in 3430 Tulln,
gegen den Bescheid der Osterreichischen Gesundheitskasse, Landesstelle Burgenland vom 19.02.2022, AZ:
13/4892461, wegen Entrichtung eines Beitragszuschlages iHv. EUR 2.200,-, gem. Paragraphen 33, 35, 113
und 410 Absatz eins, Ziffer 5, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), beschlossen:

A) Das Verfahren wird eingestellt.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4,
B-VG nicht zuladssig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Im Rahmen einer Kontrolle der Finanzpolizei Team 30 fur das Amt flur Betrugsbekampfung am 23.02.2022
wurden im Betrieb des XXXX (im folgenden als ,,Beschwerdeflhrer” bezeichnet) vier Personen arbeitend beim
Schneiden der Weinreben des Beschwerdefuhrers in dessen Weingarten angetroffen. Die Betretenen waren
im Zeitpunkt der Kontrolle entgegen der Bestimmungen des § 33 ASVG nicht vor Arbeitsantritt zur
Pflichtversicherung nach dem ASVG gemeldet; die elektronische Meldung erfolgte am selben Tag um 10:42
Uhr.1. Im Rahmen einer Kontrolle der Finanzpolizei Team 30 fir das Amt fur Betrugsbekdmpfung am
23.02.2022 wurden im Betrieb des réomisch 40 (im folgenden als ,Beschwerdefuhrer” bezeichnet) vier
Personen arbeitend beim Schneiden der Weinreben des BeschwerdefUhrers in dessen Weingarten
angetroffen. Die Betretenen waren im Zeitpunkt der Kontrolle entgegen der Bestimmungen des Paragraph
33, ASVG nicht vor Arbeitsantritt zur Pflichtversicherung nach dem ASVG gemeldet; die elektronische
Meldung erfolgte am selben Tag um 10:42 Uhr.

2. Die Osterreichische Gesundheitskasse, Landesstelle Burgenland erliel folglich
beschwerdegegenstandlichen Bescheid.

3. Der Beschwerdeflhrer erhob rechtszeitig gegen diesen Bescheid Beschwerde 4. Die belangte Behdrde lie
von der Mdoglichkeit der Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung ab und Ubermittelte den Akt samt
Begleitscheiben vom 28.11.2022 dem Bundesverwaltungsgericht.

4. Mit Ladungsschreiben vom 15.11.2023 wurde eine muindliche Beschwerdeverhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht fir den 25.01.2024 anberaumt.
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5. Der Beschwerdefuhrer zog seine Beschwerde namens seiner bevolimachtigten Vertretung mit Schreiben
vom 19.01.2024 zuriick und wurde die Verhandlung abberaumt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefihrer zog mit Schreiben seiner bevollmachtigten Vertretung vom 19.01.2024 die
Beschwerde zurick.

2. Beweiswdirdigung:
Die Feststellungen zum Sachverhalt ergeben sich aus dem vorliegenden Verwaltungsakt.

Es besteht kein Grund zur Annahme, dass dem Beschwerdeflhrer die Rechtswirkungen der Zurtckziehung
der Beschwerde unbekannt sind.

Anhaltspunkte fur allfallige Willensmangel liegen nicht vor, das Schreiben ist deutlich formuliert und von
seinem Rechtsvertreter verfasst.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A)

GemaR § 28 Abs. 1 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. GemaR § 31 Abs. 1 VwGVG
erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.
GemaR § 29 Abs. 1 zweiter Satz VwGVG sind die Erkenntnisse zu begriinden. Fur Beschllsse ergibt sich aus §
31 Abs. 3 VwWGVG eine sinngemaBe Anwendung.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VwWGVG hat das
Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, die
Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. GemaR Paragraph 31, Absatz eins, VwGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist. Gemaf
Paragraph 29, Absatz eins, zweiter Satz VwWGVG sind die Erkenntnisse zu begrinden. Fur Beschlisse ergibt
sich aus Paragraph 31, Absatz 3, VWGVG eine sinngemafe Anwendung.

Die Zuruckziehung der Beschwerde ist in jeder Lage des Verfahrens ab Einbringung der Beschwerde bis zur
Erlassung der Entscheidung mdglich (§ 7 Abs. 2 VwGVG, § 17 VwWGVG iVm§ 13 Abs. 7 AVG).Die
Zuruckziehung der Beschwerde ist in jeder Lage des Verfahrens ab Einbringung der Beschwerde bis zur
Erlassung der Entscheidung mdglich (Paragraph 7, Absatz 2, VwGVG, Paragraph 17, VwGVG in Verbindung
mit Paragraph 13, Absatz 7, AVG).

Die Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene Beschwerde oder hier den Vorlageantrag zurlck, ist nur
dann zulassig, wenn die entsprechende Erklarung keinen Zweifel daran offenlasst. MaRgebend ist daher das
Vorliegen einer in dieser Richtung eindeutigen Erkldrung (vgl. VwGH 22.11.2005, 2005/05/0320) . Die
Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene Beschwerde oder hier den Vorlageantrag zuruck, ist nur
dann zulassig, wenn die entsprechende Erkldrung keinen Zweifel daran offenldsst. MaBgebend ist daher das
Vorliegen einer in dieser Richtung eindeutigen Erklarung vergleiche VwGH 22.11.2005, 2005/05/0320).

Dies trifft hier zu, der Beschwerdefuhrer hat die Beschwerde mit unmissverstandlich formulierten Schreiben
vom 19.01.2024 zurlickgezogen. Die Willenserklarung ist rechtsgulltig. Mit der unmissverstandlich
formulierten Zurlckziehung der Beschwerde ist einer Sachentscheidung durch das Gericht die Grundlage
entzogen.

Die Einstellung hatte gem. § 28 Abs 1 iVm§ 31 VwGVG durch Beschluss zu erfolgen.Die Einstellung hatte
gem. Paragraph 28, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 31, VwGVG durch Beschluss zu erfolgen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafs Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
begrinden.Gemafs Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
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Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich im vorliegenden Fall auf eine ohnehin
klare Rechtslage stlitzen. Diese wird durch die Erlauterungen (ErlRV 2009 BIgNR XXIV. GP, 7) gestitzt,
wonach eine Einstellung des Verfahrens durch Beschluss zu erfolgen hat.Die Revision ist gemaR Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Das
Bundesverwaltungsgericht konnte sich im vorliegenden Fall auf eine ohnehin klare Rechtslage stiitzen. Diese
wird durch die Erlauterungen (ErlRV 2009 BIgNR rémisch 24 . GP, 7) gestltzt, wonach eine Einstellung des
Verfahrens durch Beschluss zu erfolgen hat.
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