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Entscheidungsdatum
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Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs2
AsylG 2005 83 Abs5
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

I o e

AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS o

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
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6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—

. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W203 2206896-1/33E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gottfried SCHLOGLHOFER als Einzelrichter tber die
Beschwerde des XXXX alias XXXX , geb. XXXX alias XXXX , StA Iran, vertreten durch den Verein ZEIGE, gegen den
Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 12.09.2018, ZI. 1071888110-150625976, Regionaldirektion
Niederdsterreich, nach Durchfihrung einer mdindlichen Verhandlung am 06.12.2023, zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gottfried SCHLOGLHOFER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde des romisch 40 alias romisch 40, geb. rémisch 40 alias romisch 40, StA Iran, vertreten durch den Verein
ZEIGE, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 12.09.2018, ZI. 1071888110-150625976,

Regionaldirektion Niederdsterreich, nach Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung am 06.12.2023, zu Recht:
A)

Der Beschwerde von XXXX wird gemal § 28 Abs. 2 VWGVG stattgegeben und ihm gemaR 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 der
Status des Asylberechtigten zuerkannt.Der Beschwerde von rémisch 40 wird gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG
stattgegeben und ihm gemal} Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

GemalR8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft
zukommt.Gemal Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass rémisch 40 damit kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I.  Verfahrensgangrémisch eins. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdefiihrer (nachfolgend: BF), ein iranischer Staatsangehdriger, stellte nach illegaler Einreise in das
Osterreichische Bundesgebiet und Anhaltung am Wiener Hauptbahnhof am 03.06.2015 im Stande der Schubhaft am

08.06.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz, woraufhin er aus der Haft entlassen wurde.

2. Anlasslich der Erstbefragung am 08.06.2015 gab der BF als Grund fir seine Ausreise an, er habe bereits im August
2014 den Ausreiseentschluss gefasst und sei im selben Monat illegal in die Turkei gereist. Er sei vor etwa drei Jahren
zum Christentum konvertiert, weshalb Probleme entstanden seien, die ihn zum Verlassen des Iran veranlasst hatten.

Dies sei sein einziger Ausreisegrund. Im Ruckkehrfall drohe ihm wegen der Konversion die Todesstrafe.
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3. Nachdem der BF der ersten Ladung zum BFA, welche ihm zugestellt worden war, nicht nachgekommen war, wurde
er erneut geladen und kam der Ladung erneut nicht nach. Nach neuerlicher Ladung erfolgte am 29.09.2015
hinsichtlich der beabsichtigten Zurlckweisung seines Asylantrages wegen der Zustandigkeit Ungarns und der
beabsichtigten Ausweisung nach Ungarn eine behdérdliche Einvernahme.

Mit Stellungnahme vom 12.10.2015 fUhrte der BF zum ausgefolgten Landerinformationsblatt zu Ungarn
zusammengefasst im Wesentlichen aus, dass eine Abschiebung nach Ungarn aus rechtlicher Sicht nicht zulassig sei.

4. Am 28.12.2016 erfolgte ein Bericht der Pl XXXX , wonach der BF des Diebstahls eines Kaminofens in seiner
Unterkunft verdachtig sei. 4. Am 28.12.2016 erfolgte ein Bericht der Pl romisch 40, wonach der BF des Diebstahls eines

Kaminofens in seiner Unterkunft verdachtig sei.

5. Am 30.07.2018 erfolgte die Einvernahme des BF vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (nachfolgend:
BFA).

Der BF erklarte, er wolle nicht, dass ihn jemand nach seiner Religion frage. Er sei als schiitischer Moslem geboren und
erzogen worden, nunmehr sei er Katholik geworden, er sei Protestant. Seine Eltern seien strengglaubig. Er sei vor zwei
Monaten in der neuen Donau getauft worden; weder der Name der Taufspender noch der Name der betreffenden
farsisprachigen Kirche sei ihm bekannt. Zuvor habe er 4 oder 5 Monate die Taufvorbereitung besucht; eine Kurseinheit
habe 2 Stunden gedauert. Dieser sei durch XXXX in dessen Wohnung durchgefiihrt worden, die Adresse sei ihm nicht
erinnerlich. Er sei zuvor ohne Religion gewesen und durch XXXX zum Christentum gekommen. Er habe auch in
Griechenland in der Kirche mitgewirkt, doch sei sein Glaube nicht so stark gewesen. An das genaue Taufdatum kénne
er sich nicht erinnern, es sei knapp drei Monate her; eine Taufbestatigung habe er zu Hause. Im neunten oder zehnten
Monat 2016 sei er erstmals zu dieser Kirche gekommen. Er sei in zwei Jahren ca. 50 oder 60 Mal in dieser Kirche
gewesen. Der BF erklarte, er wolle nicht, dass ihn jemand nach seiner Religion frage. Er sei als schiitischer Moslem
geboren und erzogen worden, nunmehr sei er Katholik geworden, er sei Protestant. Seine Eltern seien strengglaubig. Er
sei vor zwei Monaten in der neuen Donau getauft worden; weder der Name der Taufspender noch der Name der
betreffenden farsisprachigen Kirche sei ihm bekannt. Zuvor habe er 4 oder 5 Monate die Taufvorbereitung besucht;
eine Kurseinheit habe 2 Stunden gedauert. Dieser sei durch rémisch 40 in dessen Wohnung durchgefihrt worden, die
Adresse sei ihm nicht erinnerlich. Er sei zuvor ohne Religion gewesen und durch rémisch 40 zum Christentum
gekommen. Er habe auch in Griechenland in der Kirche mitgewirkt, doch sei sein Glaube nicht so stark gewesen. An
das genaue Taufdatum kdnne er sich nicht erinnern, es sei knapp drei Monate her; eine Taufbestatigung habe er zu
Hause. Im neunten oder zehnten Monat 2016 sei er erstmals zu dieser Kirche gekommen. Er sei in zwei Jahren ca. 50
oder 60 Mal in dieser Kirche gewesen.

Zu seinem Vergehen nach dem SMG gab der BF an, seit drei Monaten keine Drogen mehr zu nehmen. Zu seinem
Vergehen des Diebstahls befragt erklarte der BF vorerst, nichts davon zu wissen und Uber Aufklarung, dass es sich ,nur
um einen alten Ofen” gehandelt habe.

Im Iran habe er Probleme mit den Basiji gehabt, da seine Verwandten Basiji seien. Im Sommer 2013 sei er mit seinen
Eltern auf einer Reise gewesen und sie hatten ihm gesagt, er solle in die Turkei ausreisen, dies sei im Mai 2012 oder
2013 gewesen, und er sei illegal in die TUrkei gereist.

Der BF gab zusammengefasst an, dass es aufgrund der seitens seines Vaters beabsichtigten EheschlieBung auf Zeit mit
einer anderen Frau zu Streitigkeiten des BF mit seinem Vater, seiner GroBmutter und seinem Cousin sowie zweimal zu
tatlichen Auseinandersetzungen mit seinem Cousin gekommen sei.

Der BF habe daraufhin beschlossen, die Mutter dieses Cousins aufzusuchen, doch diese habe gesagt, dass der BF
schlecht sei und habe ihn zur GroBmutter gebracht, wo diese auf den Koran geschworen habe, vom BF geschlagen
worden zu sein, woraufhin der BF den Koran zerrissen habe. Die Tante habe sofort den Cousin des BF angerufen.
Seine Mutter habe gesagt, der BF sollte mit ihr und einem Verwandten nach Nordiran fahren und von dort in die Tirkei
gehen. Der BF erklarte, damals 19 oder 20 Jahre alt gewesen zu sein. Weitere Ausreisegriinde habe er nicht. Am Tag,
nachdem der BF den Koran zerrissen habe, sei seine Mutter von einem Hadji der Basiji angerufen worden und es sei
ihr mitgeteilt worden, dass der BF wegen des ZerreiRens des Koran bestraft werden musse. Auch als der BF schon in
der Turkei gewesen sei - 5 Tage nach dem ersten Anruf - sei die Mutter nochmals telefonisch aufgefordert worden,
seinen Aufenthaltsort bekanntzugeben. Der erste Anruf sei einen Tag vor der Ausreise des BF erfolgt. Nach seiner
Ausreise sei ein polizeiliches Schreiben, namlich eine Ladung, gekommen, wonach jemand Anzeige gegen den BF



erstattet habe und er sich bei der Polizei melden solle.

Sein Cousin sei ein ranghoher Basiji und arbeite an der XXXX Polizeistation. Sein Cousin sei ein ranghoher Basiji und
arbeite an der romisch 40 Polizeistation.

Seine Mutter sei wieder zum Vater zurlickgezogen und lebe mit diesem wieder in XXXX Seine Mutter sei wieder zum
Vater zurickgezogen und lebe mit diesem wieder in rémisch 40 .

Vor seiner Hinwendung zum Christentum sei der BF ohne Religion gewesen. In Griechenland sei 2014 sein Interesse fur
das Christentum entstanden, doch sei er noch nicht sehr glaubig gewesen. Auf dem Weg von Griechenland nach
England seien sie in Serbien Uberfallen worden und der BF hatte Jesus um Hilfe gebeten; da habe er gesehen, dass ihm
Jesus geholfen habe. Bis zu diesem Zeitpunkt habe er nicht an Jesus geglaubt. Im Iran habe er das Christentum nicht
gekannt.

Im Weiteren wurden dem BF Fragen zum Christentum gestellt.

6. Mit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 12.09.2018 wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal 8 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1Z
13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gemal3 8 8 Abs. 1iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylGwurde der Antrag auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran
abgewiesen (Spruchpunkt II.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemaR 8 57 AsylG wurde
nicht erteilt. Gemal3 § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Ruckkehrentscheidung gemal3§ 52
Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt Ill.) und gemal38 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass dessen Abschiebung nach Iran
gemal 8 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt IV.). Gemall § 55 Abs. 1a FPG wurde festgestellt, dass die Frist fur die
freiwillige Ausreise zwei Wochen ab Rechtskraft betrage (Spruchpunkt V.). 6. Mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 12.09.2018 wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz
eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt romisch eins.). GemaR Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Iran abgewiesen (Spruchpunkt rémisch
zwei.). Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden gemald Paragraph 57, AsylG wurde nicht erteilt.
Gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den BF eine
Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch drei.) und gemal
Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass dessen Abschiebung nach Iran gemal Paragraph 46, FPG zuldssig sei
(Spruchpunkt rémisch vier.). Gemald Paragraph 55, Absatz eins a, FPG wurde festgestellt, dass die Frist fur die

freiwillige Ausreise zwei Wochen ab Rechtskraft betrage (Spruchpunkt rémisch funf.).

Das BFA stellte zu den geltend gemachten Ausreisegriinden des BF zusammengefasst fest, dass diese nicht glaubhaft
sowie vage, widerspruchlich und nicht plausibel seien; ferner habe die behauptete Konversion zum Christentum nicht

glaubhaft gemacht werden und diese daher auch nicht festgestellt werden kénnen.

Spruchpunkt Il. begrindete die Behdrde zusammengefasst damit, dass das Bestehen einer Gefahrdungssituation iSd§
8 Abs 1 Z 1 AsylG zu verneinen sei. Spruchpunkt rémisch zwei. begriindete die Behérde zusammengefasst damit, dass

das Bestehen einer Gefahrdungssituation iSd Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG zu verneinen sei.

Zu Spruchpunkt lIl. hielt das BFA fest, dass die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung fir den BF keinen Eingriff in Art.
8 EMRK darstelle. Zu Spruchpunkt rémisch drei. hielt das BFA fest, dass die Zuldssigkeit der Rickkehrentscheidung fur
den BF keinen Eingriff in Artikel 8, EMRK darstelle.

7. Gegen diesen Bescheid erhob der BF mit Schriftsatz vom 27.09.2018 innerhalb offener Frist vollinhaltlich
Beschwerde. Zu deren Inhalt im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen (zur Zulassigkeit dieser Vorgangsweise:
VWGH 16.12.1999, 99/20/0524).

Nach Darlegung des Sachverhalts monierte der BF inhaltliche Fehler, Verfahrensmangel und falsche rechtliche

Beurteilung.
Es wurden die Antrage gestellt, die Rechtsmittelbehdrde moge

-) dem BF den Status eines Asylberechtigten zuerkennen;
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-) in eventu dem BF einen Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Griinden erteilen;
-) in eventu den Bescheid beheben und zur neuerlichen Verhandlung an das BFA zurtickverweisen;

-) die gegen den BF ausgesprochene Ruckkehrentscheidung und den Ausspruch Uber die Zulassigkeit der Abschiebung
nach Iran aufheben sowie

-) eine mandliche Verhandlung anberaumen.

Der BF legte eine Taufbestatigung der XXXX vom 25.05.2018 Uber die Taufe am 19.05.2018 vor. In einem wurde
bestatigt, dass der BF regelmallig die Gottesdienste der Gemeinde besuche. Der BF legte eine Taufbestatigung der
rémisch 40 vom 25.05.2018 Uber die Taufe am 19.05.2018 vor. In einem wurde bestatigt, dass der BF regelmaRig die
Gottesdienste der Gemeinde besuche.

Weiters wurde eine Stellungnahme des Koordinationsbiros der ¢sterreichischen Bischofskonferenz fur Katechumenat
und Asyl vom 23.07.2017 vorgelegt, wonach dringend davon abgeraten werde, einen Religionsaustritt bei staatlichen
Behorden zu erklaren, um sich wegen des Religionswechsels nicht Repressalien auszusetzen.

8. Mit Bescheid vom 25.04.2019, ZI. 1071888110-150625976, wurde festgestellt, dass der BF gem. 8 13 Abs. 2Z 1 und 2
AsylG das Recht zum Aufenthalt im Bundesgebiet ab dem 25.04.2019 verloren hat. Begrindend wurde dazu auf das
rechtskraftige Urteil des LG fur Strafsachen Wien vom 05.04.2019 verwiesen, wonach der BF wegen des Vergehens des
unerlaubten Umganges mit Suchtgiften zu einer bedingten Freiheitsstrafe von drei Monaten verurteilt worden sei. 8.
Mit Bescheid vom 25.04.2019, ZI. 1071888110-150625976, wurde festgestellt, dass der BF gem. Paragraph 13, Absatz 2,
Ziffer eins und 2 AsylG das Recht zum Aufenthalt im Bundesgebiet ab dem 25.04.2019 verloren hat. Begriindend wurde
dazu auf das rechtskraftige Urteil des LG flr Strafsachen Wien vom 05.04.2019 verwiesen, wonach der BF wegen des
Vergehens des unerlaubten Umganges mit Suchtgiften zu einer bedingten Freiheitsstrafe von drei Monaten verurteilt

worden sei.

Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des BVwG vom 01.12.2020, ZI. L506 2206896-2/3E, mit der
MaBgabe als unbegriindet abgewiesen, dass sich der Spruch dieses Bescheides (nur) auf§ 13 Abs. 2 Z 1 AsylG zu
beziehen habe. Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des BYwG vom 01.12.2020, ZI. L506 2206896-
2/3E, mit der Mal3gabe als unbegriindet abgewiesen, dass sich der Spruch dieses Bescheides (nur) auf Paragraph 13,
Absatz 2, Ziffer eins, AsylG zu beziehen habe.

9. Die Beschwerde langte am 03.10.2018 samt dem Bezug habenden Verwaltungsakt beim Bundesverwaltungsgericht
(BVWG) ein.

10. Am 30.11.2018 langte beim BVwG eine Gewerbeanmeldung mit Wirksamkeit vom 21.11.2018 ein.

11. Am 07.01.2019 langte beim BVwG eine Verstandigung der LPD Wien von einer Amtshandlung gegen den BF wegen
des Verdachts nach § 27 Abs. 1 SMG ein.11. Am 07.01.2019 langte beim BVwG eine Verstandigung der LPD Wien von
einer Amtshandlung gegen den BF wegen des Verdachts nach Paragraph 27, Absatz eins, SMG ein.

12. Am 24.04.2019 langte beim BVwG eine gekurzte Urteilsausfertigung des LG fur Strafsachen Wien vom 05.04.2019
ein, womit der BF wegen des Vergehens des unerlaubten Umgangs mit Suchtgiften nach 88 15 StGB, 27 Abs. 2a SMG
und des Vergehens des unerlaubten Umgangs mit Suchtgiften nach § 27 Abs. 1 Z 1 erster und zweiter Fall SMG zu drei
Monaten Haft bedingt auf eine Probezeit von drei Jahren verurteilt worden war. Die Verurteilung erwuchs in
Rechtskraft. 12. Am 24.04.2019 langte beim BVwG eine gekurzte Urteilsausfertigung des LG fur Strafsachen Wien vom
05.04.2019 ein, womit der BF wegen des Vergehens des unerlaubten Umgangs mit Suchtgiften nach Paragraphen 15,
StGB, 27 Absatz 2 a, SMG und des Vergehens des unerlaubten Umgangs mit Suchtgiften nach Paragraph 27, Absatz
eins, Ziffer eins, erster und zweiter Fall SMG zu drei Monaten Haft bedingt auf eine Probezeit von drei Jahren verurteilt
worden war. Die Verurteilung erwuchs in Rechtskraft.

13. Am 25.04.2022 fand vor dem BVwG, AuBenstelle Linz, eine 6ffentliche mindliche Verhandlung statt, zu der der BF
und das BFA geladen wurden.

14. Nach Unzustandigkeitseinrede infolge Eingriffs in die sexuelle Selbstbestimmung wurde das Verfahren der bisher
zustandigen Gerichtsabteilung abgenommen und der Gerichtsabteilung W203 des BVwWG am 07.06.2022 neu

zugewiesen.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/13
https://www.jusline.at/gesetz/smg/paragraf/27
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/15

15. Am 06.12.2023 fand vor dem BVwG unter Leitung des erkennenden Richters eine offentliche mundliche
Verhandlung statt.

Dabei gab der BF an, dass er im bisherigen Verfahren immer die Wahrheit gesagt habe.

Zu seinen Fluchtgrinden befragt gab der BF an, dass er in Iran eine Ausgabe des Koran zerrissen habe und dass
danach sein Leben ,so geworden sei, wie es ist”. In Iran habe er noch nichts Gber das Christentum gewusst, sein
Interesse daflir sei wahrend seines Aufenthalts in Griechenland geweckt worden, als er in einer Kirche gearbeitet und
Essen flir arme Leute zubereitet habe. Das Wort Gottes habe ihn seither nachhaltig beeinflusst. Bei einem Vorfall in
Serbien, bei dem eine Gruppe von Personen, der auch der BF angehdrt habe, aufgehalten und erst nach Abnahme von
Bargeld und Handys unter Gewaltanwendung weiter durchgelassen worden ware, habe der BF Jesus Christus um Hilfe
angerufen und sei insofern erhért worden, als er ,wie durch ein Wunder” als einziger der Gruppe unbehelligt geblieben
sei. Dieses Erlebnis habe seinen Glauben weiter gefestigt. Der BF gab an, dass er zwei- bis dreimal die Woche bete und
sich am Handy immer wieder diverse Bibelstellen anschaue. Er besitze auch eine Bibel in einer fur ihn verstandlichen
Sprache. Der BF konnte auf Nachfrage einige wichtige Stationen im Leben und Wirken von Jesus Christus nennen, u.a.
Uber die Umstande seiner Geburt, wie alt er wurde und welche Wunder er gewirkt hat. Er wusste auch Uber die
wichtigsten kirchlichen Feiertage Bescheid. Er gab an, dass er auch gerne 6fter die Gottesdienste besuchen wirde, was
aber derzeit nicht mdéglich sei, weil er sich den von seiner Kirche geforderten Kirchenbeitrag in der Hohe von 180 Euro
pro Jahr nicht leisten kénne. Er halte aber oft vor Gotteshdusern inne oder gehe in diese auch hinein, um zu beten.
Zum Nachweis Uber die ausstandigen Mitgliedsbeitrage legte der BF eine SMS vor, welche von der Dolmetscherin im
Rahmen der Verhandlung Ubersetzt wurde. Zu Weihnachten treffe er sich mit der Familie seiner Freundin, dabei werde
dann auch gemeinsam gebetet. Er sehe es als seine Pflicht an, sein Umfeld vom christlichen Glauben zu tberzeugen.
Dies wirde er auch im Falle einer Rickkehr nach Iran so halten. In Iran wissten viele Leute Uber seine Konversion
Bescheid, hinzu komme, dass er nach wie vor deswegen Verfolgung beflirchten musse, weil er demonstrativ in der
Offentlichkeit eine Ausgabe des Koran zerrissen habe. Darliber wissten auch die iranischen Behérden Bescheid, weil
diese von Familienmitgliedern des BF, die diesen als ,Ungldubigen” ansehen wiirden, dartuber informiert worden seien.
Die Verfolgung drohe ihm auch heute noch, erst vor ca. sechs Monaten sei die Mutter des BF auf der StraRe darauf
angesprochen worden, dass ihr Sohn ein ,Unglaubiger” sei.

16. Hinsichtlich des Verfahrensganges und des Parteivorbringens im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.

17. Beweis wurde erhoben durch die Einsichtnahme in den behdrdlichen Verwaltungsakt unter zentraler
Zugrundelegung der niederschriftlichen Angaben des BF, des Bescheidinhaltes sowie des Inhaltes der gegen den
Bescheid des BFA erhobenen Beschwerde und durch die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 06.12.2023.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des BF:

1.1.1. Die Identitat des BF, welcher Staatsangehdriger von Iran ist, steht nicht fest. Er gehort der Volksgruppe der
Perser an.

Der BF lebte bis zu seiner Ausreise in seinem Elternhaus in XXXX . Seine Familienangehdrigen (Eltern und zwei
Schwestern) sind nach wie vor im Iran aufhaltig und er steht zumindest mit seiner Mutter regelmal3ig in Kontakt.Der BF
lebte bis zu seiner Ausreise in seinem Elternhaus in romisch 40. Seine Familienangehdrigen (Eltern und zwei
Schwestern) sind nach wie vor im Iran aufhaltig und er steht zumindest mit seiner Mutter regelmaRig in Kontakt.

Der BF hat zehn Jahre die Schule besucht. Er hat vor seiner Ausreise als Verkdufer gearbeitet.
Der BF ist ledig, gesund und arbeitsfahig.

1.1.2. Der BF reiste zu einem nicht naher feststellbaren Zeitpunkt illegal aus Iran aus und nach einem langeren
Aufenthalt in Griechenland in Osterreich ein, wo er nach Anhaltung am Wiener Hauptbahnhof am 03.06.2015 im
Stande der Schubhaft am 08.06.2015 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz stellte.

Es kann mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit festgestellt werden, dass der BF in seinem Heimatstaat Iran wegen des
Zerreil3ens des Korans im Zusammenhang mit Familienstreitigkeiten und wegen seiner Hinwendung zum Christentum
behordlich gesucht wurde und dass er auch pro futuro derartigen Problemen ausgesetzt sein wird.



Der BF wurde am 19.05.2018 in der XXXX getauft und gehdrt nunmehr der XXXX und der protestantischen
Glaubensrichtung an. Der BF wurde am 19.05.2018 in der romisch 40 getauft und gehért nunmehr der romisch 40 und
der protestantischen Glaubensrichtung an.

Der BF hat sich ernsthaft mit christlichen Glaubensinhalten auseinandergesetzt und sich nachhaltig dem christlichen
Glauben zugewandst, sodass dieser Glaube fir den BF als identitatsstiftend anzusehen ist.

Es liegen stichhaltige Grinde fir die Annahme vor, dass der BF im Falle einer Rickkehr Gefahr liefe, in Iran einer
unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe bzw. einer sonstigen konkreten individuellen Gefahr
ausgesetzt zu sein.

1.2. Zur Lage im Herkunftsstaat des BF:
Religionsfreiheit

In Iran leben ca. 82 Millionen Menschen, von denen ungefahr 99% dem Islam angehdren. Etwa 90% der Bevolkerung
sind Schiiten, ca. 9% sind Sunniten und der Rest verteilt sich auf Christen, Juden, Zoroastrier, Baha'i, Sufis, Ahl-e Haqq
und nicht weiter spezifizierte religiose Gruppierungen (BFA 23.5.2018). Der Islam schiitischer Pragung ist in Iran
Staatsreligion. Gleichwohl dirfen die in Art. 13 der iranischen Verfassung anerkannten ‘Buchreligionen’ (Christen,
Juden, Zoroastrier) ihren Glauben in ihren Gemeinden relativ frei ausuben. In Fragen des Ehe- und Familienrechts
genieBen sie verfassungsrechtlich Autonomie. Jegliche Missionstatigkeit kann jedoch als 'mohareb’ (Waffenaufnahme
gegen Gott) verfolgt und mit der Todesstrafe bestraft werden (AA 5.2.2021; vgl. OB Teheran 11.2021). Nicht einmal
Zeugen Jehovas missionieren in Iran (DIS/DRC 23.2.2018). Religiése Minderheiten werden mit Argwohn betrachtet und
als Bedrohung fir das theokratische System gesehen (CSW 3.2021). Auch unterliegen Anhdnger religidser
Minderheiten Beschrankungen beim Zugang zu héheren Staatsamtern. Nichtmuslime sehen sich dartuber hinaus im
Familien- und Erbrecht nachteiliger Behandlung ausgesetzt, sobald ein Muslim Teil der relevanten Personengruppe ist
(AA 5.2.2021). Somit werden auch anerkannte religidse Minderheiten (Zoroastrier, Juden, Christen) diskriminiert, sie
sind in ihrer Religionsaustubung jedoch nur relativ geringen Einschrankungen unterworfen. Sie haben gewisse rechtlich
garantierte Minderheitenrechte, etwa eigene Vertreter im Parlament (OB Teheran 11.2021). Finf von 290 Platzen im
iranischen Parlament sind Vertretern von religiosen Minderheiten vorbehalten (BFA 23.5.2018; vgl. FH 3.3.2021, IRB
9.3.2021). Zwei dieser funf Sitze sind fir armenische Christen reserviert, einer fir chalddische und assyrische Christen
und jeweils ein Sitz fur Juden und Zoroastrier. Nichtmuslimische Abgeordnete durfen jedoch nicht in
Vertretungsorgane, oder in leitende Positionen in der Regierung, beim Geheimdienst oder beim Militar gewahlt werden
(BFA 23.5.2018; vgl. FH 3.3.2021, BAMF 3.2019) und ihre politische Vertretung bleibt schwach (FH 3.3.2021). Wichtige
politische Amter stehen ausschlieBlich schiitischen Muslimen offen (Al 7.4.2021; vgl. OB Teheran 11.2021).In Iran leben
ca. 82 Millionen Menschen, von denen ungefahr 99% dem Islam angehdren. Etwa 90% der Bevdlkerung sind Schiiten,
ca. 9% sind Sunniten und der Rest verteilt sich auf Christen, Juden, Zoroastrier, Baha'i, Sufis, Ahl-e Haqq und nicht
weiter spezifizierte religidse Gruppierungen (BFA 23.5.2018). Der Islam schiitischer Pragung ist in Iran Staatsreligion.
Gleichwohl dirfen die in Artikel 13, der iranischen Verfassung anerkannten 'Buchreligionen’ (Christen, Juden,
Zoroastrier) ihren Glauben in ihren Gemeinden relativ frei austben. In Fragen des Ehe- und Familienrechts geniel3en
sie verfassungsrechtlich Autonomie. Jegliche Missionstatigkeit kann jedoch als ‘mohareb’ (Waffenaufnahme gegen Gott)
verfolgt und mit der Todesstrafe bestraft werden (AA 5.2.2021; vergleiche OB Teheran 11.2021). Nicht einmal Zeugen
Jehovas missionieren in Iran (DIS/DRC 23.2.2018). Religiose Minderheiten werden mit Argwohn betrachtet und als
Bedrohung fir das theokratische System gesehen (CSW 3.2021). Auch unterliegen Anhanger religioser Minderheiten
Beschrankungen beim Zugang zu héheren Staatsamtern. Nichtmuslime sehen sich dariber hinaus im Familien- und
Erbrecht nachteiliger Behandlung ausgesetzt, sobald ein Muslim Teil der relevanten Personengruppe ist (AA 5.2.2021).
Somit werden auch anerkannte religiése Minderheiten (Zoroastrier, Juden, Christen) diskriminiert, sie sind in ihrer
Religionsaustbung jedoch nur relativ geringen Einschrankungen unterworfen. Sie haben gewisse rechtlich garantierte
Minderheitenrechte, etwa eigene Vertreter im Parlament (OB Teheran 11.2021). Fiinf von 290 Platzen im iranischen
Parlament sind Vertretern von religiosen Minderheiten vorbehalten (BFA 23.5.2018; vergleiche FH 3.3.2021, IRB
9.3.2021). Zwei dieser funf Sitze sind flr armenische Christen reserviert, einer fir chalddische und assyrische Christen
und jeweils ein Sitz fur Juden und Zoroastrier. Nichtmuslimische Abgeordnete dirfen jedoch nicht in
Vertretungsorgane, oder in leitende Positionen in der Regierung, beim Geheimdienst oder beim Militar gewahlt werden
(BFA 23.5.2018; vergleiche FH 3.3.2021, BAMF 3.2019) und ihre politische Vertretung bleibt schwach (FH 3.3.2021).
Wichtige politische Amter stehen ausschlieRlich schiitischen Muslimen offen (Al 7.4.2021; vergleiche OB Teheran



11.2021).

Auch in einzelnen Aspekten im Straf-, Familien- und Erbrecht kommen Minderheiten nicht dieselben Rechte zu wie
Muslimen. Es gibt Berichte von Diskriminierung von Nichtschiiten aufgrund ihrer Religion, welche von der
Gesellschaft/Familien ausgeht und eine bedrohliche Atmosphare kreiert. Diskriminierung geht jedoch hauptsachlich
auf staatliche Akteure zuriick (OB Teheran 10.2020; vgl. Open Doors 2021). Nicht anerkannte religiése Gruppen -
Baha'i, konvertierte evangelikale Christen, Sufi (Derwisch-Orden), Atheisten - werden in unterschiedlichem Ausmaf}
verfolgt. Sunniten werden v.a. beim beruflichen Aufstieg im o6ffentlichen Dienst diskriminiert. Mitunter wird von
bedrohlicher Diskriminierung von Nicht-Schiiten seitens des familidren oder gesellschaftlichen Umfelds berichtet. Auch
oppositionelle schiitische Geistliche und muslimische Sekten sind der Verfolgung ausgesetzt (OB Teheran
11.2021).Auch in einzelnen Aspekten im Straf-, Familien- und Erbrecht kommen Minderheiten nicht dieselben Rechte
zu wie Muslimen. Es gibt Berichte von Diskriminierung von Nichtschiiten aufgrund ihrer Religion, welche von der
Gesellschaft/Familien ausgeht und eine bedrohliche Atmosphare kreiert. Diskriminierung geht jedoch hauptsachlich
auf staatliche Akteure zurlck (OB Teheran 10.2020; vergleiche Open Doors 2021). Nicht anerkannte religidse Gruppen
- Baha'i, konvertierte evangelikale Christen, Sufi (Derwisch-Orden), Atheisten - werden in unterschiedlichem AusmafR
verfolgt. Sunniten werden v.a. beim beruflichen Aufstieg im 6ffentlichen Dienst diskriminiert. Mitunter wird von
bedrohlicher Diskriminierung von Nicht-Schiiten seitens des familidren oder gesellschaftlichen Umfelds berichtet. Auch

oppositionelle schiitische Geistliche und muslimische Sekten sind der Verfolgung ausgesetzt (OB Teheran 11.2021).

Das Recht auf Religions- und Glaubensfreiheit wird sowohl durch Gesetze als auch im taglichen Leben systematisch
verletzt. Die Behérden zwingen weiterhin Personen aller Glaubensrichtungen einen Kodex fur Verhalten in der
Offentlichkeit auf, der auf einer strikten Auslegung des schiitischen Islams griindet. Das Recht, eine Religion zu

wechseln oder aufzugeben, wird weiterhin verletzt (Al 7.4.2021).

Die Regierung Uberwacht weiterhin die Aussagen und Ansichten hochrangiger schiitischer religidser Fihrer, die die
Regierungspolitik oder die Ansichten des Obersten Fiihrers Ali Khamenei nicht unterstitzten. Diese werden durch
Behorden  weiterhin mit Festnahmen, Inhaftierungen, Mittelkiirzungen,  Verlust  von geistlichen
Berechtigungsnachweisen und Beschlagnahmungen von Eigentum unter Druck gesetzt (US DOS 12.5.2021). Die
Inhaftierung von Angehorigen religioser Minderheiten, welche ihre Kultur, ihre Sprache oder ihren Glauben
praktizieren, ist weiterhin ein ernstes Problem (HRC 11.1.2021).

Personen, die sich zumAtheismus bekennen, laufen Gefahr, willkirlich festgenommen, inhaftiert, gefoltert und
anderweitig misshandelt oder wegen Apostasie (Abfall vom Glauben) zum Tode verurteilt zu werden (Al 7.4.2021; vgl.
OB Teheran 11.2021). In der Praxis werden kaum mehr Verurteilungen wegen Apostasie registriert, bei keiner der
Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf, dass Apostasie einer bzw. der eigentliche
Verurteilungsgrund war (OB Teheran 11.2021).Personen, die sich zumAtheismus bekennen, laufen Gefahr, willkiirlich
festgenommen, inhaftiert, gefoltert und anderweitig misshandelt oder wegen Apostasie (Abfall vom Glauben) zum
Tode verurteilt zu werden (Al 7.4.2021; vergleiche OB Teheran 11.2021). In der Praxis werden kaum mehr
Verurteilungen wegen Apostasie registriert, bei keiner der Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf,
dass Apostasie einer bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war (OB Teheran 11.2021).
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Christen

Glaubwiirdige Schatzungen sprechen von 100.000 bis 300.000 Christen in Iran, von denen der Grofiteil den
armenischen Christen angehort. Diese leben hauptsachlich in Teheran und Isfahan (BFA 23.5.2018). Das Christentum
ist in der iranischen Verfassung als Religion anerkannt, allerdings werden evangelikale Freikirchen von der Regierung
nicht als christlich anerkannt. Den historisch ansassigen Kirchen, die vorwiegend ethnische Gruppierungen abbilden
(die armenische, assyrische und chalddische Kirche) wird eine besondere Stellung zuerkannt. Religiése Aktivitaten sind
nur in den jeweiligen Gotteshdusern und Gemeindezentren erlaubt (OB Teheran 11.2021); christliche Gottesdienste
auf Farsi sowie missionarische Tatigkeiten sind generell verboten (OB Teheran 11.2021; vgl. AA 5.2.2021, BAMF 3.2019,
IRB 9.3.2021), ebenso die Verbreitung christlicher Schriften. Soweit ethnische Christen die Austibung ihres Glaubens
ausschliel3lich auf die Angehdrigen der eigenen Gemeinden beschranken, werden sie kaum behindert oder verfolgt.
Dies trifft insbesondere auf armenische und assyrische Christen zu. Muslimische Konvertiten und Mitglieder
protestantischer Freikirchen sind demgegenuber willkurlichen Verhaftungen und Schikanen ausgesetzt (AA
5.2.2021).Glaubwurdige Schatzungen sprechen von 100.000 bis 300.000 Christen in Iran, von denen der Grol3teil den
armenischen Christen angehort. Diese leben hauptsachlich in Teheran und Isfahan (BFA 23.5.2018). Das Christentum
ist in der iranischen Verfassung als Religion anerkannt, allerdings werden evangelikale Freikirchen von der Regierung
nicht als christlich anerkannt. Den historisch ansdssigen Kirchen, die vorwiegend ethnische Gruppierungen abbilden
(die armenische, assyrische und chaldaische Kirche) wird eine besondere Stellung zuerkannt. Religidse Aktivitaten sind
nur in den jeweiligen Gotteshiusern und Gemeindezentren erlaubt (OB Teheran 11.2021); christliche Gottesdienste
auf Farsi sowie missionarische Tatigkeiten sind generell verboten (OB Teheran 11.2021; vergleiche AA 5.2.2021, BAMF
3.2019, IRB 9.3.2021), ebenso die Verbreitung christlicher Schriften. Soweit ethnische Christen die Austbung ihres
Glaubens ausschlief3lich auf die Angehdrigen der eigenen Gemeinden beschrdanken, werden sie kaum behindert oder



verfolgt. Dies trifft insbesondere auf armenische und assyrische Christen zu. Muslimische Konvertiten und Mitglieder
protestantischer Freikirchen sind demgegenuber willkirlichen Verhaftungen und Schikanen ausgesetzt (AA 5.2.2021).

Die armenischen Christen gehdren zu den anerkannten religiosen Minderheiten, die in der Verfassung genannt
werden. lhnen stehen zwei der 290 Sitze im iranischen Parlament zu. Laut den konsultierten Quellen kdénnen
armenische Christen - solange sie sich an die Gesetze der Islamischen Republik Iran halten - ihren Glauben relativ frei
ausliben (BFA 23.5.2018; vgl. BAMF 3.2019, FH 3.3.2021). Sonstige zahlenmaRig bedeutende Gruppen stellen
Katholiken und Protestanten, die ihren Ursprung in der Zeit des Schah-Regimes haben (OB Teheran 11.2021). Da
Konversion vom Islam zu einer anderen Religion verboten ist, erkennt die Regierung nur armenische oder assyrische
Christen an [abgesehen von Juden und Zoroastriern], da diese Gruppen schon vor dem Islam im Land waren, bzw. es
sich um Staatsburger handelt, die beweisen kénnen, dass ihre Familien schon vor 1979 [Islamische Revolution]
Christen waren. Sabder-Mandaer werden auch als Christen gefiihrt, obwohl sie sich selbst nicht als Christen
bezeichnen. Staatsbirger, die nicht den anerkannten Religionsgemeinschaften angehoren, oder die nicht beweisen
kénnen, dass ihre Familien schon vor der Islamischen Revolution Christen waren, werden als Muslime angesehen.
Mitglieder der anerkannten Minderheiten mussen sich registrieren lassen (US DOS 12.5.2021; vgl. IRB 9.3.2021).Die
armenischen Christen gehdren zu den anerkannten religiosen Minderheiten, die in der Verfassung genannt werden.
lhnen stehen zwei der 290 Sitze im iranischen Parlament zu. Laut den konsultierten Quellen kénnen armenische
Christen - solange sie sich an die Gesetze der Islamischen Republik Iran halten - ihren Glauben relativ frei ausiben
(BFA 23.5.2018; vergleiche BAMF 3.2019, FH 3.3.2021). Sonstige zahlenmaRig bedeutende Gruppen stellen Katholiken
und Protestanten, die ihren Ursprung in der Zeit des Schah-Regimes haben (OB Teheran 11.2021). Da Konversion vom
Islam zu einer anderen Religion verboten ist, erkennt die Regierung nur armenische oder assyrische Christen an
[abgesehen von Juden und Zoroastriern], da diese Gruppen schon vor dem Islam im Land waren, bzw. es sich um
Staatsburger handelt, die beweisen kdnnen, dass ihre Familien schon vor 1979 [Islamische Revolution] Christen waren.
Sabaer-Mandaer werden auch als Christen gefuhrt, obwohl sie sich selbst nicht als Christen bezeichnen. Staatsburger,
die nicht den anerkannten Religionsgemeinschaften angehdren, oder die nicht beweisen kdnnen, dass ihre Familien
schon vor der Islamischen Revolution Christen waren, werden als Muslime angesehen. Mitglieder der anerkannten
Minderheiten mussen sich registrieren lassen (US DOS 12.5.2021; vergleiche IRB 9.3.2021).

Grundrechtlich besteht ‘Kultusfreiheit’ innerhalb der Mauern der Gemeindezentren und der Kirchen (OB Teheran
10.2020). Jedoch haben Nichtmuslime weder Religionsfreiheit in der Offentlichkeit noch Meinungsfreiheit oder
Versammlungsfreiheit. Jegliche missionarische Tatigkeit inklusive des offentlichen Verkaufs von werbenden
Publikationen und der Anwerbung von anders Glaubigen ist verboten (Proselytismusverbot) und wird streng bestraft
(OB Teheran 10.2020; vgl. BAMF 3.2019, BFA 23.5.2018, Open Doors 2021). Missionierung kann im Extremfall mit dem
Tod bestraft werden (BFA 23.5.2018; vgl. OB Teheran 11.2021), wobei es in den letzten Jahren zu keinem derartigen
Urteil kam. Infolge des Proselytismusverbots wird gegen evangelikale Gruppen (Hauskirchen’) oft hart vorgegangen
(u.a. Verhaftungen und Beschlagnahmungen). Autochthone Kirchen halten sich meist penibel an das Verbot.
Kirchenvertreter sind angehalten, die Behdrden =zu informieren, bevor sie neue Mitglieder in ihre
Glaubensgemeinschaft aufnehmen (OB Teheran 11.2021). Es gibt aber auch Einschrénkungen, mit denen auch
anerkannte religicse Minderheiten zu leben haben, beispielsweise Nachteile bei der Arbeitssuche, islamische
Bekleidungsvorschriften und Benachteiligungen insbesondere im Familien- und Erbrecht (BFA 23.5.2018; vgl. Open
Doors 2021). Im Weltverfolgungsindex 2021 von Christen von Open Doors befindet sich Iran auf dem achten Platz
(2020: Platz 9). Der Weltverfolgungsindex ist eine Rangliste der 50 Lander, in denen Christen der starksten Verfolgung
und Diskriminierung wegen ihres Glaubens ausgesetzt sind. Je niedriger die Zahl, desto héher die Verfolgung. Im
Berichtszeitraum ist die Zahl der verhafteten Christen des Weltverfolgungsindex 2021 im Gegensatz zum Vorjahr (169)
gesunken. Es gab keine breit angelegte Verhaftungswelle, auch wenn es im Juni 2020 eine Razzia gab. Eine genaue Zahl
wird im Bericht nicht genannt (Open Doors 2021). Christen werden weiterhin schikaniert, willkirlich inhaftiert und
wegen der Ausutbung ihres Glaubens verurteilt (Al 7.4.2021; vgl. CSW 3.2021). Dies betrifft auch Personen, die zum
Christentum konvertiert waren (Al 7.4.2021; vgl. HRW 13.1.2021). Teilweise werden einzelne Gemeindemitglieder
vorgeladen und befragt. Unter besonderer Beobachtung stehen insbesondere auch hauskirchliche Vereinigungen,
deren Versammlungen regelmalig aufgeldst und deren Angehorige gelegentlich festgenommen werden (AA
5.2.2021).Grundrechtlich besteht 'Kultusfreiheit’ innerhalb der Mauern der Gemeindezentren und der Kirchen (OB
Teheran 10.2020). Jedoch haben Nichtmuslime weder Religionsfreiheit in der Offentlichkeit noch Meinungsfreiheit
oder Versammlungsfreiheit. Jegliche missionarische Tatigkeit inklusive des offentlichen Verkaufs von werbenden



Publikationen und der Anwerbung von anders Glaubigen ist verboten (Proselytismusverbot) und wird streng bestraft
(OB Teheran 10.2020; vergleiche BAMF 3.2019, BFA 23.5.2018, Open Doors 2021). Missionierung kann im Extremfall
mit dem Tod bestraft werden (BFA 23.5.2018; vergleiche OB Teheran 11.2021), wobei es in den letzten Jahren zu
keinem derartigen Urteil kam. Infolge des Proselytismusverbots wird gegen evangelikale Gruppen ('Hauskirchen’) oft
hart vorgegangen (u.a. Verhaftungen und Beschlagnahmungen). Autochthone Kirchen halten sich meist penibel an das
Verbot. Kirchenvertreter sind angehalten, die Behdérden zu informieren, bevor sie neue Mitglieder in ihre
Glaubensgemeinschaft aufnehmen (OB Teheran 11.2021). Es gibt aber auch Einschrédnkungen, mit denen auch
anerkannte religiocse Minderheiten zu leben haben, beispielsweise Nachteile bei der Arbeitssuche, islamische
Bekleidungsvorschriften und Benachteiligungen insbesondere im Familien- und Erbrecht (BFA 23.5.2018; vergleiche
Open Doors 2021). Im Weltverfolgungsindex 2021 von Christen von Open Doors befindet sich Iran auf dem achten
Platz (2020: Platz 9). Der Weltverfolgungsindex ist eine Rangliste der 50 Lander, in denen Christen der starksten
Verfolgung und Diskriminierung wegen ihres Glaubens ausgesetzt sind. Je niedriger die Zahl, desto hoher die
Verfolgung. Im Berichtszeitraum ist die Zahl der verhafteten Christen des Weltverfolgungsindex 2021 im Gegensatz
zum Vorjahr (169) gesunken. Es gab keine breit angelegte Verhaftungswelle, auch wenn es im Juni 2020 eine Razzia
gab. Eine genaue Zahl wird im Bericht nicht genannt (Open Doors 2021). Christen werden weiterhin schikaniert,
willkdrlich inhaftiert und wegen der Ausibung ihres Glaubens verurteilt (Al 7.4.2021; vergleiche CSW 3.2021). Dies
betrifft auch Personen, die zum Christentum konvertiert waren (Al 7.4.2021; vergleiche HRW 13.1.2021). Teilweise
werden einzelne Gemeindemitglieder vorgeladen und befragt. Unter besonderer Beobachtung stehen insbesondere
auch hauskirchliche Vereinigungen, deren Versammlungen regelmaRig aufgelost und deren Angehdrige gelegentlich
festgenommen werden (AA 5.2.2021).

Mohabat News und Open Doors berichten von anhaltenden Razzien in Kirchengemeinden, insbesondere Hauskirchen,
Konfiszierungen von Bibeln und christlichen Materialien und der Verhaftung vieler Christen muslimischer Herkunft,
aber auch traditioneller Christen wie Armeniern und Assyrern. Auslandische christliche Gemeinden kdnnen ihre
Religion weitgehend ungehindert austben, werden jedoch von staatlicher Seite dabei genau beobachtet. Eine
nachhaltige Gemeindearbeit wird durch staatliche Schikanen verhindert (z. B. Verweigerung der Visaverlangerung fir
in Iran praktizierende, auslandische Priester oder Visaverweigerung). Dadurch durften die Gemeinden langfristig
'aussterben’. Insbesondere Iraner, die sich aktiv fir nicht-muslimische Glaubens- und Gemeindearbeit einsetzen,
laufen Gefahr, ins Visier der Sicherheitsbehdrden zu geraten (AA 5.2.2021).

Es gibt Kirchen, die auch von auB3en als solche erkennbar sind. Sie haben das Recht, religiése Riten und Zeremonien
abzuhalten, Ehen nach den eigenen religiosen Gesetzen zu schlielen und auch Privatschulen zu betreiben (BFA
23.5.2018). Personliche Angelegenheiten und religiése Erziehung kénnen dem eigenen religidsen Kanon nach geregelt
werden (BFA 23.5.2018; vgl. IRB 9.3.2021). Es gehort zum Erscheinungsbild in den GroRstadten, dass christliche
Symbole im Modebereich als Accessoires Verwendung finden und auch in den entsprechenden Geschaften angeboten
werden. Auch Dekorationen mit christlichen Motiven sind nicht ungewdéhnlich. Eine solche kommerzielle Prasentation
fahrte bisher nach Darstellung der in Teheran vertretenen westlichen Botschaften zu keinen Strafverfahren. Laut der
Nachrichtenseite der iranischen Christen, Mohabat News, koénnen Christen offentlich im ganzen Land
Weihnachtsgeschenke, Tannenbdume oder Schmuckwaren fur ihre Feste kaufen. Vor einigen Kirchen in Teheran
stehen anlasslich der Weihnachtsfeiertage, zu denen von staatlicher Seite immer wieder Glickwinsche Ubermittelt
werden, Weihnachtsbaume (BAMF 3.2019).Es gibt Kirchen, die auch von aul3en als solche erkennbar sind. Sie haben
das Recht, religidse Riten und Zeremonien abzuhalten, Ehen nach den eigenen religidsen Gesetzen zu schlieBen und
auch Privatschulen zu betreiben (BFA 23.5.2018). Personliche Angelegenheiten und religidse Erziehung kénnen dem
eigenen religidésen Kanon nach geregelt werden (BFA 23.5.2018; vergleiche IRB 9.3.2021). Es gehort zum
Erscheinungsbild in den GroRstadten, dass christliche Symbole im Modebereich als Accessoires Verwendung finden
und auch in den entsprechenden Geschaften angeboten werden. Auch Dekorationen mit christlichen Motiven sind
nicht ungewohnlich. Eine solche kommerzielle Prasentation fuhrte bisher nach Darstellung der in Teheran vertretenen
westlichen Botschaften zu keinen Strafverfahren. Laut der Nachrichtenseite der iranischen Christen, Mohabat News,
kdnnen Christen offentlich im ganzen Land Weihnachtsgeschenke, Tannenbdume oder Schmuckwaren fir ihre Feste
kaufen. Vor einigen Kirchen in Teheran stehen anlasslich der Weihnachtsfeiertage, zu denen von staatlicher Seite
immer wieder Glickwlnsche Ubermittelt werden, Weihnachtsbaume (BAMF 3.2019).
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Apostasie, Konversion zum Christentum, Proselytismus, Hauskirchen

Apostasie (d.h. Religionswechsel weg vom Islam) ist in Iran zwar nicht im Strafgesetzbuch, aber aufgrund der
verfassungsrechtlich verankerten islamischen Jurisprudenz verboten und mit langen Haftstrafen (bis hin zur
Todesstrafe) bedroht (OB Teheran 11.2021). Konvertierte werden jedoch zumeist nicht wegen Apostasie bestraft,
sondern aufgrund anderer Delikte, wie zum Beispiel ‘'mohareb’ (Waffenaufnahme gegen Gott'), ‘mofsid-fil-arz/fisad-al-
arz (Verdorbenheit auf Erden’), ‘Handlungen gegen die nationale Sicherheit' (OB Teheran 11.2021; vgl. DIS/DRC
23.2.2018), 'Organisation von Hauskirchen’ und 'Beleidigung des Heiligen’, wohl um die Anwendung des Scharia-Rechts
und damit die Todesstrafe wegen Apostasie zu vermeiden (AA 5.2.2021). In der Praxis werden kaum mehr
Verurteilungen wegen Apostasie registriert, bei keiner der Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf,



dass Apostasie einer bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war (OB Teheran 11.2021; vgl. DIS/DRC 23.2.2018). Die
Todesstrafe ist bei Fallen, die mit Konversion zusammenhangen, keine geldufige Bestrafung. Allein wegen Konversion
werden keine Gerichtsverfahren gefiihrt (DIS/DRC 23.2.2018). Schon seit vielen Jahren wurde kein Christ mehr vom
Regime getdtet, wahrscheinlich ausAngst vor den daraus resultierenden internationalen Folgen (Open Doors 2021).
Quellen zufolge fand 1990 die einzige 'offizielle’ Hinrichtung eines Christen wegen Apostasie in Iran statt (IRB 9.3.2021).
Konversion wird als politische Aktivitdt angesehen. Falle von Konversion gelten daher als Angelegenheiten der
nationalen Sicherheit und werden vor den Revolutionsgerichten verhandelt (AA 12.1.2019).Apostasie (d.h.
Religionswechsel weg vom Islam) ist in Iran zwar nicht im Strafgesetzbuch, aber aufgrund der verfassungsrechtlich
verankerten islamischen Jurisprudenz verboten und mit langen Haftstrafen (bis hin zur Todesstrafe) bedroht (OB
Teheran 11.2021). Konvertierte werden jedoch zumeist nicht wegen Apostasie bestraft, sondern aufgrund anderer
Delikte, wie zum Beispiel 'mohareb’ (Waffenaufnahme gegen Gott'), 'mofsid-fil-arz/fisad-al-arz’ ('Verdorbenheit auf
Erden’), 'Handlungen gegen die nationale Sicherheit’ (OB Teheran 11.2021; vergleiche DIS/DRC 23.2.2018), 'Organisation
von Hauskirchen’ und 'Beleidigung des Heiligen’, wohl um die Anwendung des Scharia-Rechts und damit die
Todesstrafe wegen Apostasie zu vermeiden (AA 5.2.2021). In der Praxis werden kaum mehr Verurteilungen wegen
Apostasie registriert, bei keiner der Hinrichtungen in den letzten Jahren gab es Hinweise darauf, dass Apostasie einer
bzw. der eigentliche Verurteilungsgrund war (OB Teheran 11.2021; vergleiche DIS/DRC 23.2.2018). Die Todesstrafe ist
bei Fallen, die mit Konversion zusammenhangen, keine geldufige Bestrafung. Allein wegen Konversion werden keine
Gerichtsverfahren gefuhrt (DIS/DRC 23.2.2018). Schon seit vielen Jahren wurde kein Christ mehr vom Regime getétet,
wahrscheinlich ausAngst vor den daraus resultierenden internationalen Folgen (Open Doors 2021). Quellen zufolge
fand 1990 die einzige 'offizielle’ Hinrichtung eines Christen wegen Apostasie in Iran statt (IRB 9.3.2021). Konversion wird
als politische Aktivitdt angesehen. Falle von Konversion gelten daher als Angelegenheiten der nationalen Sicherheit
und werden vor den Revolutionsgerichten verhandelt (AA 12.1.2019).

Missionstatigkeit unter Muslimen kann eine Anklage wegen Apostasie und Sanktionen bis zur Todesstrafe nach sich
ziehen. Muslime durfen daher nicht an Gottesdiensten anderer Religionen teilnehmen. Trotz des Verbots nimmt die
Konversion weiter zu. Unter den Christen in Iran stellen Konvertiten aus dem Islam mit schatzungsweise mehreren
Hunderttausend inzwischen die gréf3te Gruppe dar, noch vor den Angehdrigen traditioneller Kirchen (AA 5.2.2021; vgl.
Open Doors 2021). In Iran Konvertierte nehmen von 6ffentlichen Bezeugungen ihrer Konversion naturgemal Abstand,
behalten ihren muslimischen Namen und treten in Schulen, Universitaten und am Arbeitsplatz als Muslime auf. Wer
zum Islam zurlickkehrt, tut dies ohne besondere religidse Zeremonie, um Aufsehen zu vermeiden. Es genligt, wenn die
betreffende Person glaubhaft versichert, weiterhin oder wieder dem islamischen Glauben zu folgen. Es gibt hier fur
den Ruckkehrer bestimmte religiose Formeln, die dem Beitritt zum Islam dhneln bzw. nahezu identisch sind. Die
Probleme, die durch Konversion auftreten kdnnen, sind breit gefachert. Sie beginnen in der Schule, wo Kinder aus
konvertierten Familien einen Verweis, oder die Verwehrung des Hochschuleintritts riskieren, sollten sie den Fachern
Religionsunterricht, Islamische Lehre und Koranstunde fernbleiben (OB Teheran 11.2021).Missionstétigkeit unter
Muslimen kann eine Anklage wegen Apostasie und Sanktionen bis zur Todesstrafe nach sich ziehen. Muslime dirfen
daher nicht an Gottesdiensten anderer Religionen teilnehmen. Trotz des Verbots nimmt die Konversion weiter zu.
Unter den Christen in Iran stellen Konvertiten aus dem Islam mit schatzungsweise mehreren Hunderttausend
inzwischen die groRte Gruppe dar, noch vor den Angehdrigen traditioneller Kirchen (AA 5.2.2021; vergleiche Open
Doors 2021). In Iran Konvertierte nehmen von o&ffentlichen Bezeugungen ihrer Konversion naturgemald Abstand,
behalten ihren muslimischen Namen und treten in Schulen, Universitdaten und am Arbeitsplatz als Muslime auf. Wer
zum Islam zurlckkehrt, tut dies ohne besondere religiose Zeremonie, um Aufsehen zu vermeiden. Es genligt, wenn die
betreffende Person glaubhaft versichert, weiterhin oder wieder dem islamischen Glauben zu folgen. Es gibt hier fur
den Ruckkehrer bestimmte religiose Formeln, die dem Beitritt zum Islam ahneln bzw. nahezu identisch sind. Die
Probleme, die durch Konversion auftreten kdnnen, sind breit gefachert. Sie beginnen in der Schule, wo Kinder aus
konvertierten Familien einen Verweis, oder die Verwehrung des Hochschuleintritts riskieren, sollten sie den Fachern
Religionsunterricht, Islamische Lehre und Koranstunde fernbleiben (OB Teheran 11.2021).

Es liegen keine Daten bzw. Details zu Rechtsprechung und Behdrdenpraxis im Zusammenhang mit Konversion vom
Schiitentum zum Sunnitentum vor. Diese Konversion ist auch nicht als Apostasie zu werten; bislang wurde noch kein
solcher Fall als Apostasie angesehen. Aufgrund von Diskriminierung von Sunniten im Iran kdnnten offentlich



'konvertierte’ Sunniten jedoch Nachteile in Beruf und Privatleben erfahren. Keine besonderen Bestimmungen gibt es
zur Konversion von einer nicht-islamischen zu einer anderen nicht-islamischen Religion, da diese nicht als Apostasie
gilt (OB Teheran 11.2021).

Die Versammlung in - meist evangelischen - Hauskirchen oder Hausgemeinden wird laut Behérden 'kontrolliert’, de
facto aber untersagt, weshalb die einzelnen Gemeinden meist klein bleiben und sténdig den Standort wechseln, um
Razzien auszuweichen. Dennoch sind Hauskirchen inzwischen relativ weit verbreitet (OB Teheran 10.2020). Die
SchlieBungen der 'Assembly of God'-Kirchen im Jahr 2013 fUhrten zu einer Ausbreitung der Hauskirchen (DIS/DRC
23.2.2018; vgl. IRB 9.3.2021). Dieser Anstieg bei den Hauskirchen zeigt, dass sie - obwohl sie verboten sind - trotzdem
die Moglichkeit haben, zu agieren. Obwohl die Behérden die Ausbreitung der Hauskirchen firchten, ist es schwierig,
diese zu kontrollieren, da sie verstreut, unstrukturiert und ihre Ortlichkeiten meist nicht bekannt sind (DIS/DRC
23.2.2018). Eine Hauskirche kann beispielsweise durch Nachbarn aufgedeckt werden, die abnormale Aktivitaten um
ein Haus bemerken und dies den Behdrden melden. Ansonsten haben die Behdrden eigentlich keine Moglichkeit, eine
Hauskirche zu entdecken, da die Mitglieder in der Regel sehr diskret sind (DIS/DRC 23.2.2018). Nichtsdestotrotz
werden sie teils Uberwacht. Die Behérden nutzen Informanten, die die Hauskirchen infiltrieren. Deshalb organisieren
sich die Hauskirchen in kleinen und mobilen Gruppen. Wenn Behdrden Informationen bezlglich einer Hauskirche
bekommen, wird ein Uberwachungsprozess in Gang gesetzt. Es ist eher unwahrscheinlich, dass die Behérden sofort
reagieren, da diese zuerst Informationen Uber die Mitglieder sammeln und wissen wollen, wer in der Gemeinschaft
welche Aufgaben hat. Ob die Behdrden eingreifen, hangt von den Aktivitaten und der GréRe der Hauskirche ab. Die
Uberwachung von Telekommunikation, Social Media und Online-Aktivititen ist weit verbreitet. Es ist jedoch unklar, wie
hoch die Kapazititen zur Uberwachung sind. Die Behérden kénnen nicht jeden zu jeder Zeit (iberwachen. Allerdings
wurde eine Atmosphédre geschaffen, in der die Burger von einer standigen Beobachtung ausgehen (DIS/DRC
23.2.2018). Razzien gegen Hauskirchen werden weiterhin durchgefihrt (Al 7.4.2021).Die Versammlung in - meist
evangelischen - Hauskirchen oder Hausgemeinden wird laut Behdrden 'kontrolliert’, de facto aber untersagt, weshalb
die einzelnen Gemeinden meist klein bleiben und stéandig den Standort wechseln, um Razzien auszuweichen. Dennoch
sind Hauskirchen inzwischen relativ weit verbreitet (OB Teheran 10.2020). Die SchlieRungen der ‘Assembly of God'-
Kirchen im Jahr 2013 fuhrten zu einer Ausbreitung der Hauskirchen (DIS/DRC 23.2.2018; vergleiche IRB 9.3.2021).
Dieser Anstieg bei den Hauskirchen zeigt, dass sie - obwohl sie verboten sind - trotzdem die Mdglichkeit haben, zu
agieren. Obwohl die Behorden die Ausbreitung der Hauskirchen furchten, ist es schwierig, diese zu kontrollieren, da
sie verstreut, unstrukturiert und ihre Ortlichkeiten meist nicht bekannt sind (DIS/DRC 23.2.2018). Eine Hauskirche kann
beispielsweise durch Nachbarn aufgedeckt werden, die abnormale Aktivitdten um ein Haus bemerken und dies den
Behodrden melden. Ansonsten haben die Behorden eigentlich keine Moglichkeit, eine Hauskirche zu entdecken, da die
Mitglieder in der Regel sehr diskret sind (DIS/DRC 23.2.2018). Nichtsdestotrotz werden sie teils lUberwacht. Die
Behorden nutzen Informanten, die die Hauskirchen infiltrieren. Deshalb organisieren sich die Hauskirchen in kleinen
und mobilen Gruppen. Wenn Behdrden Informationen bezlglich einer Hauskirche bekommen, wird ein
Uberwachungsprozess in Gang gesetzt. Es ist eher unwahrscheinlich, dass die Behérden sofort reagieren, da diese
zuerst Informationen Uber die Mitglieder sammeln und wissen wollen, wer in der Gemeinschaft welche Aufgaben hat.
Ob die Behdrden eingreifen, hangt von den Aktivititen und der GréRe der Hauskirche ab. Die Uberwachung von
Telekommunikation, Social Media und Online-Aktivitaten ist weit verbreitet. Es ist jedoch unklar, wie hoch die
Kapazitdten zur Uberwachung sind. Die Behérden kénnen nicht jeden zu jeder Zeit Giberwachen. Allerdings wurde eine
Atmosphare geschaffen, in der die Blrger von einer standigen Beobachtung ausgehen (DIS/DRC 23.2.2018). Razzien
gegen Hauskirchen werden weiterhin durchgefuhrt (Al 7.4.2021).

Von Repressionen und willktrlichen Verhaftungen von konvertierten Christen, Mitgliedern der protestantischen und
evangelischen Kirche wird immer wieder berichtet (OB Teheran 11.2021; vgl. FH 3.3.2021, CSW 3.2021). Im August 2020
wurden 35 neu Konvertierte verhaftet und im selben Monat sind vier weitere Konvertierte wegen Anschuldigungen wie
Teilnahme an Versammlungen der hauslichen Kirchen', 'Verbreitung vom zionistischen Christentum’ und 'Gefahrdung
der inneren Sicherheit’ zu insgesamt 13 Jahren Haft verurteilt worden(OB Teheran 11.2021). Trotzdem ist die Zahl der
verhafteten Christen laut Weltverfolgungsindex 2021 im Gegensatz zum Vorjahr gesunken. Der Riickgang der Zahl der
Verhaftungen ist wahrscheinlich darauf zurlickzufiihren, dass die iranischen Sicherheitsdienste Ende 2019 alle Hande
voll zu tun hatten, die Proteste im Land zum Schweigen zu bringen. Darauf folgte die Coronakrise, welche die
Regierung auf andere Weise beschéftigte. Allerdings wurden im Berichtszeitraum des Weltverfolgungsindex 2021 mehr
Christen zu Gefangnisstrafen verurteilt als im Vorjahr. Teilweise muissen inhaftierte Christen Hypotheken aufnehmen,



um die hohen Kautionszahlungen fir ihre Entlassung aufbringen zu kénnen. Weil sie beflrchten, dass ein
Gerichtsurteil zu einer langen Gefangnisstrafe fihrt, fliehen viele iranische Christen nach ihrer vorldufigen Entlassung
aus dem Land, wobei sie ihre Kaution und somit haufig auch ihren Grundbesitz verlieren (Open Doors2021).Von
Repressionen und willkirlichen Verhaftungen von konvertierten Christen, Mitgliedern der protestantischen und
evangelischen Kirche wird immer wieder berichtet (OB Teheran 11.2021; vergleiche FH 3.3.2021, CSW 3.2021). Im
August 2020 wurden 35 neu Konvertierte verhaftet und im selben Monat sind vier weitere Konvertierte wegen
Anschuldigungen wie ‘Teilnahme an Versammlungen der hdauslichen Kirchen’, 'Verbreitung vom zionistischen
Christentum’ und 'Gefdhrdung der inneren Sicherheit' zu insgesamt 13 Jahren Haft verurteilt worden(OB Teheran
11.2021). Trotzdem ist die Zahl der verhafteten Christen laut Weltverfolgungsindex 2021 im Gegensatz zum Vorjahr
gesunken. Der Ruckgang der Zahl der Verhaftungen ist wahrscheinlich darauf zurlckzufihren, dass die iranischen
Sicherheitsdienste Ende 2019 alle Hande voll zu tun hatten, die Proteste im Land zum Schweigen zu bringen. Darauf
folgte die Coronakrise, welche die Regierung auf andere Weise beschaftigte. Allerdings wurden im Berichtszeitraum
des Weltverfolgungsindex 2021 mehr Christen zu Gefangnisstrafen verurteilt als im Vorjahr. Teilweise mussen
inhaftierte Christen Hypotheken aufnehmen, um die hohen Kautionszahlungen fur ihre Entlassung aufbringen zu
kdnnen. Weil sie befiirchten, dass ein Gerichtsurteil zu einer langen Gefangnisstrafe fihrt, fliehen viele iranische
Christen nach ihrer vorlaufigen Entlassung aus dem Land, wobei sie ihre Kaution und somit haufig auch ihren
Grundbesitz verlieren (Open Doors2021).

Organisatoren von Hauskirchen laufen Gefahr, wegen 'Verbrechen gegen Gott' angeklagt zu werden, worauf die
Todesstrafe steht. Es ist aber kein Fall bekannt, bei dem diese Beschuldigung auch tatsachlich zu einer Exekution
geflhrt hatte. In Bezug auf die Strafverfolgung von Mitgliedern von Hauskirchen besagt eine Quelle, dass eher nur die
AnfUhrer von Hauskirchen gerichtlich verfolgt wirden, wahrend eine andere Quelle meint, dass auch 'low-profile’
Mitglieder davon betroffen sein kdnnen. Manchmal werden inhaftierte Anfihrer von Hauskirchen oder Mitglieder auf
Kaution entlassen. Wenn es sich um einen prominenten Fall handelt, werden die Betroffenen von den Behd&rden
gedrangt, das Land zu verlassen. Ein Hauskirchenmitglied, das zum ersten Mal festgenommen wird, wird
normalerweise nach 24 Stunden unter der Bedingung wieder freigelassen, sich vom Missionieren fernhalten. Eine
Vorgehensweise gegen Hauskirchen ist, dass dieAnfuhrer verhaftet und dann wieder freigelassen werden, um die
Gemeinschaft anzugreifen und zu schwachen. Wenn sie das Missionieren stoppen, werden die Behorden in der Regel
aufhdren, Informationen Uber sie zu sammeln. Es soll auch die Méglichkeit geben, sich den Weg aus der Haft zu
erkaufen (DIS/DRC 23.2.2018).

Bei Razzien in Hauskirchen werden meist die religidsen Fiihrer zur Verantwortung gezogen (OB Teheran 10.2020; vgl.
Landinfo 16.10.2019, UK HO 2.2020). Aufgrund der haufigen Unterstitzung auslandischer Kirchen fur Kirchen in Iran
und der Ruckkehr von Christen aus dem Ausland lautet das Urteil oft Verdacht auf Spionage und Verbindung zu
auslandischen Staaten und Feinden des Islam (z.B. Zionisten), oder Bedrohung fiir die nationale Sicherheit (OB Teheran
11.2021; vgl. Landinfo 16.10.2019). Dartber hinaus wird Christen mitunter der Konsum von Alkohol (obwohl der
Alkoholkonsum im Rahmen der religidsen Riten einer registrierten Gemeinschaft erlaubt ist), illegale Versammlung,
Respektlosigkeit vor dem Regime und Beleidigung des islamischen Glaubens vorgeworfen (OB Teheran 11.2021).Bei
Razzien in Hauskirchen werden meist die religiésen Fihrer zur Verantwortung gezogen (OB Teheran 10.2020;
vergleiche Landinfo 16.10.2019, UK HO 2.2020). Aufgrund der haufigen Unterstltzung auslandischer Kirchen fur
Kirchen in Iran und der Ruckkehr von Christen aus dem Ausland lautet das Urteil oft Verdacht auf Spionage und
Verbindung zu auslandischen Staaten und Feinden des Islam (z.B. Zionisten), oder Bedrohung fir die nationale
Sicherheit (OB Teheran 11.2021; vergleiche Landinfo 16.10.2019). Dariiber hinaus wird Christen mitunter der Konsum
von Alkohol (obwohl der Alkoholkonsum im Rahmen der religidsen Riten einer registrierten Gemeinschaft erlaubt ist),
illegale Versammlung, Respektlosigkeit vor dem Regime und Beleidigung des islamischen Glaubens vorgeworfen (OB
Teheran 11.2021).

Ob ein Mitglied einer Hauskirche im Visier der Behorden ist, hangt auch von seinen durchgefihrten Aktivitaten, und ob
es auch im Ausland bekannt ist, ab. Normale Mitglieder von Hauskirchen riskieren, zu regelmaf3igen Befragungen
vorgeladen zu werden, da die Behorden diese Personen schikanieren und einschiichtern wollen. Eine Konversion und
ein anonymes Leben als konvertierter Christ allein fihren nicht zu einer Verhaftung. Wenn der Konversion aber andere
Aktivitaten nachfolgen, wie zum Beispiel Missionierung oder das Unterrichten von anderen Personen im Glauben,

dann kann dies zu einem Problem werden. Wenn ein Konvertit nicht missioniert oder eine Hauskirche bewirbt, werden



die Behdrden in der Regel nicht tber ihn Bescheid wissen (DIS/DRC 23.2.2018; vgl. Landinfo 16.10.2019).0b ein
Mitglied einer Hauskirche im Visier der Behdrden ist, hangt auch von seinen durchgefuhrten Aktivitaten, und ob es
auch im Ausland bekannt ist, ab. Normale Mitglieder von Hauskirchen riskieren, zu regelmaRigen Befragungen
vorgeladen zu werden, da die Behdrden diese Personen schikanieren und einschiichtern wollen. Eine Konversion und
ein anonymes Leben als konvertierter Christ allein fUhren nicht zu einer Verhaftung. Wenn der Konversion aber andere
Aktivitaten nachfolgen, wie zum Beispiel Missionierung oder das Unterrichten von anderen Personen im Glauben,
dann kann dies zu einem Problem werden. Wenn ein Konvertit nicht missioniert oder eine Hauskirche bewirbt, werden
die Behorden in der Regel nicht Gber ihn Bescheid wissen (DIS/DRC 23.2.2018; vergleiche Landinfo 16.10.2019).

Die Ruckkehr von Konvertiten nach Iran fuhrt nicht zwingend zu einer Festnahme oder Inhaftierung (BAMF 3.2019).
Wenn ein Konvertit den Behdrden auch zuvor nicht bekannt war, dann ist eine Rickkehr weitgehend problemlos. Auch
konvertierte Rickkehrer, die keine Aktivitaten in Bezug auf das Christentum setzen, sind fur die Behdrden nicht von
Interesse. Wenn ein Konvertit schon vor seiner Ausreise den Behorden bekannt war, kann sich die Situation anders
darstellen. Auch Konvertiten, die ihre Konversion o6ffentlich machen, kdnnen sich womédglich Problemen
gegenlbersehen. Wenn ein zurickgekehrter Konvertit sehr freimutig Uber seine Konversion in den Social Media-
Kanélen berichtet, besteht die Mdglichkeit, dass die Behdrden auf ihn aufmerksam werden und ihn bei der Riickkehr
verhaften und befragen. Der weitere Vorgang hangt davon ab, was der Konvertit den Behdrden erzahlt. Wenn der
Konvertit kein 'high-profile’-Fall ist und nicht missionarisch tatig ist bzw. keine anderen Aktivitaten setzt, die als
Bedrohung der nationalen Sicherheit angesehen werden, ist eine harsche Strafe eher unwahrscheinlich. Eine
Bekanntgabe der Konversion auf Facebook allein fihrt zumeist nicht zu einer Verfolgung, aber es kann durchaus dazu
fUhren, dass man beobachtet wird. Ein gepostetes Foto im Internet kann von den Behdrden ausgewertet werden,
gemeinsam mit einem Profil und den Aktivitdten der konvertierten Person. Wenn die Person vor dem Verlassen des
Landes keine Verbindung mit dem Christentum hatte, wird diese aller Wahrscheinlichkeit nach auch nicht verfolgt
werden. Wenn eine konvertierte Person die Religion in politischer Weise heranzieht, um zum Beispiel Nachteile des
Islam mit Vorteilen des Christentums auf sozialen Netzwerken zu vergleichen, kann das aber durchaus zu Problemen
fihren (DIS/DRC 23.2.2018). Die iranischen Behdrden sind in erster Linie daran interessiert, die Ausbreitung des
Christentums zu stoppen, und verfigen allem Anschein nach nicht Gber die notwendigen Ressourcen, um alle
christlichen Konvertiten zu Uberwachen (UK HO 2.2020). Einige Geistliche, die in der Vergangenheit in Iran verfolgt
oder ermordet wurden, waren im Ausland zum Christentum konvertiert. Die Tragweite der Konsequenzen fur jene
Christen, die im Ausland konvertiert sind und nach Iran zurlckkehren, hangt von der religidsen und konservativen
Einstellung ihres Umfeldes ab. Jedoch wird von familiarer Ausgrenzung berichtet, sowie von Problemen, sich in der
islamischen Struktur des Staates zurechtzufinden (z.B. EheschlieRung, soziales Leben) (OB Teheran 11.2021).

Ob eine Taufe fur die iranischen Behodrden Bedeutung hat, kann nicht zweifelsfrei gesagt werden. Wahrend Amnesty
International und eine anonyme Quelle vor Ort aussagen, dass eine Taufe keine Bedeutung hat, ist sich ein Auslander
mit Kontakt zu Christen in Iran darUber unsicher; Middle East Concern, eine Organisation, die sich um die Bedurfnisse
von Christen im Mittleren Osten und Nordafrika kimmert, ist der Meinung, dass eine dokumentierte Taufe die
Behorden alarmieren und problematisch sein kann (DIS/DRC 23.2.2018). Open Doors gibt im Weltverfolgungsindex
2021 an, dass die Taufe als 6ffentliches Zeichen der Abwendung vom Islam gesehen wird und deshalb verboten ist
(Open Doors 2021).

Die Regierung schrankt die Verdffentlichung von religisem Material ein und christliche Bibeln werden haufig
konfisziert. Auch Publikationen, die sich mit dem Christentum beschaftigen und schon auf dem Markt waren, wurden
konfisziert, obwohl es von der Regierung genehmigte Ubersetzungen der Bibel gibt. Verlage werden unter Druck
gesetzt, Bibeln oder nicht genehmigtes nicht-muslimisches Material nicht zu drucken (USDOS 12.5.2021). Gleichzeitig
ist bekannt, dass ein Projekt seitens des Erschad-Ministeriums zur Ubersetzung der 'Katholischen Jerusalem Bibel’ ins
Farsi genehmigt und durchgefihrt wurde. Auch die Universitat fur Religion und Bekenntnis in Qom, die
Religionsstudien betreibt, Ubersetzte noch im Jahr 2015 den 'Katechismus der Katholischen Kirche' ins Farsi. Beide
Produkte sind heute noch ohne Probleme in Blichergeschaften erhaltlich (BAMF 3.2019).
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2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Verfahrensgang

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG.Der oben unter
Punkt rémisch eins. angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt
des vorgelegten Verwaltungsaktes des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG.



2.2. Zur Person des BF

Die Feststellung zur Staatsangehorigkeit des BF resultiert aus dessen glaubwirdigen Angaben in Verbindung mit
seinen Sprach- und Ortskenntnissen. Die Identitat des BF konnte jedoch aus nachfolgenden Grunden nicht festgestellt
werden: Der BF wurde im Rahmen des behordlichen Verfahrens mehrfach aufgefordert, identitatsbezeugende
Dokumente im Original vorzulegen, er kam jedoch dieser Aufforderung weder inhaltlich noch zeitgerecht nach und
belegte seine Identitat letztendlich nur durch eine Kopie der Geburtsurkunde, weshalb das BFA nicht in der Lage war,
die Identitat des BF zweifelsfrei festzustellen. Erst in der in der Aullenstelle Linz am 25.04.2022 durchgefihrten
Beschwerdeverhandlung legte der BF einen iranischen Personalausweis im Original vor. Obwohl er diesen nach seinen
eigenen Angaben bereits eine Woche nach dem Termin beim BFA erhalten hat, legte er - entgegen dem ausdrucklich
erteilten Auftrag (AS 253) - diesen dem BFA nur in Kopie vor (Verhandlungsschrift [VHS] S 4). Da dem BF der
Personalausweis wieder ausgefolgt wurde, konnte auch nicht abschlieRend beurteilt werden, ob das vorgelegte
Originaldokument echt ist. Zudem ist auch im Iran die Ein- und Ausreise selbst fur Iraner lediglich mit einem gultigen
iranischen Reisepass moglich, weshalb - im Umkehrschluss - ohne Reisepass die Vorlage (nur) eines
Personalausweises (ohne Fingerabdruck) fir die iranischen Behdrden als nicht ausreichend zum Nachweis der
Identitdt anzusehen ist; umso weniger kann dies von einer Osterreichischen Behdrde oder einem 0&sterreichischen
Gericht erwartet werden. Daher ist festzuhalten, dass - soweit dem BF im Asylverfahren ein Name zugeschrieben wird -
dies als Zuordnung einer Verfahrensidentitat, nicht jedoch als Identitatsfeststellung fur den allgemeinen Rechtsverkehr
dient.

Die Feststellungen zu den familidaren Verhaltnissen des BF im Herkunftsstaat, zu seinem dortigen Schulbesuch und
seiner Erwerbstatigkeit sowie zu seinem Privat- und Familienleben in Osterreich ergeben sich aus den diesbezlglich
stringenten Angaben des BF.

Die illegale Einreise des BF in das &sterreichische Bundesgebiet und das Datum seiner Asylantragstellung ergeben sich
aus dem Akteninhalt und den Angaben des BF.

Die festgestellte Taufe und die Mitgliedschaft des BF zur XXXX resultieren aus der vorgelegten Tauf- und
Mitgliedschaftsbescheinigung vom 25.05.2018, aus der ersichtlich ist, dass der BF nach Absolvierung eines Taufkurses
am 19.05.2018 getauft wurde. Die festgestellte Taufe und die Mitgliedschaft des BF zur romisch 40 resultieren aus der
vorgelegten Tauf- und Mitgliedschaftsbescheinigung vom 25.05.2018, aus der ersichtlich ist, dass der BF nach
Absolvierung eines Taufkurses am 19.05.2018 getauft wurde.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand und zur Arbeitsfahigkeit des BF ergeben sich aus seinen Angaben im
behordlichen Verfahren und in der hg. Verhandlung und mangels anderslautender Hinweise.

2.3. Die freie Beweiswirdigung ist ein Denkprozess der den Regeln der Logik zu folgen hat und im Ergebnis zu einer
Wahrscheinlichkeitsbeurteilung eines bestimmten historisch-empirischen Sachverhalts, also von Tatsachen, fuhrt. Der
Verwaltungsgerichtshof fuhrt dazu prazisierend aus, dass eine Tatsache in freier Beweiswulrdigung nur dann als
erwiesen angenommen werden darf, wenn die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens ausreichende und sichere
Anhaltspunkte fur eine derartige Schlussfolgerung liefern (VWGH 28.09.1978, Zahl 1013, 1015/76). Hauer/Leukauf,
Handbuch des 6sterreichischen Verwaltungsverfahrens, 5. Auflage, § 45 AVG, E 50, Seite 305, fuhren beispielsweise in
Zitierung des Urteils des Obersten Gerichtshofs vom 29.02.1987, Zahl 13 Os 17/87, aus: ,Die aus der gewissenhaften
Prifung aller fiir und wider vorgebrachten Beweismittel gewonnene freie Uberzeugung der Tatrichter wird durch eine
hypothetisch denkbare andere Geschehensvariante nicht ausgeschlossen. Muss doch dort, wo ein Beweisobjekt der
Untersuchung mit den Methoden einer Naturwissenschaft oder unmittelbar einer mathematischen Zergliederung
nicht zuganglich ist, dem Richter ein empirisch-historischer Beweis genligen. Im gedanklichen Bereich der Empirie
vermag daher eine héchste, ja auch eine (nur) hohe Wahrscheinlichkeit die Uberzeugung von der Richtigkeit der
wahrscheinlichen Tatsache zu begriinden, (...)". 2.3. Die freie Beweiswirdigung ist ein Denkprozess der den Regeln der
Logik zu folgen hat und im Ergebnis zu einer Wahrscheinlichkeitsbeurteilung eines bestimmten historisch-empirischen
Sachverhalts, also von Tatsachen, fihrt. Der Verwaltungsgerichtshof fuhrt dazu prazisierend aus, dass eine Tatsache in
freier Beweiswlrdigung nur dann als erwiesen angenommen werden darf, wenn die Ergebnisse des
Ermittlungsverfahrens ausreichende und sichere Anhaltspunkte fur eine derartige Schlussfolgerung liefern (VWGH
28.09.1978, Zahl 1013, 1015/76). Hauer/Leukauf, Handbuch des 6sterreichischen Verwaltungsverfahrens, 5. Auflage,
Paragraph 45, AVG, E 50, Seite 305, fihren beispielsweise in Zitierung des Urteils des Obersten Gerichtshofs vom
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29.02.1987, Zahl13 Os 17/87, aus: ,Die aus der gewissenhaften Prufung aller fur und wider vorgebrachten
Beweismittel gewonnene freie Uberzeugung der Tatrichter wird durch eine hypothetisch denkbare andere
Geschehensvariante nicht ausgeschlossen. Muss doch dort, wo ein Beweisobjekt der Untersuchung mit den Methoden
einer Naturwissenschaft oder unmittelbar einer mathematischen Zergliederung nicht zuganglich ist, dem Richter ein
empirisch-historischer Beweis gentigen. Im gedanklichen Bereich der Empirie vermag daher eine héchste, ja auch eine
(nur) hohe Wahrscheinlichkeit die Uberzeugung von der Richtigkeit der wahrscheinlichen Tatsache zu begriinden, (...)".

Gemal der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist es Aufgabe des Asylwerbers, durch ein in sich stimmiges
und widerspruchsfreies Vorbringen, allenfalls durch entsprechende Bescheinigungsmittel, einen asylrelevanten
Sachverhalt glaubhaft zu machen (VwWGH, 25.03.1999, 98/20/0559).

Seitens des Hochstgerichtes wurde auch in mehreren Erkenntnissen betont, dass die Aussage des Asylwerbers die
zentrale Erkenntnisquelle darstellt und daher der personliche Eindruck des Asylwerbers fur die Bewertung der
Glaubwiurdigkeit seiner Angaben von Wichtigkeit ist (VWGH, 24.06.1999, 98/20/0453; 25.11.1999, 98/20/0357).

Der VWGH hat in standiger Judikatur erkannt, dass fur die Glaubhaftmachung der Angaben des Fremden es
erforderlich ist, dass er die fur die ihm drohende Behandlung oder Verfolgung sprechenden Grinde konkret und in
sich stimmig schildert (VwWGH 26.06.1997, 95/21/0294, 95/18/1291) und dass diese Grinde objektivierbar sind (VwGH
05.04.1995, 93/18/0289), wobei zur Erfullung des Tatbestandsmerkmals des ,Glaubhaft-Seins” der Aussage des
Asylwerbers selbst wesentliche Bedeutung zukommt (VwWGH 23.01.1997, 95/20/0303,0304).

Damit ist die Pflicht des Antragstellers verbunden, initiativ alles darzulegen, was fur das Zutreffen der Voraussetzungen
fir eine Asylgewahrung spricht und diesbezlglich konkrete Umstande anzufuhren, die objektive Anhaltspunkte fir das
Vorliegen dieser Voraussetzungen liefern.

Insoweit trifft den Antragsteller eine erhdhte Mitwirkungspflicht (VwGH 11.11.1991,91/19/0143, 13.04.1988,
86/01/0268). Die Mitwirkungspflicht des Asylwerbers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in seiner Sphare
gelegen sind und deren Kenntnis sich die Behoérde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH 30.09.1993,
93/18/0214).

Im Rahmen der oa. Ausfihrungen ist durch das erkennende Gericht anhand der Darstellung der personlichen
Bedrohungssituation des BF und den dabei allenfalls auftretenden Ungereimtheiten - z. B. gehaufte und eklatante
Widerspriche (z.B. VWGH 25.1.2001, 2000/20/0544) oder fehlendes Allgemein- und Detailwissen (z. B. VWGH 22.2.2001,
2000/20/0461) - zu beurteilen, ob Schilderungen eines Asylwerbers mit der Tatsachenwelt im Einklang stehen oder
nicht.

Auch wurde vom Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dass es der Verwaltungsbehdrde [nunmehr dem
erkennenden Gericht] nicht verwehrt ist, auch die Plausibilitat eines Vorbringens als ein Kriterium der Glaubwurdigkeit
im Rahmen der ihr zustehenden freien Beweiswirdigung anzuwenden (VwWGH v. 29.06.2000, 2000/01/0093).

Kriterien der Glaubhaftmachung finden sich exemplarisch auch in Art. 4 Abs. 5 der StatusRL (Richtlinie 2004/83/EG),
worin folgende Faktoren angefiihrt werden:Kriterien der Glaubhaftmachung finden sich exemplarisch auch in Artikel 4,
Absatz 5, der StatusRL (Richtlinie 2004/83/EG), worin folgende Faktoren angefiihrt werden:

- dass der Antragsteller sich offensichtlich bemuht hat, seinen Antrag zu substantiieren;

- dass alle dem Antragsteller verfligbaren Anhaltspunkte vorliegen und eine hinreichende Erklarung fir das Fehlen
anderer relevanter Anhaltspunkte gegeben wurde;

- dass festgestellt wurde, dass die Aussagen des Antragstellers koharent und plausibel sind und zu den fur seinen Fall
relevanten besonderen und allgemeinen Informationen nicht in Widerspruch stehen;

- dass der Antragsteller internationalen Schutz zum frihest moglichen Zeitpunkt beantragt hat, es sei denn, er kann
gute Grunde daflr vorbringen, dass dies nicht méglich war.

- dass die generelle Glaubwiirdigkeit des Antragstellers festgestellt worden ist.

2.4. Der BF wurde sowohl in der am 25.04.2022 durchgefiihrten Verhandlung als auch in der hg. Verhandlung am
06.12.2023 sowohl zu seinen Grinden fir die Asylantragstellung als auch zu den Inhalten des Glaubens, von dem er
behauptete, sich diesem zugewandt zu haben und zu diesem konvertiert zu sein sowie zum Praktizieren dieses
Glaubens und zu seinem Privat- und Familienleben in Osterreich befragt.
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2.5. Zu den Grinden fur die Asylantragstellung des BF:

2.5.1. Der BF erklarte zur Begrindung seines Asylantrages im Wesentlichen, dass er in seinem Heimatland wegen des
Zerreiens einer Ausgabe des Koran im Zusammenhang mit Familienstreitigkeiten, was seinem Cousin, einem Basiji-
Angehdrigen, zur Kenntnis gebracht worden sei sowie wegen seiner Hinwendung zum Christentum behérdlich gesucht
wurde und dass er auch pro futuro derartigen Problemen ausgesetzt sein wird.

2.5.2. Das Vorbringen des BF erweist sich aus nachfolgenden Griinden als glaubhaft:

Vorerst fallt zwar auf, dass der BF in der Erstbefragung am 08.06.2015, bei der niederschriftlichen Einvernahme durch
die belangte Behtérde am 30.07.2018 und bei der mindlichen Verhandlung in der AuBenstelle Linz am 25.04.2022 ein
jeweils etwas anderslautendes Fluchtvorbringen - namlich Konversion zum Christentum zum einen sowie Probleme
nach dem Zerreillen einer Koran-Ausgabe bzw. Familienstreitigkeiten zum anderen - tatigte. Im Rahmen der hg.
mundlichen Verhandlung am 06.12.2023 konnte der BF aber plausibel und nachvollziehbar diese scheinbaren
Widerspruchlichkeiten aufldsen, indem er den Zusammenhang zwischen diesen jeweils geschilderten Vorkommnissen
insofern darlegen konnte, als das ZerreiBen der Koran-Ausgabe einerseits zu den Familienstreitigkeiten fihrte und
andererseits auch als Hinweis darauf, dass der BF mit der Religion, die in seinem Umfeld praktiziert wurde und die er
von Geburt an kannte, unzufrieden war - was letztlich auch dazu beitrug, dass sein Interesse fir das Christentum
geweckt wurde - gewertet werden kann.

Die (scheinbaren) Widerspriiche wahrend des - im Ubrigen bereits sehr lange anhingigen - Verfahrens vermégen
daher die generelle personliche Glaubwurdigkeit des BF nicht von vorneherein zu erschittern.

2.5.3. Zur Konversion des BF:

Untrennbar in Zusammenhang mit den seitens des BF geltend gemachten Grinden fir seine Verfolgung stehen die
vom BF angegebene Konversion und das Praktizieren des christlichen Glaubens.

Hervorzuheben ist an dieser Stelle zunachst die einschlagige hochstgerichtliche Judikatur, der zufolge es fur die
Beurteilung der Frage, ob eine Konversion vorliegt, nicht auf den Formalakt der Taufe, welcher im gegebenen Fall
zweifelsohne vorliegt, sondern auf die religiose Einstellung des Asylwerbers ankommt (vgl. ua VwGH vom 21.12.2006,
2005/20/0624). Festzuhalten ist in diesem Zusammenhang auch, dass die Zuerkennung der Fluchtlingseigenschaft in
Verbindung mit einer Konversion nur dann in Betracht kommt, wenn die Hinwendung zu dem angenommenen
Glauben auf einer festen Uberzeugung und einem ernst gemeinten religivsen Einstellungswandel, der fir den BF
identitatsstiftend ist, und nicht nur auf Opportunitatserwagungen beruht.Hervorzuheben ist an dieser Stelle zunachst
die einschlagige hochstgerichtliche Judikatur, der zufolge es fur die Beurteilung der Frage, ob eine Konversion vorliegt,
nicht auf den Formalakt der Taufe, welcher im gegebenen Fall zweifelsohne vorliegt, sondern auf die religiose
Einstellung des Asylwerbers ankommt vergleiche ua VwGH vom 21.12.2006, 2005/20/0624). Festzuhalten ist in diesem
Zusammenhang auch, dass die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft in Verbindung mit einer Konversion nur dann
in Betracht kommt, wenn die Hinwendung zu dem angenommenen Glauben auf einer festen Uberzeugung und einem
ernst gemeinten religidsen Einstellungswandel, der fur den BF identitatsstiftend ist, und nicht nur auf
Opportunitatserwagungen beruht.

Nur, wenn die Konversion des Betroffenen die religiose Identitat des Schutzsuchenden in dieser Weise pragt, kann ihm
nicht zugemutet werden, in seinem Heimatland auf die Religionsausibung zu verzichten, um staatlichen
Verfolgungsmalnahmen zu entgehen.

Fur die Beurteilung, ob es sich bei der Konversion des BF um eine Scheinkonversion handelt, kommt nach der
stdndigen Rechtsprechung des VfGH und VWGH der Frage der inneren (Glaubens-)Uberzeugung des BF maRgebliche
Bedeutung zu. Fur diese Beurteilung ist insbesondere der persénliche Eindruck des BGF wesentlich (vgl. dazu jungst:
VfGH, 23.09.2019, E968/2019).Fir die Beurteilung, ob es sich bei der Konversion des BF um eine Scheinkonversion
handelt, kommt nach der standigen Rechtsprechung des VfGH und VwGH der Frage der inneren (Glaubens-
)Uberzeugung des BF malgebliche Bedeutung zu. Fir diese Beurteilung ist insbesondere der persénliche Eindruck des
BGF wesentlich vergleiche dazu jlingst: VfGH, 23.09.2019, E968/2019).
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Durch die hg. Verhandlung konnte sich der erkennende Richter einen persénlichen Eindruck vom Wissensstand des BF
zu Glaubensinhalten und der persénlichen Auseinandersetzung des BF mit Inhalten des christlichen Glaubens und der
Bibel und dem Praktizieren dieses Glaubens machen.

In diesem Zusammenhang wird ausdrucklich festgehalten, dass weder die Taufe noch die Mitgliedschaft des BF zur
XXXX in Zweifel gezogen werden kénnen. Die nachfolgend dargelegten Uberlegungen zwecks Uberpriifung, ob es sich
im Falle des BF um eine bloBe ,Scheinkonversion” zur Erlangung des Status eines Asylberechtigten handeln kdonnte
oder nicht, beziehen sich ausschlie3lich auf die Glaubensiberzeugung bzw. Glaubensbetatigung des BF - unabhangig
davon, dass der BF nunmehr durch seine Taufe als Christ anzusehen ist (vgl. dazu VfGH 21.09.2020, E 2618/2020-10).In
diesem Zusammenhang wird ausdrucklich festgehalten, dass weder die Taufe noch die Mitgliedschaft des BF zur
romisch 40 in Zweifel gezogen werden kénnen. Die nachfolgend dargelegten Uberlegungen zwecks Uberpriifung, ob
es sich im Falle des BF um eine bloRe ,Scheinkonversion” zur Erlangung des Status eines Asylberechtigten handeln
kénnte oder nicht, beziehen sich ausschlielich auf die Glaubenstiberzeugung bzw. Glaubensbetatigung des BF -
unabhangig davon, dass der BF nunmehr durch seine Taufe als Christ anzusehen ist vergleiche dazu VfGH 21.09.2020,
E 2618/2020-10).

Dem BF ist es aus nachfolgenden Grinden gelungen, ein ernsthaftes und nachhaltiges Interesse am christlichen

Glauben darzutun:

Der BF interessiert sich seit bereits ungefahr 10 Jahren fiir das Christentum und ist inzwischen auch getauft worden.
Schon allein dieser Umstand setzt eine gewisse Ernsthaftigkeit der Auseinandersetzung mit dem neuen Glauben
voraus. Dass sich der BF nachhaltig und ernsthaft mit dem christlichen Glauben auseinandergesetzt hat, hat sich auch
darin gezeigt, dass er mittlerweile Uber ein profundes Wissen uber das Christentum verflgt; so konnte er
beispielsweise wichtige christliche Feiertage sowie wesentliche Stationen im Leben und Wirken von Jesus Christus
benennen. Daran kann auch der Umstand, dass der BF im Rahmen der hg. Verhandlung zunachst Maria Magdalena als
Mutter von Jesus Christus nannte, nichts andern, weil einerseits ein Ubersetzungsfehler als Ursache dafiir nicht
auszuschlieBBen ist und andererseits der BF selbst noch wahrend der Verhandlung dieses Missverstandnis korrigieren
konnte. Der BF gibt glaubhaft an, regelmaliig die Bibel zu lesen, was sich auch darin manifestiert, dass er gut tber die
Inhalte der Bibel Bescheid weil3. Der BF hat wahrend des gesamten Verfahrens gleichbleibend und plausibel
vorgebracht, dass ein Erlebnis in Serbien, bei dem er als einziger einer Gruppe von mehreren Personen ,wie durch ein
Wunder” von Ubergriffen durch Wegelagerer verschont worden sei, seine Hinwendung zum Christentum und seinen
Glauben an Jesus Christus gestrakt habe. Es kann dahingestellt bleiben, was tatsachlich der Grund daflr war, dass der
BF als einziges Gruppenmitglied verschont geblieben ist, es ist aber jedenfalls nachvollziehbar, dass sich jemand, der
sich in einer derartigen scheinbar ausweglosen Situation hilfesuchend an eine ,héhere Macht” - gegenstandlich an
Jesus Christus - wendet und aus Sicht des Hilfesuchenden auch ,erhért” wird, in seinem (neuen) Glauben gestarkt
fuhlt.

Auch der Umstand, dass der BF von sich aus angab, dass er derzeit kaum Gottesdienste jener Glaubensgemeinschaft,
der er angehdrt, besucht, weil die Mitgliedschaft aufgrund der ausstandigen finanziellen Beitrage ruhend gestellt ist,
lasst nicht darauf schliellen, dass gegenstandlich eine bloBe Scheinkonversion vorliegt. Aus Sicht des erkennenden
Gerichts kann zwar der regelmaRige Besuch von Gottesdiensten ein Indiz flr eine ernsthafte und nachhaltige
Auseinandersetzung mit einer neuen Religion sein, es ist aber nicht zulassig, gleichsam im Umkehrschluss jemandem,
der selten den Gottesdienst besucht, alleine aus diesem Grund die Ernsthaftigkeit der Auseinandersetzung mit der
neuen Religion abzusprechen, umso weniger dann, wenn der Betreffende einen nachvollziehbaren Grund dafir
glaubhaft machen kann. AulRerdem praktiziert der BF - auch ohne regelméaRige Besuche von Gottesdiensten - seinen
christlichen Glauben weiterhin, indem er vor und in Gotteshdusern innehalt und betet, regelmaRig die Bibel liest und
an den christlichen Feiertagen die Familie seiner Lebensgefdhrtin unter anderem zum Zweck des gemeinsamen Gebets
besucht.

Der BF hat auch bereits bei der Verhandlung am 25.04.2022 an der AuBenstelle Linz vorgebracht, missionarisch tatig
zu sein bzw. sein zu wollen und konkretisierte dieses Vorbringen auf Nachfrage bei der hg. Verhandlung
dahingehende, dass es ihm ein Anliegen sei, auch anderen Personen aus seinem Umfeld die christliche Lehre
naherzubringen. Er werde auch im Falle einer Ruckkehr nach Iran nicht zum islamischen Glauben - dem er ohnehin nie
aus innerer Uberzeugung, sondern ausschlieRlich deswegen, weil er in diesen ,hineingeboren” worden ist, angehérte -
zurlickkehren, sondern Uberall auf der Welt weiterhin versuchen, moglichst viele Personen zum Christentum zu


https://www.jusline.at/entscheidung/668956
https://www.jusline.at/entscheidung/668956

bewegen. Der BF gab an, er habe auch schon von Osterreich aus mit Personen in Iran (iber seinen neuen Glauben
gesprochen und dabei durchaus die Erfahrung gemacht, dass die Leute - wenn sie einmal ,,das Gotteswort gehort”
hatten - durchaus Interesse gezeigt haben und mehr dartber erfahren haben wollten.

Der BF konnte somit glaubhaft darlegen, dass er aus innerster Uberzeugung und ernsthaft und nachhaltig zum
Christentum konvertiert ist und dass er auch im Falle einer Ruckkehr nach Iran als Christ aktiv sein und seinen neuen
Glauben nicht verleugnen wurde. Mit anderen Worten: Das hg. durchgefuhrte Beweisverfahren ergab aus den
dargelegten Grinden, dass der christliche Glaube bereits derart tief im BF verwurzelt ist, dass dieser Bestandteil seiner
Identitat geworden ist.

Zusammenfassend kommt das erkennende Gericht zum Ergebnis, dass im Falle des BF keine bloRe ,Scheinkonversion”
zur Erhéhung der Chancen, hier den Asylstatus zu erlangen, vorliegt.

Die durchgefihrte Beweiswulrdigung lasst somit klare Riuckschlisse darauf zu, dass dem BF in Iran wegen seiner
Hinwendung zum Christentum mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung droht.

2.6. Die hg. getroffenen Feststellungen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat ergeben sich aus den aktuellen
angefuhrten herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen.

Die allgemeinen landerkundlichen Feststellungen resultieren aus den zitierten Landerdokumenten, welche auf
verschiedenartigen, objektiven Quellen, die inhaltlich miteinander in Einklang stehen, basieren.

Es ist allgemein zu den Feststellungen auszufiihren, dass es sich bei den herangezogenen Quellen zum Teil um
staatliche bzw. staatsnahe Institutionen handelt, die zur Objektivitat und Unparteilichkeit verpflichtet sind.

Zur Auswahl der Quellen wird angefihrt, dass sich das BVwG einer ausgewogenen Auswahl verschiedener Quellen -
sowohl staatlichen als auch nichtstaatlichen Ursprunges - bediente, um sich so ein méglichst umfassendes Bild von der
Lage im Herkunftsstaat des BF machen zu kénnen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefuhrt, dass zwar
in nationalen Quellen rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veroffentlichung
davon ausgehen muss, dass sie den Behodrden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen,
diplomatische Zurtickhaltung gelbt wird, wenn es um Sachverhalte geht, fir die auslandische Regierungen
verantwortlich zeichnen, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der nationalen Vorschriften vielfach zu
besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige Parteinahme - weder fiir den potentiellen
Verfolgerstaat noch fur die behauptetermal3en Verfolgten - unterstellt werden kann.

Jedenfalls handelt es sich bei den dem Verfahren zugrunde gelegten Quellen um Berichte staatlicher oder staatsnaher
Institutionen, denen aufgrund ihrer Verpflichtung zu Objektivitdt und Unparteilichkeit keine Voreingenommenheit

unterstellt werden kann.

Die in das Verfahren integrierten Landerinformationen wurden schlieBlich von der Staatendokumentation des BFA
zusammengestellt, deren Qualitat ob der gesetzlichen Verpflichtung zur wissenschaftlichen Aufarbeitung der
gesammelten Tatsachen nach objektiven Kriterien (8 5 Abs. 2 BFA-G) nicht in Zweifel gezogen wird.Die in das Verfahren
integrierten Landerinformationen wurden schliel3lich von der Staatendokumentation des BFA zusammengestellt,
deren Qualitat ob der gesetzlichen Verpflichtung zur wissenschaftlichen Aufarbeitung der gesammelten Tatsachen

nach objektiven Kriterien (Paragraph 5, Absatz 2, BFA-G) nicht in Zweifel gezogen wird.

Der BF ist weder in der gegenstandlichen Beschwerde den im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen zur
allgemeinen Lage im Herkunftsstaat noch den hg. landerkundlichen Feststellungen in der mindlichen Verhandlung,

substantiiert entgegengetreten.

Es wurden somit im gesamten Verfahren keinerlei Grinde dargelegt, die an der Richtigkeit der Informationen zur

allgemeinen Lage und zur speziellen Situation des BF im Herkunftsstaat Zweifel aufkommen lieBen.
3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

Gemald § 9 Abs. 2 des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG),BGBI. | Nr. 100/2005, idgF, und 8 7 Abs. 1 Z1 des BFA-
Verfahrensgesetz (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012, idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden

gegen Entscheidungen (Bescheide) der belangten Behtérde.Gemal Paragraph 9, Absatz 2, des Fremdenpolizeigesetzes
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2005 (FPG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, idgF, und Paragraph 7, Absatz eins, Z1 des BFA-
Verfahrensgesetz (BFA-VG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 87 aus 2012, idgF, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Entscheidungen (Bescheide) der belangten Behorde.

Da sich die gegenstandliche - zuldssige und rechtzeitige - Beschwerde gegen einen Bescheid der belangten Behoérde
richtet, ist das Bundesverwaltungsgericht fur die Entscheidung zustandig.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen
Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.GemafR Paragraph 6, BVwWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlégigen Bundesgesetzen nicht
vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaRR § 59 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in KraftDas Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwWGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemald Paragraph 59, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

GemaR § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn 1. der maBgebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer eheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu
entscheiden, wenn 1. der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des mafigeblichen Sachverhaltes
durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer eheblichen Kostenersparnis
verbunden ist.

3.2. Zu Spruchpunkt A)

3.2.1. Gemé&R § 3 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt
hat, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im
Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht und keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F
GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt. 3.2.1. Gemald Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem
Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer
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2, Genfer Fluchtlingskonvention (GFK) droht und keiner der in Artikel eins, Abschnitt C oder F GFK genannten
Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt.

Gemal § 3 Abs. 3 AsylG ist der Antrag abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative & 11
AsylG) offensteht oder er einen Asylausschlussgrund @ 6 AsylG) gesetzt hat.GemaR Paragraph 3, Absatz 3, AsylG ist der
Antrag abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (Paragraph 11, AsylG) offensteht oder er
einen Asylausschlussgrund (Paragraph 6, AsylG) gesetzt hat.

Flichtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Griinden der Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu
werden, auBBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.Flichtling im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK ist, wer
sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grunden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb seines Heimatlandes befindet und

nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

3.2.2. Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ist zentraler Aspekt der in Art. 1 Abschnitt A Z
2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat die wohlbegrindete Furcht davor. Eine Furcht kann nur dann
wohlbegrindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berucksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgrunden flirchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat
in die zu schitzende personliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genlgt nicht (siehe zuletzt etwa VwGH
21.05.2021, Ra 2019/19/0428, m.w.N.).3.2.2. Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ist
zentraler Aspekt der in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat die
wohlbegrindete Furcht davor. Eine Furcht kann nur dann wohlbegrindet sein, wenn sie im Licht der speziellen
Situation des Asylwerbers unter Bericksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es
kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich flirchtet, sondern ob
sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgriinden flrchten wirde. Unter Verfolgung
ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer mafigeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moéglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht (siehe zuletzt etwa VWGH 21.05.2021, Ra 2019/19/0428, m.w.N.).

Verfolgung ist gemaR § 2 Abs. 11 AsylG jede Verfolgungshandlung im Sinne des Art. 9 Statusrichtlinie. Nach Art. 9 der
Statusrichtlinie muss eine Verfolgungshandlung im Sinne der Genfer Fllchtlingskonvention aufgrund ihrer Art oder
Wiederholung so gravierend sein, dass sie eine schwerwiegende Verletzung der grundlegenden Menschenrechte
darstellt oder in einer Kumulierung unterschiedlicher Malinahmen bestehen, die so gravierend sind, dass eine Person
davon in dhnlicher Weise betroffen ist. Verfolgung ist gemaf Paragraph 2, Absatz 11, AsylG jede Verfolgungshandlung
im Sinne des Artikel 9, Statusrichtlinie. Nach Artikel 9, der Statusrichtlinie muss eine Verfolgungshandlung im Sinne der
Genfer Fliichtlingskonvention aufgrund ihrer Art oder Wiederholung so gravierend sein, dass sie eine schwerwiegende
Verletzung der grundlegenden Menschenrechte darstellt oder in einer Kumulierung unterschiedlicher Malinahmen
bestehen, die so gravierend sind, dass eine Person davon in ahnlicher Weise betroffen ist.

3.2.3. Fir den BF bedeutet dies:

Wie in der Beweiswiirdigung naher ausgefihrt, konnte der BF glaubhaft darlegen, dass er aus innerster Uberzeugung
und ernsthaft und nachhaltig zum Christentum konvertiert ist und dass er auch im Falle einer Riickkehr nach Iran als
Christ aktiv sein und seinen neuen Glauben nicht verleugnen wirde.
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Bei Ruckkehr des BF nach Iran ware dieser aufgrund seiner Konversion zum Christentum und der Bestrebungen,
seinen neuen Glauben auch in seiner Heimat an moglichst viele Personen weiterzugeben, mit maf3geblicher
Wahrscheinlichkeit der realen Gefahr ausgesetzt, von den iranischen Behdrden asylrelevant bedroht und verfolgt zu

werden.

Dieses drohende Verfolgungsszenario erstreckt sich auf den gesamten Staat Iran, sodass auch nicht von einer
etwaigen innerstaatlichen Fluchtalternative ausgegangen werden kann.

Eine Inanspruchnahme des Schutzes durch den iranischen Staat ist fur den BF schon deswegen auszuschlieRen, weil
die Verfolgung gerade von diesem ausgeht.

Da auch keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgrinde vorliegt, war
dem BF gemal3 § 3 Abs. 1 AsylG der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen. Da auch keiner der in Artikel eins,
Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgrinde vorliegt, war dem BF gemal Paragraph 3,
Absatz eins, AsylG der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen.

3.2.4. Es war daher nach Durchfiihrung einer mandlichen Verhandlung gemalR Spruchpunkt A) zu entscheiden.
3.3. Zu Spruchpunkt B)

3.3.1. GemalR 8 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.3.3.1.
Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder
Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu

begriinden.

3.3.2. Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.3.3.2. Die Revision ist
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.

3.3.3. Es war daher gemalR Spruchpunkt B) zu entscheiden.
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