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B-VG Art133 Abs4
FPG 888 Abs2a
. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. FPG & 88 heute
2. FPG § 88 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 88 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG § 88 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
5. FPG § 88 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Paul NIEDERSCHICK als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA Syrien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
17.07.2023, Zahl 1087113302/230845255, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag.
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Paul NIEDERSCHICK als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch 40, StA Syrien, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 17.07.2023, Zahl 1087113302/230845255, zu Recht:

A') Die Beschwerde wird gemall 8 88 Abs 2a FPG als unbegrindet abgewiesen.A ) Die Beschwerde wird gemaf
Paragraph 88, Absatz 2 a, FPG als unbegriindet abgewiesen.

B) Die ordentliche Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigB) Die ordentliche Revision ist gemal3 Artikel
133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:

Die Beschwerdeflhrerin ist Staatsangehdrige von Syrien und stellte am 02.05.2023 beim Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA) einen Antrag auf Ausstellung eines Fremdenpasses fur subsididr Schutzberechtigte
gemal § 88 Abs 2a FPG.Die Beschwerdefuhrerin ist Staatsangehdrige von Syrien und stellte am 02.05.2023 beim
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) einen Antrag auf Ausstellung eines Fremdenpasses fur subsidiar
Schutzberechtigte gemal Paragraph 88, Absatz 2 a, FPG.

Mit Bescheid vom 17.07.2023 wies das BFA diesen Antrag gemal} § 88 Abs 2a FPG abMit Bescheid vom 17.07.2023
wies das BFA diesen Antrag gemal Paragraph 88, Absatz 2 a, FPG ab.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde.
1. Sachverhalt

1.1 Der Beschwerdefuhrerin, einer syrischen Staatsangehorigen, wurde mit Bescheid des BFA vom 18.08.2017, Zahl
1087113302-151345661, gemdalR8 8 Abs 1 Z 1 AsylG der Status einer subsididar Schutzberechtigten zuerkannt;
gleichzeitig wurde eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigte fir ein Jahr erteilt. (BFA
Bescheid zum Antrag auf internationalen Schutz 18.08.2017)1.1 Der Beschwerdefuhrerin, einer syrischen
Staatsangehdrigen, wurde mit Bescheid des BFA vom 18.08.2017, Zahl 1087113302-151345661, gemal3 Paragraph 8,
Absatz eins, Ziffer eins, AsylG der Status einer subsididr Schutzberechtigten zuerkannt; gleichzeitig wurde eine
befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigte fur ein Jahr erteilt. (BFA Bescheid zum Antrag auf
internationalen Schutz 18.08.2017)

Das BFA begrundete jene Entscheidung zusammengefasst damit, dass die Beschwerdeflhrerin in Syrien keiner
Verfolgung aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung ausgesetzt ist. Aufgrund der aktuell prekdren Sicherheitslage in Syrien ist jedoch von einer
ernsthaften Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
innerstaatlichen Konfliktes auszugehen. (BFA Bescheid zum Antrag auf internationalen Schutz 18.08.2017 S 13-14, 47-
48)

Eine gegen Spruchpunkt I. (Nichtzuerkennung des Status der Asylberechtigten) dieses Bescheides erhobene
Beschwerde wurde von der Beschwerdeflhrerin zurlickgezogen und das diesbezigliche Verfahren mit Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichts vom 02.03.2018, GZ: W108 2171601-1/8E eingestellt. (BVwG 02.03.2018, W108 2171601-
1/8E)Eine gegen Spruchpunkt rémisch eins. (Nichtzuerkennung des Status der Asylberechtigten) dieses Bescheides
erhobene Beschwerde wurde von der Beschwerdeflhrerin zuriickgezogen und das diesbezlgliche Verfahren mit
Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 02.03.2018, GZ: W108 2171601-1/8E eingestellt. (BVwG 02.03.2018,
W108 2171601-1/8E)

1.2 Die Beschwerdefiihrerin ist mit einem in Osterreich asylberechtigten, syrischen Staatsangehérigen verheiratet. Die
Ehe wurde am 18.04.2014, nach der Ausreise der Beschwerdeflhrerin und ihres Ehemannes aus Syrien zu einem
Zeitpunkt geschlossen, als der Ehemann der Beschwerdefiihrerin in Osterreich bereits asylberechtigt war. Im
Asylverfahren kamen daher die Bestimmungen gem. 8§ 34 AsylG (Familienverfahren) nicht zur Anwendung. Die am
18.04.2014 in der Turkei geschlossene Ehe wurde am 04.05.2015 beim Scharia-Gericht in Amuda (Syrien) registriert.
(BFA Bescheid zum Antrag auf internationalen Schutz 18.08.2017S 46, 50)1.2 Die Beschwerdeflhrerin ist mit einem in
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Osterreich asylberechtigten, syrischen Staatsangehorigen verheiratet. Die Ehe wurde am 18.04.2014, nach der
Ausreise der Beschwerdefuhrerin und ihres Ehemannes aus Syrien zu einem Zeitpunkt geschlossen, als der Ehemann
der Beschwerdefiihrerin in Osterreich bereits asylberechtigt war. Im Asylverfahren kamen daher die Bestimmungen
gem. Paragraph 34, AsylG (Familienverfahren) nicht zur Anwendung. Die am 18.04.2014 in der Turkei geschlossene Ehe
wurde am 04.05.2015 beim Scharia-Gericht in Amuda (Syrien) registriert. (BFA Bescheid zum Antrag auf internationalen
Schutz 18.08.2017S 46, 50)

1.3 Die Beschwerdeflhrerin ist im Besitz ihres alten syrischen Reisepasses Nr. XXXX , und ihres syrischen
Personalausweises Nr. XXXX (BFA Bescheid zum Antrag auf internationalen Schutz 18.08.2017 S 3, 13) Durch Vorlage
dieser Dokumente, zusammen mit zwei Passfotos, einer aktuellen Aufenthaltskarte fur Osterreich und der
personlichen Antragstellung auf der syrischen Botschaft, kann die Beschwerdeflhrerin ein syrisches Reisedokument
erlangen. Dartber hinaus hat die syrische Regierung eine Méglichkeit zur Passbeantragung Uber ein Online-Portal
geschaffen, das auch von Osterreich genutzt werden kann. (Anfragebeantwortung der Staatendokumentation zu
Syrien, Reisedokumente flrr syrische Staatsangehorige vom 12.12.2022; AS 11-27).1.3 Die BeschwerdefUhrerin ist im
Besitz ihres alten syrischen Reisepasses Nr. romisch 40, und ihres syrischen Personalausweises Nr. romisch 40 (BFA
Bescheid zum Antrag auf internationalen Schutz 18.08.2017 S 3, 13) Durch Vorlage dieser Dokumente, zusammen mit
zwei Passfotos, einer aktuellen Aufenthaltskarte fiir Osterreich und der persénlichen Antragstellung auf der syrischen
Botschaft, kann die Beschwerdefiihrerin ein syrisches Reisedokument erlangen. Dariiber hinaus hat die syrische
Regierung eine Méglichkeit zur Passbeantragung lber ein Online-Portal geschaffen, das auch von Osterreich genutzt
werden kann. (Anfragebeantwortung der Staatendokumentation zu Syrien, Reisedokumente flUr syrische
Staatsangehorige vom 12.12.2022; AS 11-27).

1.4 Die Beschwerdeflhrerin hat die Ausstellung eines gliltigen syrischen Reisedokumentes bei der syrischen Botschaft
in Osterreich bisher nicht beantragt.

1.5 Es kann nicht festgestellt werden, dass eine Vorsprache bei der syrischen Botschaft in Wien zur Erlangung eines
syrischen Reisepasses zu Verfolgungshandlungen gegen die Beschwerdefuhrerin fihren wirde. Es ist der
Beschwerdefiihrerin zumutbar, einen Reisepass bei der syrischen Botschaft in Wien zu beantragen.

2. Beweiswurdigung

Die Sachverhaltsfeststellungen stltzen sich auf den Verwaltungsverfahrensakt des BFA, den Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichtes zum Antrag der Beschwerdeflhrerin auf internationalen Schutz und den
verfahrensgegenstandlichen Akten des BFA und des Bundesverwaltungsgerichtes. Die konkreten Beweismittel sind bei
den Sachverhaltsfeststellungen bzw in der Beweiswirdigung jeweils in Klammer angeflhrt.

2.1 Die Feststellungen zur Zuerkennung des Status der subsididr Schutzberechtigten, zur Aufenthaltsberechtigung und
zur Begrindung hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsididar Schutzberechtigten (Punkte 1.1) ergeben sich
ebenso wie die Feststellungen zur Ehe der Beschwerdefihrerin (Punkt 1.2) aus dem bezeichneten Bescheid des BFA
vom 18.08.2017, Zahl 1087113302-151345661. Die Zurlickziehung der Beschwerde gegen die Nichterteilung des Status
der Asylberechtigten (Spruchpunkt I. des Bescheides vom 18.08.2017) sowie die Einstellung des Beschwerdeverfahrens
vor dem Bundesverwaltungsgericht gehen aus dem Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 02.03.2018, GZ:
W108 2171601-1/8E hervor.2.1 Die Feststellungen zur Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten, zur
Aufenthaltsberechtigung und zur Begrindung hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsidiar
Schutzberechtigten (Punkte 1.1) ergeben sich ebenso wie die Feststellungen zur Ehe der Beschwerdefiihrerin (Punkt
1.2) aus dem bezeichneten Bescheid des BFA vom 18.08.2017, Zahl 1087113302-151345661. Die Zurlckziehung der
Beschwerde gegen die Nichterteilung des Status der Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins. des Bescheides vom
18.08.2017) sowie die Einstellung des Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht gehen aus dem
Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 02.03.2018, GZ: W108 2171601-1/8E hervor.

2.2 Aus dem vorangegangen Verfahren auf internationalen Schutz ergibt sich ebenso der Umstand, dass die
Beschwerdefiihrerin im Besitz ihres alten Reisepasses Nr. N XXXX , und ihres syrischen Personalausweises Nr. XXXX ist.
(BFA Bescheid zum Antrag auf internationalen Schutz 18.08.2017 S 3, 13)2.2 Aus dem vorangegangen Verfahren auf
internationalen Schutz ergibt sich ebenso der Umstand, dass die Beschwerdeflhrerin im Besitz ihres alten Reisepasses
Nr. N romisch 40, und ihres syrischen Personalausweises Nr.rdmisch 40ist. (BFA Bescheid zum Antrag auf
internationalen Schutz 18.08.2017 S 3, 13)



2.3 Die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines syrischen Reisedokuments ergeben sich aus dem Inhalt der
Anfragebeantwortung der Staatendokumentation zu Syrien vom 12.12.2022, Reisedokumente flr syrische
Staatsangehorige, die im angefochtenen Bescheid enthalten sind und auf die verwiesen wird. (BFA Bescheid zum
gegenstandlichen Antrag auf Ausstellung eines Fremdenpasses 17.07.2023 S 3 ff) Dieser Anfragebeantwortung, welche
der Beschwerdefuihrerin bereits vor Bescheiderlassung zur Erstattung einer Stellungnahme tbermittelt wurde, trat die

Beschwerdefihrerin weder im Verfahren vor dem BFA noch in der Beschwerde entgegen.

2.4 Die Feststellung, dass es der Beschwerdefiihrerin zumutbar ist, einen Reisepass bei der syrischen Botschaft in Wien

zu beantragen, wurde aufgrund folgender Erwdgungen getroffen:

Die Beschwerdefihrerin gab im Verfahren vor dem BFA keine Grinde bekannt, die einer Beantragung bei der
syrischen Botschaft entgegenstehen wuirden. Sie gab auch trotz Aufforderung des BFA zur Abgabe einer

Stellungnahme keine Stellungnahme ab. (AS 7 ff).

Erstmals in der Beschwerde brachte die Beschwerdefiihrerin vor, dass es ihr nicht zumutbar sei, sich ein
Reisedokument bei der syrischen Vertretungsbehorde zu beschaffen, weil sie trotz der Zurtickziehung als Ehefrau

eines Asylberechtigten in Osterreich nach wie vor Probleme aufgrund der GFK habe. (AS 71).

Dem steht jedoch entgegen, dass bereits im vorangegangenen Verfahren zu ihrem Antrag auf internationalen Schutz
rechtskraftig festgestellt wurde, dass der BeschwerdefUhrerin - trotz ihrer zum Zeitpunkt ihres Asylverfahrens bereits
bestehenden Ehe mit einem Asylberechtigten - in Syrien keine individuelle Verfolgung aus Grinden der GFK drohte
und auch im Zuge des laufenden Verfahrens hat die Beschwerdeflhrerin nicht substantiiert vorgebracht, welche
konkreten ,Probleme aufgrund der GFK" (Beschwerde (AS 71)) sie beflrchte. Mit diesen knappen und vagen
Ausfuhrungen in der Beschwerde lasst sich eine Unzumutbarkeit, sich an die Vertretungsbehérde zu wenden, nicht

begrinden.

2.5 Die Beschwerdefihrerin hat im gesamten gegenstandlichen Verfahren weder behauptet noch Nachweise erbracht,
dass sie die Ausstellung von syrischen Reisedokumenten bei der syrischen Botschaft beantragt hat bzw. ihr die
Ausstellung eines syrischen Reisepasses versagt worden ware.

3. Rechtliche Beurteilung
Zu A)
Abweisung der Beschwerde (§ 88 Abs 2a FPGAbweisung der Beschwerde (Paragraph 88, Absatz 2 a, FPG)

3.1 GemaR § 88 Abs. 1 Z 2a FPG sind Fremdenpasse Fremden, denen in Osterreich der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zukommt und die nicht in der Lage sind, sich ein gultiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu
beschaffen, auf Antrag auszustellen, es sei denn, dass zwingende Grunde der nationalen Sicherheit oder offentlichen
Ordnung dem entgegenstehen.3.1 Gemal} Paragraph 88, Absatz eins, Ziffer 2 a, FPG sind Fremdenpdsse Fremden,
denen in Osterreich der Status des subsididr Schutzberechtigten zukommt und die nicht in der Lage sind, sich ein
glltiges Reisedokument ihres Heimatstaates zu beschaffen, auf Antrag auszustellen, es sei denn, dass zwingende
Grinde der nationalen Sicherheit oder ¢ffentlichen Ordnung dem entgegenstehen.

Zum gegenstandlichen Fall

3.2 Ausgehend vom festgestellten Sachverhalt ist die Beschwerdefihrerin in der Lage, sich ein glltiges Reisedokument
ihres Heimatstaates zu beschaffen, da sie Uber die erforderlichen Dokumente flr die Ausstellung eines syrischen
Reisepasses verfugt. Es gibt zum Entscheidungszeitpunkt auch keine Anhaltspunkte daflr, dass die
Vertretungsbehorde die Ausstellung desselben verweigern wirde.

Wie beweiswirdigend ausgefihrt, wurden von der Beschwerdefuhrerin auch keine substantiierten Grinde dargelegt,
die eine Unzumutbarkeit der Kontaktaufnahme mit der syrischen Botschaft begriinden.

Da die Beschwerdefiihrerin in der Lage ist und es ihr zumutbar ist, bei der syrischen Vertretungsbehérde einen
Reisepass ihres Heimatstaates zu erlangen, ist sie - entgegen den Ausfihrungen in der Beschwerde - durch die
Abweisung ihres Antrages auf Ausstellung eines Fremdenpasses auch nicht in ihrem verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht auf Ausreisefreiheit gemald Art 2 4. ZPEMRK verletzt.Da die Beschwerdefuhrerin in der Lage ist
und es ihr zumutbar ist, bei der syrischen Vertretungsbehdrde einen Reisepass ihres Heimatstaates zu erlangen, ist sie
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- entgegen den Ausfuhrungen in der Beschwerde - durch die Abweisung ihres Antrages auf Ausstellung eines
Fremdenpasses auch nicht in ihrem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Ausreisefreiheit gemald Artikel 2,
4. ZPEMRK verletzt.

3.3 Im Ergebnis liegt die Voraussetzung des§ 88 Abs 1 Z 2a FPG fur die Ausstellung von Fremdenpdssen an die
Beschwerdefiihrerin nicht vor, sodass die Beschwerde spruchgemall abgewiesen wird.3.3 Im Ergebnis liegt die
Voraussetzung des Paragraph 88, Absatz eins, Ziffer 2 a, FPG fur die Ausstellung von Fremdenpdssen an die
BeschwerdefUhrerin nicht vor, sodass die Beschwerde spruchgemall abgewiesen wird.

3.4 Sollte der Beschwerdefuhrerin die Ausstellung eines Reisepasses durch die Vertretungsbehdrden ihres
Herkunftsstaates kunftig tatsachlich verweigert werden bzw. sollten sich konkrete Griinde ergeben, weshalb ihr die
Erlangung eines Reisepasses nicht moglich ist, steht es ihr offen - unter Nachweis dieser Umstande - beim BFA
neuerlich die Ausstellung eines Fremdenpasses zu beantragen.

Entfall der mandlichen Verhandlung

3.5 Die Abhaltung einer 6ffentlichen mundlichen Verhandlung konnte im gegenstandlichen Fall gemalR§ 21 Abs 7 BFA-
VG iVm 8 24 VWGVG unterbleiben, da der Sachverhalt in Verbindung mit der Beschwerde geklart ist. In der Beschwerde
wurde kein dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dariberhinausgehender,
far die Beurteilung relevanter Sachverhalt konkret und substantiiert behauptet, wobei bloR unsubstantiiertes
Bestreiten des von der Verwaltungsbehdrde festgestellten Sachverhaltes ebenso auer Betracht bleiben kann wie ein
Vorbringen, das gegen das in§ 20 BFA-VG 2014 festgelegte Neuerungsverbot verstdt.3.5 Die Abhaltung einer
offentlichen mundlichen Verhandlung konnte im gegenstandlichen Fall gemaR Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG in
Verbindung mit Paragraph 24, VwGVG unterbleiben, da der Sachverhalt in Verbindung mit der Beschwerde geklart ist.
In der Beschwerde wurde kein dem Ergebnis des behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder
dartberhinausgehender, fur die Beurteilung relevanter Sachverhalt konkret und substantiiert behauptet, wobei blof3
unsubstantiiertes Bestreiten des von der Verwaltungsbehorde festgestellten Sachverhaltes ebenso auBer Betracht
bleiben kann wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG 2014 festgelegte Neuerungsverbot verstoft.

Zu B)
Revision

3.6 Die ordentliche Revision ist nicht zuldssig, da die fur den vorliegenden Fall relevante Rechtslage klar bzw durch die
zitierte Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes geklart ist.

3.7 Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
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