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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 26.01.2024

Entscheidungsdatum

26.01.2024
Norm

AsylG 2005 §10 Abs2
AsylG 2005 §57
BFA-VG §9
B-VG Artl33 Abs4
FPG 8§46
FPG §52 Absl Z1
FPG 8§52 Abs9
FPG §55
VwGVG §28 Abs2

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 57 gulltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 57 gulltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gulltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gliltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

. B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geadndert durch BGBI. | Nr. 157/2005

. FPG § 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 52 heute

FPG § 52 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 gultig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 52 heute

FPG § 52 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 gultig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
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10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG § 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG § 55 heute

FPG § 55 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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VwGVG § 28 heute
VwGVG § 28 giltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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L532 2282599-1/9E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Georg WILD-NAHODIL als Einzelrichter Uber
die Beschwerde des XXXX , geb. XXXX , Staatsangehorigkeit Turkei, vertreten durch die BBU GmbH, Leopold-
Moses-Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
20.10.2023, ZI. XXXX , zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Georg WILD-
NAHODIL als Einzelrichter Gber die Beschwerde des réomisch 40, geb. réomisch 40, Staatsangehdrigkeit
Tirkei, vertreten durch die BBU GmbH, Leopold-Moses-Gasse 4, 1020 Wien, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 20.10.2023, ZI. rdmisch 40, zu Recht:

A)
Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemaB Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgriinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer (i.d.F. ,BF*“), ein tlrkischer Staatsblrger, wurde am 19.07.2023 von der API
Seewalchen festgenommen, da er zwar Uber ein giltiges Visum verflige, der zehntagige Glltigkeitszeitraum
jedoch um 38 Tage Uberschritten gewesen sei. 1. Der Beschwerdeflhrer in der Fassung ,BF“), ein tlrkischer
Staatsblrger, wurde am 19.07.2023 von der APl Seewalchen festgenommen, da er zwar Uber ein glltiges
Visum verflige, der zehntagige Gultigkeitszeitraum jedoch um 38 Tage Uberschritten gewesen sei.

2. Am 20.07.2023 wurde der BF von Organen der Pl Wels Fremdenpolizei niederschriftlich einvernommen.
Nach Bekanntgabe seiner persénlichen Daten flihrte er Folgendes aus: Er sei am 13.07.2023 mit dem LKW
aus ltalien Gber Villach nach Osterreich eingereist, seine Reiseroute habe ihn aus der Tirkei Giber Bulgarien,
Rumaénien, Ungarn, Slowenien, Tschechien und Deutschland gefihrt, er sei nach Osterreich eingereist, um
seinen LKW zu be- und entladen, er ware danach in die Turkei zurlickgefahren, den Vorhalt seines
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rechtswidrigen Aufenthalts nahm der BF so zur Kenntnis, er sei gesund und bendétige keine Medikamente, er
habe keinen Wohnsitz in Osterreich oder einem Mitgliedsstaat der EU, er habe keine Angehdrigen in
Osterreich oder einem Mitgliedsstaat der EU, es gébe keine Person, bei der der BF wihrend der Dauer des
Verfahrens Unterkunft nehmen kénne, der BF besitze eine Kreditkarte und kdnne sich ein Flugticket leisten,
der BF kenne niemanden in Osterreich, der ihm Geld leihen kénne, der BF habe niemals in Osterreich oder
einem Mitgliedsstaat der EU einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt, der BF besitze keinen
Aufenthaltstitel eines Mitgliedsstaates, der BF wirde im Falle der Entlassung unverzlglich in die Tirkei
zuruckreisen, der BF lehne eine Anhaltung in Schubhaft ab, da er kein Verbrechen begangen hatte.

3. Mit Bescheid vom 20.07.2023, ZI. XXXX , wurde dem BF gem. § 10 Abs 1 ZustellG aufgetragen, binnen zwei
Wochen einen Zustellbevollmachtigten namhaft zu machen, andernfalls Zustellungen der Behdrde an die der
Behorde bekannten Adresse ohne Zustellnachweis erfolgen koénnten. Diesfalls gelte ein Ubersandtes
Dokument zwei Wochen nach der Ubergabe an den Zustelldienst als zugestellt. Weiters wurden dem BF eine
Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme mitsamt einem umfangreichen Fragenkatalog sowie eine
Aufforderung zur Ausreise binnen zwei Tagen am 20.07.2023 ausgefolgt. 3. Mit Bescheid vom 20.07.2023, ZI.
romisch 40, wurde dem BF gem. Paragraph 10, Absatz eins, ZustellG aufgetragen, binnen zwei Wochen
einen Zustellbevollmachtigten namhaft zu machen, andernfalls Zustellungen der Behdrde an die der Behdrde
bekannten Adresse ohne Zustellnachweis erfolgen kénnten. Diesfalls gelte ein Ubersandtes Dokument zwei
Wochen nach der Ubergabe an den Zustelldienst als zugestellt. Weiters wurden dem BF eine Verstandigung
vom Ergebnis der Beweisaufnahme mitsamt einem umfangreichen Fragenkatalog sowie eine Aufforderung
zur Ausreise binnen zwei Tagen am 20.07.2023 ausgefolgt.

4. Mit (bekampftem) Bescheid vom 20.10.2023, ZI. XXXX , abgefertigt frihestens am 08.11.2023, wurde dem
BF eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz nach § 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt I.), gem.§ 10
Abs 2 AsylG iVm § 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gem. § 52 Abs 1 Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt I1.),
die Zulassigkeit der Abschiebung in die Turkei gem. § 46 FPG festgestellt (Spruchpunkt Ill.) und gem. § 55
Abs 1 bis 3 FPG eine Frist fur die freiwillige Ausreise von zwei Wochen gewahrt (Spruchpunkt IV.). Begriindend
fiihrte das Bundesamt aus, der BF habe sich unrechtméaRig in Osterreich aufgehalten. 4. Mit (bek&mpftem)
Bescheid vom 20.10.2023, ZI. rdmisch 40, abgefertigt frihestens am 08.11.2023, wurde dem BF eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz nach Paragraph 57, AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch
eins.), gem. Paragraph 10, Absatz 2, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine
Rickkehrentscheidung gem. Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch
zwei.), die Zulassigkeit der Abschiebung in die Tiurkei gem. Paragraph 46, FPG festgestellt (Spruchpunkt
romisch drei.) und gem. Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG eine Frist fUr die freiwillige Ausreise von zwei
Wochen gewahrt (Spruchpunkt rémisch vier.). Begrindend fuhrte das Bundesamt aus, der BF habe sich
unrechtméRig in Osterreich aufgehalten.

5. Mit 01.12.2023 wurde nach erfolgter Zustellung vom 15.11.2023 rechtzeitig das Rechtsmittel der
Beschwerde an das Bundesverwaltnungsgericht (i.d.F. ,BVwG") erhoben. In dieser wird zusammengefasst
moniert, der BF sei LKW-Fahrer und fuhrten ihn Auftrage von der Turkei in europaische Staaten. Der BF sei im
Juli 2023 rechtmaRig durch den Schengenraum gereist. Er habe nach seiner Festnahme auch Beweismittel flr
seinen rechtmaBigen Aufenthalt und seine rechtmaRige Durchreise angeboten. Ein Beweismittelkonvolut
wurden beigeschlossen. 5. Mit 01.12.2023 wurde nach erfolgter Zustellung vom 15.11.2023 rechtzeitig das
Rechtsmittel der Beschwerde an das Bundesverwaltnungsgericht in der Fassung ,BVwG*”) erhoben. In dieser
wird zusammengefasst moniert, der BF sei LKW-Fahrer und flUhrten ihn Auftrdge von der Turkei in
europaische Staaten. Der BF sei im Juli 2023 rechtmaBig durch den Schengenraum gereist. Er habe nach
seiner Festhahme auch Beweismittel flr seinen rechtmaBigen Aufenthalt und seine rechtmaRige Durchreise
angeboten. Ein Beweismittelkonvolut wurden beigeschlossen.

6. Am 12.12.2023 langte der Akt beim BVwG ein und wurde zeitgleich der Gerichtsabteilung L532
zugewiesen.

7. Mit Schreiben vom 23.01.2024 wurde die bB ersucht, Erhebungen zum im Beschwerdeschriftsatz (in Kopie)
vorgelegten Visum anzustellen und binnen drei Wochen die Ergebnisse vorzulegen.
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8. Mit Eingabe vom selben Tag wurden ein VIS-Auszug sowie eine kurze Stellungnahme Ubermittelt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der BF fuhrt den Namen XXXX , wurde am XXXX geboren und ist tirkischer Staatsbirger. 1.1. Der BF
fuhrt den Namen rémisch 40, wurde am rémisch 40 geboren und ist tlrkischer Staatsburger.

1.2. Mit Bescheid vom 20.10.2023, dem BF =zugestellt am 15.11.2023, erlieB die bB eine
Ruckkehrentscheidung wegen illegalen Aufenthalts samt entsprechender Nebenspruchpunkte gegen den BF.

1.3. Der BF hielt sich (zumindest) im Zeitraum 13.07.2023 bis 19.07.2023 illegal im d&sterreichischen
Bundesgebiet auf.

1.4. Der BF verfugt Uber ein gultiges Visum C der Niederlande mit der VisaNr. NLD XXXX , gultig von
25.08.2023 bis 25.02.2024. Es kann nicht festgestellt werden, dass der BF die erlaubte Aufenthaltsdauer
Uberschritten hatte. 1.4. Der BF verfugt Uber ein giltiges Visum C der Niederlande mit der VisaNr. NLD
rémisch 40, gultig von 25.08.2023 bis 25.02.2024. Es kann nicht festgestellt werden, dass der BF die
erlaubte Aufenthaltsdauer Uberschritten hatte.

2. Beweiswdirdigung:

2.1. Die Feststellungen zur Person des BF ergeben sich aus dem diesbezlglich unwidersprochenen
Akteninhalt.

2.2. Die Erlassung des bekampften Bescheides ist unstrittig.

2.3. Die UnrechtmaRBigkeit des Aufenthalts des Fremden im Osterreichischen Bundesgebiet im angeflhrten
Zeitraum ergibt sich zweifelsohne aus dem Akteninhalt, insbesondere der Niederschrift der PI Wels
Fremdenpolizei vom 20.07.2023, GZ XXXX . Dem wurde auch nicht substantiiert entgegengetreten. 2.3. Die
UnrechtmaBigkeit des Aufenthalts des Fremden im 6sterreichischen Bundesgebiet im angeflUhrten Zeitraum
ergibt sich zweifelsohne aus dem Akteninhalt, insbesondere der Niederschrift der Pl Wels Fremdenpolizei vom
20.07.2023, GZ rémisch 40 . Dem wurde auch nicht substantiiert entgegengetreten.

Aus dem Beschwerdeschriftsatz ergibt sich nicht zweifelsfrei, ob der BF nunmehr die Rechtmafigkeit seines
Aufenthalts zum Zeitpunkt der Festhahme oder zum Entscheidungszeitpunkt behaupten will. Sollte er
ersteres relevieren, so ist er ausdrucklich darauf hinzuweisen, dass er die erlaubte Aufenthaltsdauer von
zehn Tagen erheblich Uberschritten hat, indem er sich 48 Tage im Schengenraum aufhielt, und demzufolge
selbstverstandlich sein Aufenthaltsrecht (zu diesem Zeitpunkt) schengenweit erloschen war; einer solche
beschwerdefiihrerseitigen Argumentation ware daher nichts abzugewinnen. Zum Entscheidungszeitpunkt der
bB und des BVwG stellte sich die Sachlage jedoch abweichend dar (siehe hiezu Punkt 1.4. sowie 2.4.).

2.4. Die Existenz des gegenstandlichen Visums steht zweifelsfrei aufgrund der - durch die Eingabe des
Bundesamtes vom 23.01.2024 verifizierten - Vorlage einer Visumskopie im Rahmen des
Beschwerdeschriftsatzes fest. Die bB fuhrt in ihrer Stellungnahme vom 23.01.2024 selbst zutreffend aus,
dass es nicht méglich sei, festzustellen, ob die erlaubte Aufenthaltsdauer konsumiert wurde, sodass im
Zweifel mangels allfdlliger gegenteiliger Indizien davon auszugehen ist, dass dem BF zum
Entscheidungszeitpunkt ein Aufenthaltsrecht im Schengenraum zukommt. Gegenteilige Annahmen waren -
wenn auch sein Vorverhalten zumindest Fragen aufwirft (siehe hiezu 3.1.1. und 3.1.2.) - spekulativ und nicht
geeignet, zum jetzigen Zeitpunkt den BF belastende Entscheidungen zu begrinden.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemalk § 6 BVwWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt somit
Einzelrichterzustandigkeit vor. GemaR Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch
Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.
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Gemall§ 7 Abs 1 Z 1 BFA-VG idgF entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen
Bescheide des Bundesamtes. Gemald Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG idgF entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes.

GemaR § 17 VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des
IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemafls anzuwenden, die die Behérde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemall Paragraph 17, VwGVG
sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber Beschwerden gemaf
Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie
des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, Bundesgesetzblatt Nr. 194
aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaB anzuwenden, die die
Behdrde in dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder
anzuwenden gehabt hatte.

Zu A)
3.1. Ersatzlose Behebung des angefochtenen Bescheides:

3.1.1. Vorausschickend wird angemerkt, dass sich aus dem VIS-Auszug vom 23.01.2024 ergibt, dass der BF
parallel Uber mehrere, namlich zumindest vier verschiedene, Reisedokumente verfigt(e), was flr sich
erhebliche Zweifel an seiner Vertrauenswdurdigkeit im Allgemeinen weckt, konkret sind dies:

1. tUrkischer Reisepass, gultig von 18.03.2019 bis 18.03.2029, Nr. XXXX 1. tlrkischer Reisepass, gultig von
18.03.2019 bis 18.03.2029, Nr. romisch 40

2. turkischer Reisepass, gultig von 19.04.2021 bis 19.04.2023, Nr. XXXX 2. turkischer Reisepass, gultig von
19.04.2021 bis 19.04.2023, Nr. romisch 40

3. turkischer Reisepass, gultig von 30.05.2022 bis 30.05.2032, Nr. XXXX 3. turkischer Reisepass, gultig von
30.05.2022 bis 30.05.2032, Nr. rémisch 40

4. tarkischer Reisepass, gultig von 27.12.2022 bis 27.12.2032, Nr. XXXX 4. turkischer Reisepass, gultig von
27.12.2022 bis 27.12.2032, Nr. rémisch 40

3.1.2. Anzumerken ist weiters, dass nach Rechtsiberzeugung des erkennenden Richters angesichts des
gravierenden Uberschreitens der Aufenthaltsdauer von 38 Tagen die Méglichkeit bestanden hétte, auRerhalb
des Zeitraums der Gultigkeit eines Schengenvisums (diesfalls musste namlich nach § 52 Abs 6 FPG
vorgegangen werden, siehe u.a. VWGH 07.05.2014, 2013/22/0233) die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung
in Verbindung mit der Verhdngung eines Einreiseverbots gem. § 53 Abs 2 FPG zu prifen. Eine solche
Sachlage wéare zum Zeitpunkt der Anhaltung im Juli 2023 angesichts des Uberschreitens der
Aufenthaltsdauer und des daraus resultierenden Wegfalls der Aufenthaltserlaubnis (auch im das Visum
ausstellenden Staat) sowie der Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit durch den Aufenthalt
des BF im Rahmen der demonstrativen Aufzahlung des § 53 Abs 2 FPG potentiell gegeben gewesen.3.1.2.
Anzumerken ist weiters, dass nach Rechtsiberzeugung des erkennenden Richters angesichts des
gravierenden Uberschreitens der Aufenthaltsdauer von 38 Tagen die Méglichkeit bestanden hétte, auRerhalb
des Zeitraums der Gultigkeit eines Schengenvisums (diesfalls musste namlich nach Paragraph 52, Absatz 6,
FPG vorgegangen werden, siehe wu.a. VwGH 07.05.2014, 2013/22/0233) die Erlassung einer
Rickkehrentscheidung in Verbindung mit der Verhangung eines Einreiseverbots gem. Paragraph 53, Absatz
2, FPG zu prifen. Eine solche Sachlage ware zum Zeitpunkt der Anhaltung im Juli 2023 angesichts des
Uberschreitens der Aufenthaltsdauer und des daraus resultierenden Wegfalls der Aufenthaltserlaubnis (auch
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im das Visum ausstellenden Staat) sowie der Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit durch den
Aufenthalt des BF im Rahmen der demonstrativen Aufzahlung des Paragraph 53, Absatz 2, FPG potentiell
gegeben gewesen.

3.1.3. Im gegenstandlichen Fall verfigt der BF, wie festgestellt wurde, Uber ein glltiges Visum fir den
Schengenraum und kann nicht nachgewiesen werden, dass dieses Visum aufgrund der Konsumation der
erlaubten Aufenthaltsdauer seine Glltigkeit bereits verloren hatte. Es ist daher zu Gunsten des BF mangels
gegenteiliger Hinweise von einer Legalitat seines Aufenthalts im Schengenraum auszugehen.

Angemerkt wird, dass auch die Voraussetzungen nach§ 52 Abs 6 FPG, sohin des illegalen Aufenthalts in
Osterreich bei aufrechtem Aufenthaltsrecht in einem Mitgliedsstaat, zum gegenwértigen Zeitpunkt nicht
vorliegen, weshalb sich diesbezligliche Ausfihrungen erlibrigen. Angemerkt wird, dass auch die
Voraussetzungen nach Paragraph 52, Absatz 6, FPG, sohin des illegalen Aufenthalts in Osterreich bei
aufrechtem Aufenthaltsrecht in einem Mitgliedsstaat, zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht vorliegen, weshalb
sich diesbezligliche Ausfiihrungen erlbrigen.

Dass das erkennende Gericht, entscheidet es in der Sache selbst, seine Entscheidung an der zum Zeitpunkt
seiner Entscheidung maRgeblichen Sach- und Rechtslage auszureichen hat, weshalb allféllige Anderungen
des maBgeblichen Sachverhalts und der Rechtslage zu berlicksichtigen sind (vgl. nur etwa VwGH 16.1.2018,
Ro 2017/03/0017, mwN), wird am Rande zwar angemerkt, dies tut jedoch gegenstandlich nichts zur Sache,
da das Visum zum Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides bereits ausgestellt war. Dass das
erkennende Gericht, entscheidet es in der Sache selbst, seine Entscheidung an der zum Zeitpunkt seiner
Entscheidung maRgeblichen Sach- und Rechtslage auszureichen hat, weshalb allfallige Anderungen des
maRgeblichen Sachverhalts und der Rechtslage zu berilcksichtigen sind vergleiche nur etwa VwGH
16.1.2018, Ro 2017/03/0017, mwN), wird am Rande zwar angemerkt, dies tut jedoch gegenstandlich nichts
zur Sache, da das Visum zum Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides bereits ausgestellt war.

3.1.4. Der bekampfte Bescheid konnte sohin mangels UnrechtmaRigkeit des Aufenthalts keinen Bestand
haben und war ersatzlos zu beheben.

4. Entfall einer mindlichen Verhandlung:
4.1.§ 24 VwGVG lautet: 4.1. Paragraph 24, VwGVG lautet:

(1) Das Verwaltungsgericht hat auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine
offentliche mindliche Verhandlung durchzufihren.

(2) Die Verhandlung kann entfallen, wenn

1. der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde
zurlickzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene
Bescheid aufzuheben oder die angefochtene Austibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt fur rechtswidrig zu erklaren ist oder

2. die Saumnisbeschwerde zurlickzuweisen oder abzuweisen ist;
3. wenn die Rechtssache durch einen Rechtspfleger erledigt wird.

(3) Der Beschwerdefiihrer hat die Durchfiihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag
zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen nicht
Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf
Durchflihrung einer Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen werden.

(4) Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, kann das Verwaltungsgericht
ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die
mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten noch
Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union entgegenstehen.(4) Soweit durch Bundes- oder
Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von
einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere
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Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz
eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten noch Artikel 47, der Charta der
Grundrechte der Europaischen Union entgegenstehen.

(5) Das Verwaltungsgericht kann von der Durchfiihrung (Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die
Parteien ausdriicklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der (fortgesetzten)
Verhandlung erklart werden.

4.2. Da bereits aufgrund der Aktenlage klar ist, dass der Bescheid aufzuheben ist, konnte eine mindliche
Verhandlung unterbleiben.

Zu B)

Die Revision ist gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiter ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der Dbisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiter ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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