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Entscheidungsdatum

29.01.2024
Norm

AusIBG 81 Abs2
AusIBG 83 Abs8

B-VG Art133 Abs4

1. AusIBG 8 1 heute

AusIBG § 1 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AusIBG § 1 guiltig von 21.04.2023 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 43/2023
AusIBG §& 1 guiltig von 01.05.2021 bis 20.04.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AusIBG § 1 guiltig von 01.09.2018 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AusIBG § 1 guiltig von 01.07.2011 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
AusIBG § 1 guiltig von 01.01.2008 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2007
AusIBG § 1 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005

9. AusIBG § 1 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2005
10. AusIBG 8§ 1 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 133/2003
11. AusIBG § 1 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 126/2002
12. AusIBG 8 1 guiltig von 24.08.2001 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2001
13. AusIBG § 1 gultig von 01.01.1998 bis 23.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/1997
14. AusIBG 8 1 gultig von 02.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
15. AusIBG 8 1 gultig von 01.06.1996 bis 01.06.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 895/1995
16. AusIBG 8 1 gultig von 01.01.1996 bis 31.05.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 895/1995
17. AusIBG 8 1 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1995 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 501/1993

© N o vk~ wDN

AuslIBG 8 3 heute

AusIBG §& 3 gliltig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026

AusIBG §& 3 guiltig von 01.10.2022 bis 06.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2022
AusIBG § 3 guiltig von 01.07.2020 bis 30.09.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2019
AusIBG § 3 giltig von 01.09.2018 bis 30.06.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AusIBG § 3 gtiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2017
AusIBG 8§ 3 gliltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 72/2013
AusIBG & 3 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 25/2011
AuslIBG 8 3 gultig von 27.06.2006 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2006
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10. AuslIBG 8 3 guiltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2005
11. AusIBG § 3 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 126/2002
12. AuslIBG 8 3 guiltig von 01.07.2002 bis 31.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2002
13. AusIBG § 3 gultig von 24.08.2001 bis 30.06.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2001
14. AuslIBG 8 3 guiltig von 01.01.1998 bis 23.08.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/1997
15. AuslIBG 8 3 gultig von 02.06.1996 bis 31.12.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996
16. AusIBG 8 3 gultig von 01.06.1996 bis 01.06.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 895/1995
17. AuslIBG 8 3 gultig von 01.07.1994 bis 31.05.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
18. AuslIBG 8 3 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 475/1992

1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch
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W209 2255120-1/20E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Reinhard SEITZ als Vorsitzenden und die fachkundigen
Laienrichter Dr. Johannes PFLUG und Philipp KUHLMANN als Beisitzer Uber die Beschwerde des XXXX, geb. XXXX , StA:
Turkei, vertreten durch Mag. Doris EINWALLNER, Rechtsanwaltin in 1050 Wien, Schénbrunner Stral3e 26/3, gegen den
Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Esteplatz vom 10.03.2022, ABA-Nr: 1751013, betreffend Abweisung eines
Antrages auf Ausstellung einer Bestatigung gemall 8 3 Abs. 8 Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG) zu Recht
erkannt: Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Reinhard SEITZ als Vorsitzenden und die
fachkundigen Laienrichter Dr. Johannes PFLUG und Philipp KUHLMANN als Beisitzer Uber die Beschwerde des romisch
40, geb. réomisch 40, StA: Turkei, vertreten durch Mag. Doris EINWALLNER, Rechtsanwaltin in 1050 Wien,
Schoénbrunner StraBe 26/3, gegen den Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Esteplatz vom 10.03.2022, ABA-Nr:
1751013, betreffend Abweisung eines Antrages auf Ausstellung einer Bestatigung gemdal3 Paragraph 3, Absatz 8,
Auslénderbeschéaftigungsgesetz (AusIBG) zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird Folge gegeben und gemaR & 3 Abs. 8 AusIBG bestatigt, dass XXXX geboren am XXXX , gemal § 1
Abs. 2 lit. | AusIBG vom Geltungsbereich des Auslanderbeschéaftigungsgesetzes ausgenommen ist.Der Beschwerde wird
Folge gegeben und gemal Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG bestatigt, dass rémisch 40 geboren am romisch 40, gemal3
Paragraph eins, Absatz 2, Litera |, AusIBG vom Geltungsbereich des Ausléanderbeschéaftigungsgesetzes ausgenommen
ist.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:, , , Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer, ein tlrkischer Staatsangehoriger, stellte am 11.02.2022 bei der belangten Behorde (im
Folgenden: AMS) einen Antrag auf Ausstellung einer Bestatigung gemal3 8 3 Abs. 8 AusIBG.1. Der Beschwerdefuhrer,
ein turkischer Staatsangehdriger, stellte am 11.02.2022 bei der belangten Behorde (im Folgenden: AMS) einen Antrag
auf Ausstellung einer Bestatigung gemal3 Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG.

2. Aufgrund eines diesbezlglichen Auskunftsersuchens teilte die zustandige Aufenthaltsbehérde dem AMS mit, dass
der Antrag des Beschwerdefihrers auf Ausstellung einer Aufenthaltskarte aufgrund einer festgestellten Aufenthaltsehe
zuruickgewiesen und die dagegen gerichtete Bescheidbeschwerde vom zustandigen Landesverwaltungsgericht mit

Erkenntnis vom 16.02.2021 abgewiesen worden sei.

3. Mit Bescheid vom 10.03.2022 lehnte das AMS die Ausstellung einer Ausnahmebestatigung gemal3§ 3 Abs. 8 AusIBG
mit der Begriindung ab, dass die diesbeztiglichen Voraussetzungen nicht erfullt seien.3. Mit Bescheid vom 10.03.2022
lehnte das AMS die Ausstellung einer Ausnahmebestatigung gemald Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG mit der Begrindung

ab, dass die diesbezlglichen Voraussetzungen nicht erfillt seien.

4. Dagegen erhob der anwaltlich vertretene Beschwerdefiihrer fristgerecht Beschwerde und brachte im Wesentlichen
vor, dass er aufgrund seiner aufrechten Ehe mit einer bulgarischen Staatsbiirgerin, welche in Osterreich erwerbstatig
sei, Familienangehdriger iSd 8 1 Abs. 2 lit. | AusIBG sei und ihm daher eine Bestatigung gemaR 8 3 Abs. 8 AusIBG
auszustellen sei. Das AMS hétte nicht allein aufgrund der Auskunft der Aufenthaltsbehdrde entscheiden dirfen.4.
Dagegen erhob der anwaltlich vertretene Beschwerdefihrer fristgerecht Beschwerde und brachte im Wesentlichen
vor, dass er aufgrund seiner aufrechten Ehe mit einer bulgarischen Staatsbiirgerin, welche in Osterreich erwerbstitig
sei, Familienangehdriger iSd Paragraph eins, Absatz 2, Litera |, AusIBG sei und ihm daher eine Bestatigung gemal3
Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG auszustellen sei. Das AMS hatte nicht allein aufgrund der Auskunft der
Aufenthaltsbehérde entscheiden dtirfen.

5. Am 19.05.2022 legte die belangte Behorde die Beschwerde unter Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahren
dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

6. Am 05.09.2022 Ubermittelte die zustandige Aufenthaltsbehérde tUber Ersuchen des Bundesverwaltungsgerichts den
Zuruckweisungsbescheid sowie das verwaltungsgerichtliche Erkenntnis vom 16.02.2021.

7. Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 27.09.2022, W209 2255120-1/10E, wurde die Beschwerde
abgewiesen. Dabei stutzte sich das Bundesverwaltungsgericht bei der Beurteilung der Frage des Vorliegens einer
Aufenthaltsehe auf das Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 16.02.2021, mit welchem das Bestehen eines
unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts aufgrund Vorliegens einer Aufenthaltsehe rechtskraftigt verneint worden war.
Gegen dieses Erkenntnis erhob der Beschwerdefihrer durch seine rechtsfreundliche Vertretung aullerordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof.

8. Mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs vom 11.05.2023, Ra 2021/22/0217, wurde das Erkenntnis des
Verwaltungsgerichts Wien vom 16.02.2021 wegen Rechtswidrigkeit infolge von Verletzung von Verfahrensvorschriften
aufgehoben.

9. Mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs vom 23.05.2023, Ra 2022/09/0133-9, wurde sodann das Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom 27.09.2022, W209 2255120-1/10E, wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes
aufgehoben. Begriindend wurde ausgefiihrt, dass das Bundesverwaltungsgericht sich bei der Beurteilung der Frage
des Vorliegens einer Aufenthaltsehe ausschlieBlich auf das Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 16.02.2021
gestltzt habe. Die Aufhebung der Entscheidung des Verwaltungsgerichts Wien habe zur Folge, dass die Rechtssache in
die Lage zurlcktrete, in der sie sich vor Erlassung der angefochtenen Entscheidung befunden habe (,ex tunc” Wirkung);
als ob das aufgehobene Erkenntnis von Anfang an nicht erlassen worden sei. Das Bundesverwaltungsgericht kénne
sich somit nicht auf das aufgehobene Erkenntnis stltzen. Daher sei das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
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aufzuheben.

10. Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.07.2023, W209 2255120-1/17Z, wurde das gegenstandliche
Verfahren bis zur rechtskraftigen Entscheidung des Verwaltungsgerichts Wien Uber das Vorliegen einer Aufenthaltsehe
ausgesetzt.

11. Mit Schreiben vom 14.01.2024 legte die rechtsfreundliche Vertretung des Beschwerdefiihrers das mundlich
verkiindete Erkenntnis samt Verhandlungsprotokoll des Verwaltungsgerichts Wien vom 01.12.2023 vor, mit welchem
das Vorliegen einer Aufenthaltsehe verneint und ausgesprochen wurde, dass der Beschwerdefiihrer als Ehemann einer
unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-BUrgerin zum Aufenthalt von mehr als drei Monaten berechtigt ist und
dem Beschwerdefihrer gemdall § 54 Abs. 1 zweiter Satz Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) eine
Aufenthaltskarte fur die Dauer von funf Jahren auszustellen ist.11. Mit Schreiben vom 14.01.2024 legte die
rechtsfreundliche  Vertretung des Beschwerdefihrers das mdundlich  verkindete Erkenntnis samt
Verhandlungsprotokoll des Verwaltungsgerichts Wien vom 01.12.2023 vor, mit welchem das Vorliegen einer
Aufenthaltsehe verneint und ausgesprochen wurde, dass der Beschwerdeflhrer als Ehemann einer unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigten EWR-Burgerin zum Aufenthalt von mehr als drei Monaten berechtigt ist und dem
Beschwerdefiihrer gemaR Paragraph 54, Absatz eins, zweiter Satz Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) eine
Aufenthaltskarte fur die Dauer von fUnf Jahren auszustellen ist.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefiihrer, ein tirkischer Staatsangehériger, schloss am 21.10.2017 in Osterreich die Ehe mit einer
bulgarischen Staatsangehorigen.

Der Beschwerdefuhrer stellte am 11.02.2022 beim AMS einen Antrag auf Ausstellung einer Bestatigung gemalR§ 3 Abs.
8 AusIBG.Der Beschwerdefuhrer stellte am 11.02.2022 beim AMS einen Antrag auf Ausstellung einer Bestatigung
gemal Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG.

Mit mundlich verkiindetem Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 01.12.2023 wurde ausgesprochen, dass der
Beschwerdefihrer als Ehemann einer unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgerin zum Aufenthalt von mehr
als drei Monaten berechtigt ist und dem Beschwerdefiihrer gemall § 54 Abs. 1 zweiter Satz Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetz (NAG) eine Aufenthaltskarte fur die Dauer von funf Jahren auszustellen ist.Mit mundlich
verkindetem Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 01.12.2023 wurde ausgesprochen, dass der
Beschwerdefihrer als Ehemann einer unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Birgerin zum Aufenthalt von mehr
als drei Monaten berechtigt ist und dem Beschwerdefihrer gemall Paragraph 54, Absatz eins, zweiter Satz
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG) eine Aufenthaltskarte fir die Dauer von funf Jahren auszustellen ist.

2. Beweiswurdigung:
Der o.a. Sachverhalt steht aufgrund der Aktenlage fest.
3. Rechtliche Beurteilung:

Gemall 8 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG), BGBI. I. Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwGG), Bundesgesetzblatt
réomisch eins. Nr. 10 aus 2013,, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemaR § 20g Abs. 1 AusIBG entscheidet Uber Beschwerden gegen Bescheide der regionalen Geschaftsstellen des
Arbeitsmarktservice, die in Angelegenheiten des Auslanderbeschaftigungsgesetzes ergangen sind, das
Bundesverwaltungsgericht durch einen Senat, dem zwei fachkundige Laienrichter, je einer aus dem Kreis der
Arbeitgeber und einer aus dem Kreis der Arbeitnehmer, angehtren. GemaR Paragraph 20 g, Absatz eins, AusIBG
entscheidet Uber Beschwerden gegen Bescheide der regionalen Geschaftsstellen des Arbeitsmarktservice, die in
Angelegenheiten des Auslanderbeschaftigungsgesetzes ergangen sind, das Bundesverwaltungsgericht durch einen
Senat, dem zwei fachkundige Laienrichter, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und einer aus dem Kreis der
Arbeitnehmer, angehoren.
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ZuA)
3.1. Die im vorliegenden Fall maf3gebenden Bestimmungen des nationalen sowie des Unionsrechts lauten:

Gemal § 3 Abs. 8 AusIBG hat die regionale Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice Auslandern, die gemaf 8 1 Abs. 2
oder aufgrund einer Verordnung gemal? § 1 Abs. 4 vom Geltungsbereich dieses Bundesgesetzes ausgenommen sind,
auf deren Antrag eine Bestatigung daruber auszustellen.Gemald Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG hat die regionale
Geschéftsstelle des Arbeitsmarktservice Auslandern, die gemaR Paragraph eins, Absatz 2, oder aufgrund einer
Verordnung gemal? Paragraph eins, Absatz 4, vom Geltungsbereich dieses Bundesgesetzes ausgenommen sind, auf
deren Antrag eine Bestatigung daruber auszustellen.

Gemald 8 1 Abs. 2 lit. | leg. cit. sind die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes nicht anzuwenden auf Auslander, die
aufgrund eines Rechtsaktes der Europadischen Union Arbeitnehmerfreiziigigkeit genielen.Gemal3 Paragraph eins,
Absatz 2, Litera |, leg. cit. sind die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes nicht anzuwenden auf Auslander, die

aufgrund eines Rechtsaktes der Europaischen Union Arbeitnehmerfreiziigigkeit genieBBen.

Gemall Art. 23 der Richtlinie 2004/38/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004
(,Freiziigigkeitsrichtlinie”) sind Familienangehdrige eines Unionsburgers, die das Recht auf Aufenthalt oder das Recht
auf Daueraufenthalt in einem Mitgliedstaat geniel3en, ungeachtet ihrer Staatsangehdrigkeit berechtigt, dort eine
Erwerbstatigkeit als Arbeitnehmer oder Selbststandiger aufzunehmen. ,Familienangehériger” im Sinne der Richtlinie ist
gemal Art. 2 lit. a leg. cit. (unter anderem) der Ehegatte.Gemal? Artikel 23, der Richtlinie 2004/38/EG des Europaischen
Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 (,Freizigigkeitsrichtlinie”) sind Familienangehdrige eines Unionsburgers,
die das Recht auf Aufenthalt oder das Recht auf Daueraufenthalt in einem Mitgliedstaat genie3en, ungeachtet ihrer
Staatsangehorigkeit berechtigt, dort eine Erwerbstatigkeit als Arbeitnehmer oder Selbststandiger aufzunehmen.
~Familienangehdriger” im Sinne der Richtlinie ist gemal Artikel 2, Litera a, leg. cit. (unter anderem) der Ehegatte.

Gemal Art. 35 leg. cit. kdnnen Mitgliedstaaten die MalRinahmen erlassen, die notwendig sind, um die durch diese
Richtlinie verliehenen Rechte im Falle von Rechtsmissbrauch oder Betrug - wie zB durch Eingehung von Scheinehen -
zu verweigern, aufzuheben oder zu widerrufen. Solche Malinahmen mussen verhaltnismaliig sein und unterliegen den
Verfahrensgarantien nach den Artikeln 30 und 31.GemaR Artikel 35, leg. cit. kdnnen Mitgliedstaaten die MaBnahmen
erlassen, die notwendig sind, um die durch diese Richtlinie verliehenen Rechte im Falle von Rechtsmissbrauch oder
Betrug - wie zB durch Eingehung von Scheinehen - zu verweigern, aufzuheben oder zu widerrufen. Solche
MalRinahmen mussen verhaltnismaRig sein und unterliegen den Verfahrensgarantien nach den Artikeln 30 und 31.

8 54 NAG regelt die Aufenthaltskarten fir Angehdrige eines EWR-Burgers. Gemall Abs. 1 leg. cit. sind
Drittstaatsangehorige, die Angehorige von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgern (8 51) sind und die in
§ 52 Abs. 1 Z 1 bis 3 genannten Voraussetzungen erfullen, zum Aufenthalt fur mehr als drei Monate berechtigt. lhnen
ist auf Antrag eine Aufenthaltskarte fir die Dauer von funf Jahren oder fir die geplante kirzere Aufenthaltsdauer
auszustellen. Dieser Antrag ist innerhalb von vier Monaten ab Einreise zu stellen. § 1 Abs. 2 Z 1 gilt nicht. Abs. 7 leg. cit.
bestimmt unter anderem, dass im Fall einer Aufenthaltsehe (8 30) ein Antrag gemaR Abs. 1 zurtckzuweisen und die
Zuruckweisung mit der Feststellung zu verbinden ist, dass der Antragsteller nicht in den Anwendungsbereich des
unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts fallt.Paragraph 54, NAG regelt die Aufenthaltskarten fir Angehdrige eines EWR-
BlUrgers. GemaR Absatz eins, leg. cit. sind Drittstaatsangehodrige, die Angehorige von unionsrechtlich
aufenthaltsberechtigten EWR-BUrgern (Paragraph 51,) sind und die in Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins bis 3
genannten Voraussetzungen erflllen, zum Aufenthalt fir mehr als drei Monate berechtigt. Ihnen ist auf Antrag eine
Aufenthaltskarte fur die Dauer von funf Jahren oder fiir die geplante kiirzere Aufenthaltsdauer auszustellen. Dieser
Antrag ist innerhalb von vier Monaten ab Einreise zu stellen. Paragraph eins, Absatz 2, Ziffer eins, gilt nicht. Absatz 7,
leg. cit. bestimmt unter anderem, dass im Fall einer Aufenthaltsehe (Paragraph 30,) ein Antrag gemal Absatz eins,
zurlckzuweisen und die Zurlckweisung mit der Feststellung zu verbinden ist, dass der Antragsteller nicht in den
Anwendungsbereich des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts fallt.

§ 30 Abs. 1 NAG 2005 bestimmt, dass sich Ehegatten oder eingetragene Partner, die ein gemeinsames Familienleben
im Sinne des Art. 8 EMRK nicht fUhren, fur die Erteilung und Beibehaltung von Aufenthaltstiteln nicht auf die Ehe oder
eingetragene Partnerschaft berufen dirfen. GemaRR Abs. 3 leg. cit. gilt dies auch fir den Erwerb und die
Aufrechterhaltung eines unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts.Paragraph 30, Absatz eins, NAG 2005 bestimmt, dass sich
Ehegatten oder eingetragene Partner, die ein gemeinsames Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK nicht fuhren,
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far die Erteilung und Beibehaltung von Aufenthaltstiteln nicht auf die Ehe oder eingetragene Partnerschaft berufen
durfen. Gemal3 Absatz 3, leg. cit. gilt dies auch fur den Erwerb und die Aufrechterhaltung eines unionsrechtlichen
Aufenthaltsrechts.

3.2. Zur Frage, ob der BeschwerdefUhrer in den Genuss der unionsrechtlich garantierten Arbeitnehmerfreizlgigkeit
kommt, ist Folgendes auszufihren:

Eine Aufenthaltskarte nach 8 54 NAG 2005 zahlt zu den Dokumentationen des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts. In
diesen Fallen ergibt sich das Aufenthalts- und Niederlassungsrecht nicht aus einer nationalen gesetzlichen
Berechtigung, sondern kraft unmittelbar anwendbaren Unionsrechts. Die Bescheinigung hat blo3 deklaratorische
Wirkung, ein das Aufenthaltsrecht konstitutiv begrindender "Aufenthaltstitel" liegt mit der Aufenthaltskarte nicht vor
(vgl. VWGH 26.4.2016,Ra 2015/09/0137).Eine Aufenthaltskarte nach Paragraph 54, NAG 2005 zahlt zu den
Dokumentationen des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts. In diesen Fallen ergibt sich das Aufenthalts- und
Niederlassungsrecht nicht aus einer nationalen gesetzlichen Berechtigung, sondern kraft unmittelbar anwendbaren
Unionsrechts. Die Bescheinigung hat blof3 deklaratorische Wirkung, ein das Aufenthaltsrecht konstitutiv begriindender
"Aufenthaltstitel" liegt mit der Aufenthaltskarte nicht vor vergleiche VWGH 26.4.2016, Ra 2015/09/0137).

Das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht iSd § 1 Abs. 2 lit. | AusIBG ist die Grundlage fir die Ausstellung einer Bestatigung
von der Ausnahme vom Auslanderbeschaftigungsgesetz gemal3§ 3 Abs. 8 AusIBG.Das unionsrechtliche
Aufenthaltsrecht iSd Paragraph eins, Absatz 2, Litera |, AusIBG ist die Grundlage fiir die Ausstellung einer Bestatigung
von der Ausnahme vom Auslanderbeschéftigungsgesetz gemaR Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG.

Mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 01.12.2023 wurde ausgesprochen, dass der Beschwerdefihrer als
Ehemann einer unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgerin zum Aufenthalt von mehr als drei Monaten
berechtigt ist und dem Beschwerdeflhrer gemaR § 54 Abs. 1 zweiter Satz NAG eine Aufenthaltskarte fir die Dauer von
fanf Jahren auszustellen ist.Mit Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 01.12.2023 wurde ausgesprochen, dass
der Beschwerdefiihrer als Ehemann einer unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgerin zum Aufenthalt von
mehr als drei Monaten berechtigt ist und dem Beschwerdefiihrer gemafd Paragraph 54, Absatz eins, zweiter Satz NAG
eine Aufenthaltskarte flir die Dauer von flnf Jahren auszustellen ist.

Dem Beschwerdefihrer kommt daher aufgrund seiner am 21.10.2017 mit einer bulgarischen Staatsburgerin
geschlossenen Ehe ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht zu.

Aufgrund des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts ist auch der Ausnahmetatbestand des § 1 Abs. 2 lit. | AusIBG erfullt,
zumal Art. 23 FreizUigigkeitsrichtlinie den Familienangehdrigen eines Unionsburgers das Recht einrdumt, ungeachtet
ihrer Staatsangehdrigkeit in einem Mitgliedstaat eine Erwerbstatigkeit als Arbeitnehmer oder Selbststandiger
aufzunehmen, wenn sie dort das Recht auf Aufenthalt oder das Recht auf Daueraufenthalt geniel3en.Aufgrund des
unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts ist auch der Ausnahmetatbestand des Paragraph eins, Absatz 2, Litera I, AusIBG
erfullt, zumal Artikel 23, Freizligigkeitsrichtlinie den Familienangehorigen eines Unionsblrgers das Recht einrdumt,
ungeachtet ihrer Staatsangehorigkeit in einem Mitgliedstaat eine Erwerbstatigkeit als Arbeitnehmer oder
Selbststandiger aufzunehmen, wenn sie dort das Recht auf Aufenthalt oder das Recht auf Daueraufenthalt geniel3en.

Somit war der Beschwerde stattzugeben und gemaR § 3 Abs. 8 AusIBG zu bestatigen, dass der Beschwerdefihrer
gemal § 1 Abs. 2 lit. | AusIBG vom Geltungsbereich des Auslanderbeschéftigungsgesetzes ausgenommen ist.Somit war
der Beschwerde stattzugeben und gemafR Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG zu bestatigen, dass der Beschwerdefiihrer
gemal Paragraph eins, Absatz 2, Litera |, AuslBG vom Geltungsbereich des Auslanderbeschéaftigungsgesetzes
ausgenommen ist.

3.3. Zum Absehen von der miindlichen Verhandlung

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mandliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche
Verhandlung durchzufihren.

Die Durchfhrung einer mindlichen Verhandlung wurde vom Beschwerdefiihrer in seiner Beschwerde beantragt.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes handelt es sich bei der Ausstellung einer Bestatigung nach§ 3
Abs. 8 AusIBG um ein ,civil right” im Sinn der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte,
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weshalb bei einer inhaltlichen Erledigung im Regelfall eine mindliche Verhandlung durchzufthren ist (vgl. VwGH
26.04.2021, Ra 2019/09/0132, mwN).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes handelt es sich bei der
Ausstellung einer Bestatigung nach Paragraph 3, Absatz 8, AusIBG um ein ,civil right” im Sinn der Rechtsprechung des
Europaischen Gerichtshofs fur Menschenrechte, weshalb bei einer inhaltlichen Erledigung im Regelfall eine mindliche
Verhandlung durchzufihren ist vergleiche VwGH 26.04.2021, Ra 2019/09/0132, mwN).

Dennoch erachtete der erkennende Senat die Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung nicht fiir erforderlich, weil
der festgestellte Sachverhalt zur Beurteilung der RechtmaRigkeit des Bescheides aus der Aktenlage - insbesondere der
Ubermittelten Entscheidung des Verwaltungsgerichtes Wien vom 01.12.2023 in Verbindung mit der Beschwerde
hinreichend geklart erschien und daher durch die miundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht zu

erwarten war.

Da auch keine Fragen der Beweiswulrdigung auftraten, welche die Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung
notwendig gemacht hatten, stehen dem Entfall der Verhandlung auch weder Artikel 6 Abs. 1 der Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten noch Artikel 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen
Union entgegen (vgl. etwa VwWGH 07.08.2017, Ra 2016/08/0140).Da auch keine Fragen der Beweiswurdigung auftraten,
welche die Durchfihrung einer muindlichen Verhandlung notwendig gemacht hatten, stehen dem Entfall der
Verhandlung auch weder Artikel 6 Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
noch Artikel 47 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union entgegen vergleiche etwa VwWGH 07.08.2017, Ra
2016/08/0140).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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