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@ Veroffentlicht am 30.01.2024

Entscheidungsdatum

30.01.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 858 Abs1 72
AsylG 2005 858 Abs2
AsylG 2005 88 Abs1 Z1
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
BFA-VG 818 Abs5
BFA-VG 89
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG 8§52 Abs9
FPG 8§53 Abs1
FPG 853 Abs2
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs1
VwGVG §27
VwWGVG §28 Abs1
VwWGVG §28 Abs2
VWGVG 8§28 Abs5
1. AsylG 2005 § 10 heute
2. AsylG 2005 & 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 8§ 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 & 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 58 heute

AsylG 2005 § 58 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI

AsylG 2005 § 58 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 58 heute

AsylG 2005 § 58 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI

. INr.
. I'Nr.
. INr.
. INr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.

145/2017
84/2017
68/2013
87/2012
38/2011
122/2009
29/2009
75/2007

I Nr. 24/2016
I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012

I Nr. 24/2016
I Nr. 70/2015
I Nr. 87/2012

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.INr.
.I'Nr.
.I'Nr.

. I'Nr.
. I'Nr.
. I'Nr.

70/2015
87/2012
38/2011
135/2009
122/2009
29/2009
4/2008

54/2021
29/2020
54/2021
29/2020
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
50/2012
122/2009
4/2008

54/2021
29/2020
54/2021
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AsylG 2005 § 58 guiltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8 8 heute
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

I'Nr. 29/2020

I Nr. 145/2017
I Nr. 84/2017

I Nr. 70/2015

I Nr. 87/2012

I Nr. 50/2012
I'Nr. 122/2009
I Nr. 4/2008

Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

Nr. 63/2025

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

Nr. 63/2025

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

AsylG 2005 §& 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 18 heute
BFA-VG § 18 glltig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG § 18 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 18 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 18 gultig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr
BFA-VG § 18 gultig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr

BFA-VG § 18 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8 9 heute
BFA-VG § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

.56/2018
. 145/2017
. 84/2017
.70/2015
.40/2014
.68/2013

BFA-VG 8§ 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
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https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=8&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40272354
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40278096
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40198437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40194510
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40148956
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40141069
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40112466
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P8/NOR40067710
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=18&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40278189
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40205473
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40198453
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40194538
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40171259
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40162447
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40148944
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P18/NOR40141932
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=9&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40278181
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40205469
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40171230
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40154397
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BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.
B-VG Art.

133 heute

133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr
133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr

Nr

. 138/2017

.22/2018
. 164/2013
.51/2012
. 100/2003

SO 0w e N oA W=

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gliltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute

EMRK Art. 3 giiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 8 heute

N

_

11.
12.

=9 0 e N oA W=
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EMRK Art. 8 gliltig ab 01.05.2004

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 46 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 50 gtltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG & 52 heute

FPG & 52 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG & 52 giltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG & 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI
FPG § 52 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

. FPG § 52 heute

.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.
.I'Nr.

. I Nr.
. I'Nr.
. I'Nr.

.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.INr.
.I'Nr.

56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

87/2012
122/2009
4/2008

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
68/2013
87/2012
38/2011


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P9/NOR40141923
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=2&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A2/NOR40062433
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=3&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A3/NOR40062434
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20003941&Artikel=8&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/iii/2005/22/A8/NOR40062439
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=46&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40278239
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40205430
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40198492
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40194617
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40171324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40141248
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40128834
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40112526
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40071681
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P46/NOR40067850
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=50&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40278241
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40141253
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40112527
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40095927
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P50/NOR40067854
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40171328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40148992
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40141255
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40128837
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40067856
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=52&Anlage=&Uebergangsrecht=
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. FPG 8 52 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG 8 52 giiltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
. FPG 8 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
. FPG 8 52 giiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. FPG 8§ 52 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. FPG § 52 guiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017

. FPG § 52 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG & 53 heute

FPG & 53 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 53 giltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 202/2022
FPG § 53 giltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 53 gtiltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 53 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 53 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 53 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 53 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 53 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. FPG 8 53 gliltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
FPG § 53 gtiltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

FPG § 53 heute

FPG § 53 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 53 giltig von 28.12.2022 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 202/2022
FPG § 53 guiltig von 01.09.2018 bis 27.12.2022zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 53 guiltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 53 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 53 guiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 53 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 53 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 53 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. FPG & 53 giiltig von 27.06.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 99/2006
FPG & 53 giltig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

VWGVG § 24 heute

VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 24 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

VWGVG § 27 heute

VwWGVG § 27 glltig ab 21.07.2023 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VwWGVG § 27 glltig von 01.01.2019 bis 20.07.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 27 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40278242
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219997
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40219951
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40198494
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40194619
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40193315
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40171328
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40148992
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40141255
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40128837
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P52/NOR40067856
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=53&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40278244
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40249582
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40205432
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40198496
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40194620
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40148993
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40141256
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40128838
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40112529
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40078606
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40067857
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=53&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40278244
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40249582
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40205432
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40198496
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40194620
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40148993
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40141256
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40128838
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40112529
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40078606
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P53/NOR40067857
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=55&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40278245
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40148994
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Spruch

1414 2277725-1/17E , 1414 2277725-1/17E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Christian EGGER als Einzelrichter tber die Beschwerde des
XXXX , geb. XXXX ', StA. Tunesien, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstutzungsleistungen
GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 03.08.2023, ZI. XXXX , nach
Durchflihrung einer mindlichen Verhandlung am 26. Janner 2024, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht
hat durch den Richter Mag. Christian EGGER als Einzelrichter Gber die Beschwerde des rémisch 40, geb. rémisch 40,
StA. Tunesien, vertreten durch die Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 03.08.2023, ZI. rémisch 40, nach Durchfiihrung einer
mundlichen Verhandlung am 26. Janner 2024, zu Recht erkannt:

A)

|. Die Beschwerde gegen Spruchpunkte I. bis V. des angefochtenen Bescheides wird als unbegrindet
abgewiesen.rémisch eins. Die Beschwerde gegen Spruchpunkte romisch eins. bis rémisch funf. des angefochtenen
Bescheides wird als unbegrindet abgewiesen.

IIl. In Erledigung der Beschwerde gegen Spruchpunkt VII. wird dieser entsprechend abgedndert, dass, es zu lauten
hat:romisch zwei. In Erledigung der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch sieben. wird dieser entsprechend
abgeandert, dass, es zu lauten hat:

,Fur die freiwillige Ausreise besteht gemal38 55 Abs. 2 FPG eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung".,Fur die freiwillige Ausreise besteht gemald Paragraph 55, Absatz 2, FPG eine Frist von 14
Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung”.

lll. In Erledigung der Beschwerde gegen Spruchpunkt VIIl. wird gemal 8 53 Abs. 1 iVm Abs 2 FPG das verhangte
Einreiseverbot ersatzlos behoben.rémisch drei. In Erledigung der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch acht. wird
gemald Paragraph 53, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2, FPG das verhangte Einreiseverbot ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:


https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/55

Der 28-jahrige Beschwerdefiihrer, ein Staatsangehoriger Tunesiens, stellte am 4. Oktober 2021 seinen ersten Antrag
auf internationalen Schutz.

In der Erstbefragung am 5. Oktober gab der Beschwerdefiihrer hinsichtlich seiner Fluchtgrinde an, Tunesien aufgrund
der schlechten finanziellen Situation verlassen zu haben.

Drei Tage spater, am 8. Oktober 2021, hat sich der BeschwerdefUhrer ungerechtfertigt aus der Betreuungsstelle
entfernt, ohne einen Aufenthaltsort bekannt zu geben. Er wurde melderechtlich abgemeldet.

Mit Bescheid des Bundesamtes vom 18. Oktober 2021 wurde der Antrag auf internationalen Schutz vom 4. Oktober
2021 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf Tunesien abgewiesen. Dem Beschwerdefihrer wurde kein Aufenthaltstitel
aus berucksichtigungswirdigen Grunden erteilt. Gegen ihn wurde eine Ruckkehrentscheidung erlassen und
festgestellt, dass seine Abschiebung nach Tunesien zuldssig ist. Einer Beschwerde wurde die aufschiebende Wirkung

aberkannt, und es wurde keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt. Diese Entscheidung erwuchs in Rechtskraft.

In der Folge hielt sich der Beschwerdefuhrer bis zu seiner Asylantragsstellung in der Bundesrepublik Deutschland am
27. Oktober 2022 in Frankreich auf.

Am 30. Juni 2023 wurde der Beschwerdefiihrer aus Deutschland nach Osterreich riickiiberstellt. Am gleichen Tag stellte

er seinen gegenstandlichen zweiten Antrag auf internationalen Schutz.

In der Erstbefragung am 1. Juli 2023 brachte er hinsichtlich seiner Fluchtgrinde an, dass er von den Behdrden in
Deutschland nach Osterreich Giberstellt worden sei. Er wolle in Deutschland bleiben. In Deutschland wiirden 5 Onkeln
und ein Bruder leben. Zudem habe er in Deutschland seit einigen Monaten eine Lebensgefdhrtin. Die Lebensgefahrtin
erwarte ein Kind von ihm. In Tunesien habe er Probleme mit Salafisten. Bei einer Riuckkehr befurchte er von den
Salafisten getotet zu werden. Es gabe keine Hinweise bei einer Rickkehr nach Tunesien unmenschlich behandelt,

bestraft zu werden. Er habe bei einer Rickkehr auch mit keinen Sanktionen zu rechnen.

In der niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesamt am 19. Juli 2023 brachte er hinsichtlich seiner
Fluchtgriinde vor, dass er in seinem ersten Asylverfahren nicht der Wahrheit entsprechende Angaben machte, er habe
Angst vor einer Abschiebung gehabt. Er habe sich dazu entschieden nunmehr die Wahrheit anzugeben. Im ersten
Verfahren habe er wirtschaftliche Griinde geltend gemacht. Er habe dhnliche Probleme mit Salafisten gehabt, wie sein
Bruder. Er habe ein Video auf der sein Bruder zu sehen sei. Im Juni 2021 habe er an einer Demonstration gegen eine
islamische Partei teilgenommen. In der Folge sei er von Mitgliedern dieser Partei bedroht worden. Er habe zweimal
eine Anzeige bei der Polizei erstattet.

Am 27. Juli 2023 wurde der Beschwerdeflihrer vom Bundesamt neuerlich einvernommen. Der Beschwerdeflihrer
wurde aufgefordert, das Video, dass seinen Bruder zeigen wirde vorzulegen. Er brachte vor, dieses Video nicht mehr
gefunden zu haben, es sei geléscht worden.

Der Beschwerdefiihrer heiratete am 2. August 2023 in XXXX /Osterreich eine deutsche Staatsangehorige.Der
Beschwerdefiihrer heiratete am 2. August 2023 in rémisch 40 /Osterreich eine deutsche Staatsangehérige.

Mit gegenstandlichen bekampftem Bescheid vom 3. August 2023 wurde der weitere Antrag auf internationalen Schutz
vom 30. Juni 2023 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf Tunesien abgewiesen. Dem Beschwerdefiihrer wurde kein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden erteilt. Gegen ihn wurde eine Ruckkehrentscheidung erlassen
und festgestellt, dass seine Abschiebung nach Tunesien zuldssig ist. Einer Beschwerde wurde die aufschiebende
Wirkung aberkannt, und es wurde keine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt. Zugleich wurde gegen den
Beschwerdeflihrer ein auf die Dauer von 2 Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen.

Mit fristgerechter eingebrachtem Beschwerdeschriftsatz erhob der Beschwerdeflhrer durch seine Rechtsvertretung
vollumfanglich Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und beantragte gleichzeitig die Durchfuhrung einer
mundlichen Verhandlung.

Mit Schriftsatz vom 1. September 2023, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 8. September 2023, legte die
belangte Behorde die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.



Mit Teilerkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 12. September 2023, ZI. 1414 2277725-1/8Z wurde der
Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

Das Bundesverwaltungsgericht beraumte fir den 18. Oktober 2023 eine mundliche Verhandlung an.

Der Beschwerdefuhrer wurde wegen unbekannten Aufenthaltes am 4. September 2023 von der Grundversorgung und
melderechtlich abgemeldet.

Mit Schriftsatz der Rechtsvertretung des Beschwerdefliihrers vom 12. Oktober 2023 wurde zusammengefasst
vorgebracht, dass die Ehegattin voraussichtlich am 7. November 2023 entbinden werde. Es wirde eine
Risikoschwangerschaft vorliegen. Zum Beweis wurde ein arztlicher Befund vorgelegt.

In der Folge wurde die Verhandlung fir den 18. Oktober 2023 abberaumt und flir den 26. Janner 2024 anberaumt.

Mit Schriftsatz der Rechtsvertretung des Beschwerdefihrers vom 22. Janner 2024 wurde beantragt die Verhandlung
neuerlich zu vertagen. Die Ehegattin kdnne mit einem Kleinkind keine mehrstindige Zugreise antreten. Aus dem
vorgelegten arztlichen Attests geht hervor, dass das Kind an Bldhungen und Unruhe leide, die das Futtern und die
Versorgung in einer ruhigen Umgebung notwendig machen wirde. Dartber hinaus muss dringend Krankengymnastik
zuhause durchgefiihrt werden. Eine lange Zugreise sei nicht zu empfehlen.

Am 26. Janner 2024 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Verhandlung statt. Der Beschwerdefuhrer
blieb der Verhandlung trotz ordnungsgemalfier Ladung unentschuldigt fern.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die unter Punkt I. getroffenen Ausfihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Daruber
hinaus werden folgende weitere Feststellungen getroffen:Die unter Punkt rémisch eins. getroffenen Ausfihrungen
werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Darlber hinaus werden folgende weitere
Feststellungen getroffen:

1.1. Zur Person des Beschwerdefihrers:
Der 28-jahrige Beschwerdefiihrer ist Staatsangehdriger Tunesiens.

Der Beschwerdefuhrer stellte erfolglos Anfang Oktober 2021 seinen ersten Antrag auf internationalen Schutz, welcher
rechtskraftig abgewiesen wurde.

Die Mutter und zwei Schwestern des Beschwerdeflhrers leben in Tunesien.

In der Folge reiste er nach Frankreich, wo er sich etwa ein Jahr aufhielt, anschlieBend reiste er in die Bundesrepublik
Deutschland, dort stellte er einen Antrag auf internationalen Schutz.

Am 30. Juni 2023 wurde der Beschwerdefiihrer von Deutschland nach Osterreich riickiiberstellt. Er stellte am 30. Juni
2023 gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

Der Beschwerdefiihrer heiratete am 2. August 2023 in XXXX /Osterreich eine deutsche Staatsangehérige.Der
Beschwerdefiihrer heiratete am 2. August 2023 in rémisch 40 /Osterreich eine deutsche Staatsangehérige.

Die Ehegattin lebt in XXXX /Deutschland.Die Ehegattin lebt in romisch 40 /Deutschland.
Die Ehegattin hat mit dem Beschwerdeflihrer ein gemeinsames Kind. Das Kind ist etwa zwei Monate alt.

Der Beschwerdefuhrer ist seit dem 4. September 2023 von der Grundversorgung abgemeldet und seither
melderechtlich nicht mehr erfasst.

Der Aufenthalt des Beschwerdeflihrers ist nicht bekannt.

Der Beschwerdeflhrer hat es vorgezogen trotz ordnungsgemalier Ladung der mindlichen Verhandlung am 26. Janner
2024 fernzubleiben, sohin kommt eine Einvernahme vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht stattfinden. Der
Beschwerdefihrer hat sich damit selbst der Moglichkeit auf rechtliches Gehér im Rahmen einer muindlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht genommen.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.



1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefiihrers:

Es haben sich im Verfahren mangels Glaubwurdigkeit keine Anhaltspunkte in Bezug auf eine Verfolgung durch
Salafisten/Islamisten ergeben und es konnte nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer im Falle seiner
Riickkehr nach Tunesien mit mafl3geblicher Wahrscheinlichkeit einer aktuellen sowie unmittelbaren persénlichen und
konkreten Verfolgung, Bedrohung oder sonstige Gefahrdung ausgesetzt ware.

Der Beschwerdefihrer wird im Fall seiner Riickkehr nach Tunesien mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit keiner realen
Gefahr der Folter, einer unmenschlichen Bestrafung oder Behandlung, der Todesstrafe ausgesetzt sein. Im Fall seiner
Riickkehr nach Tunesien droht ihm nicht die Gefahr durch einen innerstaatlichen oder zwischenstaatlichen Konflikt in
seinem Herkunftsstaat in seiner kérperlichen Integritat verletzt zu werden. lhm droht im Fall der Ruckkehr in seinen

Herkunftsstaat auch keine reale Gefahr, in seiner Existenz bedroht zu werden.
1.3. Zur Lage in Tunesien:

Gemal 8 1 Z 11 der HStV (Herkunftsstaaten-Verordnung, BGBI. Il Nr. 177/2009 idF BGBI. Il Nr. 145/2019) gilt Tunesien
als sicherer Herkunftsstaat.Gemall Paragraph eins, Ziffer 11, der HStV (Herkunftsstaaten-Verordnung,
Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 177 aus 2009, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 145 aus 2019,) gilt Tunesien als

sicherer Herkunftsstaat.
COVID-19

Das tunesische Gesundheitsministerium kindigte am Donnerstag, den 1.12.2022, die Abschaffung von
Gesundheitstests und Impfpassen fur Einreisende nach Tunesien an. Das Ministerium empfiehlt jedoch das Tragen

einer Schutzmaske fur Personen mit Symptomen einer Covid-19-Infektion (WKO 3.1.2023).

Seit Beginn der Pandemie bis zum 18.7.2023 wurden in Tunesien 1.153.361 Infizierte und 29.423 Todesfalle gemeldet.
Die insgesamt 1.153.361 infizierten Menschen entsprechen aktuell einem Anteil von 9,8 % der Gesamtbevélkerung
(Laenderdaten.info 18.7.2023). In Tunesien wurden der WHO vom 3.1.2020 bis zum 19.7.2023 1.153.361 bestatigte
Falle von COVID-19 mit 29.423 Todesfallen gemeldet. Bis zum 20. Juni 2023 wurden insgesamt 13.253.317
Impfstoffdosen verabreicht (WHO 2023).

Quellen:

? Laenderdaten.info  (18.7.2023):  Ausbreitung des Coronavirus in  Tunesien,

https://www.laenderdaten.info/Afrika/Tunesien/gesundheit.php, Zugriff 18.7.2023

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (3.1.2023): Coronavirus: Situation in Tunesien - Aktuelle Lage und laufende

Updates, https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/coronavirus-situation-tunesien.html, Zugriff 21.7.2023

? WHO - World Health Organization (2023): WHO Coronavirus Disease (COVID-19),
https://covid19.who.int/region/emro/country/tn, Zugriff 21.7.2023

Sicherheitslage

Die Sicherheitslage in Tunesien ist vor allem in den sidlichen Wistengebieten (Grenze zu Libyen und Algerien)
angespannt, sowie entlang der Grenze zu Algerien im Westen des Landes, dort vor allem im Gebiet um den Jebel
Chaambi westlich von Kasserine. Das Risiko von terroristischen Anschldgen ist weiterhin gegeben, es ist aber eine
spurbare Verringerung in den letzten Jahren feststellbar. Das Jahr 2015 bildete mit drei groBen Anschldgen einen
Hohepunkt, seitdem und vor allem 2021 und 2022 kam es zu einer deutlichen Reduktion terroristischer Aktivitaten.
Gefahr geht dabei vorwiegend von Ruckkehrern aus, v. a. aus Libyen. Die Terrorismusbekampfung und die Sicherheit
an den Grenzen gehdren somit weiterhin zu den wichtigsten Prioritdten der tunesischen Regierung. Die tunesischen
Behorden haben eine Reihe von Malinahmen getroffen, um Terrorzellen zu zerschlagen, insbesondere wurde die
Prasenz der Sicherheitskrafte im Land erhdht. Die Zahl der Terroranschlage in Tunesien ist in der Folge in den letzten
Jahren zurickgegangen, da sich die Sicherheitsstrukturen des Landes erheblich verbessert haben, was zu einer
Stabilisierung der Lage gefuhrt hat. Dies ist auch an statistischen Auswertungen des Global Terrorism Index der Jahre
2021 und 2022 ersichtlich (STDOK 11.4.2023).

Die von den bisherigen Regierungen angestrebte Verbesserung der Sicherheitslage im Inneren und der Kampf gegen
den Terrorismus bleiben trotz vermehrter Anstrengungen und zahlreichen Verhaftungs- und Durchsuchungsaktionen


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2009/177
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2019/145

weiter eine Herausforderung. Nach mehreren Anschldgen 2015 und einem schweren Angriff von IS-Milizen auf die
Grenzstadt Ben Guerdane im Marz 2016 hat sich die Sicherheitslage zwar verbessert (AA 22.6.2023), bleibt jedoch
besonders angespannt (AA 13.7.2023) und es kommt immer wieder zu Anschldgen (AA 22.6.2023). Mit verstarkter
Militdr- und Polizeiprésenz in diesen Regionen ist zu rechnen (AA 13.7.2023). Zuletzt im Mai 2023, verlbte ein
Angehdriger der maritimen Nationalgarde einen Anschlag wahrend einer judischen Wallfahrt an der La Ghriba-
Synagoge und totet 5 Menschen (AA 22.6.2023).

Im Westen des Landes ist mit verstarkter Militdr- und Polizeiprdsenz zu rechnen, es kommt zu bewaffneten
Auseinandersetzungen mit Terroristengruppen (BMEIA 5.6.2023).

Laut Osterreichischem AuflRenministerium gilt (fir Osterreichische Staatsbirger) eine partielle Reisewarnung
(Sicherheitsstufe 5) fur die Saharagebiete, das Grenzgebiet zu Algerien und die westlichen Landesteile.
Reisewarnungen bestehen fir die Region sudlich der Orte Tozeur - Douz - Ksar Ghilane - Tataouine - Zarzis. Mit
gewaltsamen Aktionen terroristischer Organisationen ist zu rechnen. Das militarische Sperrgebiet an der Grenze zu
Algerien in der Nadhe des Berges Chaambi ist teilweise vermint und kann von den Sicherheitskraften kurzfristig
ausgedehnt werden. Im Westen des Landes ist mit verstarkter Militdr- und Polizeiprasenz zu rechnen; es finden
bewaffnete Auseinandersetzungen mit Terroristengruppen statt (BMEIA 5.6.2023). Die Behdrden haben insbesondere
die Prasenz der Sicherheitskrdfte im Land erhéht, vor allem in den Touristenorten (EDA 9.5.2023; vgl. BMEIA
5.6.2023).Laut &sterreichischem AuBenministerium gilt (fir Osterreichische Staatsbiirger) eine partielle Reisewarnung
(Sicherheitsstufe 5) fur die Saharagebiete, das Grenzgebiet zu Algerien und die westlichen Landesteile.
Reisewarnungen bestehen fiir die Region sldlich der Orte Tozeur - Douz - Ksar Ghilane - Tataouine - Zarzis. Mit
gewaltsamen Aktionen terroristischer Organisationen ist zu rechnen. Das militarische Sperrgebiet an der Grenze zu
Algerien in der Nadhe des Berges Chaambi ist teilweise vermint und kann von den Sicherheitskraften kurzfristig
ausgedehnt werden. Im Westen des Landes ist mit verstarkter Militdr- und Polizeiprdasenz zu rechnen; es finden
bewaffnete Auseinandersetzungen mit Terroristengruppen statt (BMEIA 5.6.2023). Die Behdrden haben insbesondere
die Prasenz der Sicherheitskrafte im Land erhéht, vor allem in den Touristenorten (EDA 9.5.2023; vergleiche BMEIA
5.6.2023).

Im Juni 2022 wurden zwei Sicherheitskrafte bei einem Messerangriff im Zentrum von Tunis verletzt und bereits im
Janner kam es zu einem Messerangriff in einem Tram bei Tunis (EDA 9.5.2023).

Der nach der Attentatsserie von 2015 verhdngte Ausnahmezustand ist nach wie vor in Kraft, wird regelmaRig
verlangert und gilt im ganzen Land (AA 24.5.2023). Er gewahrt den Sicherheitsbehdrden einen erweiterten
Handlungsspielraum, der von der Zivilgesellschaft kritisch beobachtet wird (OB 10.2022; vgl. FH 13.4.2023). Die
Behorden verfiigen somit Uber eine weitreichende Erlaubnis, die Bewegungsfreiheit von Einzelpersonen
einzuschranken, und Tausende von Menschen sind von solchen Verfliigungen betroffen (FH 13.4.2023). Mit vermehrten
Polizeikontrollen ist landesweit zu rechnen (AA 13.7.2023).Der nach der Attentatsserie von 2015 verhangte
Ausnahmezustand ist nach wie vor in Kraft, wird regelmaRig verlangert und gilt im ganzen Land (AA 24.5.2023). Er
gewahrt den Sicherheitsbehdrden einen erweiterten Handlungsspielraum, der von der Zivilgesellschaft kritisch
beobachtet wird (OB 10.2022; vergleiche FH 13.4.2023). Die Behérden verfiigen somit (ber eine weitreichende
Erlaubnis, die Bewegungsfreiheit von Einzelpersonen einzuschranken, und Tausende von Menschen sind von solchen
Verflgungen betroffen (FH 13.4.2023). Mit vermehrten Polizeikontrollen ist landesweit zu rechnen (AA 13.7.2023).

Landesweit kommt es regelmaRig zu vor allem wirtschaftlich und sozial motivierten, oftmals spontanen Protesten, die
nicht selten auch in Gewalt umschlagen. Gegen den Staatsumbau von Staatsprasident Saied kam es im Laufe des
Jahres 2022 und rund um die Parlamentswahlen zu Jahresbeginn 2023 zu regelmafigen Protesten von Ennahdha und
anderen Oppositionsparteien/-bindnissen, die jedoch friedlich blieben und derzeit merklich abgeflaut sind (AA
22.6.2023). Gewaltsame Auseinandersetzungen zwischen Demonstranten und Sicherheitskraften kdnnen dabei nicht
ausgeschlossen werden (AA 13.7.2023).

Ferner besteht sudlich, bzw. stiddstlich in den Sperrzonen der Grenzgebiete zu Algerien und Libyen sowie abseits der
Touristenzentren am Rande der Sahara ein erhohtes EntfUhrungsrisiko (BMEIA 5.6.2023; vgl. AA 13.7.2023). Ferner
besteht sudlich, bzw. sidéstlich in den Sperrzonen der Grenzgebiete zu Algerien und Libyen sowie abseits der
Touristenzentren am Rande der Sahara ein erhohtes Entfihrungsrisiko (BMEIA 5.6.2023; vergleiche AA 13.7.2023).

Quellen:



? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (13.7.2023): Tunesien: Reise- und Sicherheitshinweise,
https://www.auswaertiges-amt.de/de/ReiseUndSicherheit/tunesiensicherheit/219024, Zugriff 13.7.2023

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Tunesien (Stand: Mai 2023),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf, Zugriff 28.6.2023

? BMEIA - Bunesministerium Européische und internationale Angelegenheiten [Osterreich] (5.6.2023): Tunesien
(Tunesische Republik), https://www.bmeia.gv.at/reise-services/reiseinformation/land/tunesien/, Zugriff 7.6.2023

? EDA - Eidgendssisches Departement fur auswartige Angelegenheiten [Schweiz] (9.5.2023): Reisehinweise fur
Tunesien, https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/vertretungen-und-reisehinweise/tunesien/reisehinweise-
fuertunesien.html#eda931a7d, Zugriff 7.6.2023

? FH - Freedom House (13.4.2023): Freedom in the World 2023 - Tunisia, 2023,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090194.html, Zugriff 25.5.2023

? OB - Osterreichische Botschaft [Osterreich] (10.2022): Asyllanderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2084785/2022_10_00_%C3%96B_Asyll%C3%A4nderbericht_2022_Tunesien.docx,
Zugriff 27.7.2023

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fiir Fremdenwesen und Asyl [Osterreich] (11.4.2023):
Themenbericht intern:  Nordafrika - Terrorismus in  Agypten, Libyen, Marokko und Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2090998/NAFR_THEM_Terrorismus_2023_04_11_KE.pdf, Zugriff 13.7.2023

Sicherheitsbehorden

Dem Innenministerium untersteht die Nationalpolizei und Ubt die Exekutivfunktion bzw. Strafverfolgung in
Grol3stadten aus. Die Nationalgarde bzw. Gendarmerie Ubt die Exekutivfunktion in landlichen Gebieten und kleineren
Stadten aus, patrouilliert dort und Ubernimmt die Grenzsicherung. Zivile Behérden kontrollieren den
Sicherheitsapparat, wiewohl es weiterhin regelmaRig zu ungestraften Ubergriffen durch die Sicherheitskréfte kommt
(USDOS 20.3.2023; vgl. Al 27.3.2023, CIA 16.5.2023). Die Behdrden haben es weitgehend versaumt, Angehdrige der
Sicherheitskrafte, denen Menschenrechtsverletzungen vorgeworfen werden, zur Rechenschaft zu ziehen (Al
27.3.2023). Es gibt seit langem Beschwerden Uber Brutalitat seitens der Polizei, wobei die Beamten beschuldigt
werden, Zivilisten und Inhaftierte ungestraft zu misshandeln (FH 13.4.2023). Die Sicherheitskrafte unterbinden
regelmalig Demonstrationen, indem sie den Zugang zu bestimmten Orten blockieren und UbermaRige Gewalt
anwenden, um Demonstranten zu vertreiben (HRW 12.1.2023). Die Polizeigewerkschaften haben sich einer Reform
widersetzt, mit der das Problem angegangen werden sollte (FH 13.4.2023). Die Regierung unternimmt Schritte, um
gegen Beamte zu ermitteln, die mutmaRlich Ubergriffe begangen haben, aber die diesbeziiglichen Untersuchungen
sind nicht transparent und es kommt haufig zu langen Verzégerungen und verfahrenstechnischen Hindernissen
(USDOS 20.3.2023).Dem Innenministerium untersteht die Nationalpolizei und Ubt die Exekutivfunktion bzw.
Strafverfolgung in GroR3stadten aus. Die Nationalgarde bzw. Gendarmerie Ubt die Exekutivfunktion in landlichen
Gebieten und kleineren Stadten aus, patrouilliert dort und Ubernimmt die Grenzsicherung. Zivile Behdrden
kontrollieren den Sicherheitsapparat, wiewohl es weiterhin regelmaRig zu ungestraften Ubergriffen durch die
Sicherheitskrafte kommt (USDOS 20.3.2023; vergleiche Al 27.3.2023, CIA 16.5.2023). Die Behorden haben es
weitgehend versaumt, Angehdrige der Sicherheitskrafte, denen Menschenrechtsverletzungen vorgeworfen werden,
zur Rechenschaft zu ziehen (Al 27.3.2023). Es gibt seit langem Beschwerden Uber Brutalitat seitens der Polizei, wobei
die Beamten beschuldigt werden, Zivilisten und Inhaftierte ungestraft zu misshandeln (FH 13.4.2023). Die
Sicherheitskrafte unterbinden regelmafig Demonstrationen, indem sie den Zugang zu bestimmten Orten blockieren
und UbermaRige Gewalt anwenden, um Demonstranten zu vertreiben (HRW 12.1.2023). Die Polizeigewerkschaften
haben sich einer Reform widersetzt, mit der das Problem angegangen werden sollte (FH 13.4.2023). Die Regierung
unternimmt Schritte, um gegen Beamte zu ermitteln, die mutmaRlich Ubergriffe begangen haben, aber die
diesbeziiglichen Untersuchungen sind nicht transparent und es kommt haufig zu langen Verzdégerungen und
verfahrenstechnischen Hindernissen (USDOS 20.3.2023).

Der Sicherheitsapparat war unter dem Ben-Ali-Regime allgegenwartig und sicherte dessen Machterhalt. Die Rolle der



Sicherheitskrafte wahrend des Umsturzes aber teilweise auch bei gewaltsam aufgelésten Demonstrationen gegen die
ersten beiden Interimsregierungen im Frahjahr 2011 vertieften den Vertrauensverlust der Bevolkerung gegenuber den
Sicherheitsorganen, insbesondere der Polizei und den Sondereinheiten des Innenministeriums. Zwar wurde die
Geheimpolizei (,police politique”) aufgeldst, allerdings steht eine umfassende Reform des Innenministeriums und der
nachgeordneten Behdrden bis heute aus. Die Sicherheitskrafte stehen immer wieder in der Kritik; es mangelt an
Transparenz, zudem halt die Straflosigkeit fir Vergehen der Sicherheitskrafte an (AA 22.6.2023).

Das Militar geniel3t aufgrund seiner zurtickhaltenden Rolle wahrend der Revolution 2011 ein sehr hohes Ansehen in
der Bevolkerung, welches bis dato anhalt. Durch die derzeit starke Einbindung des Militdrs in den Antiterrorkampf als
auch bei der Sicherung der Grenzen (so ist z. B. der Siden Tunesiens militarische Sperrzone) ist das Militér nach wie
vor wichtiger Stutzpfeiler der duBeren, aber auch der inneren Sicherheit (AA 22.6.2023).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Tunesien (Stand: Mai 2023),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf, Zugriff 28.6.2023

? Al - Amnesty International (27.3.2023): Amnesty International Report 2022/23; The State of the World's Human
Rights; Tunisia 2022, https://www.ecoi.net/de/dokument/2089657.html, Zugriff 9.7.2023

? CIA - Central Intelligence Agency [USA] (21.6.2023): The World Factbook, Tunisia, https://www.cia.gov/the-world-
factbook/countries/tunisia/, Zugriff 30.6.2023

? FH - Freedom House (13.4.2023): Freedom in the World 2023 - Tunisia, 2023,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090194.html, Zugriff 25.5.2023

? HRW - Human Rights Watch (12.1.2023): World Report 2023 - Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2085505.html, Zugriff 30.5.2023

? USDOS - US Department of State [USA] (20.3.2023): 2022 Country Report on Human Rights Practices: Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2089227.html, Zugriff 30.5.2023

Folter und unmenschliche Behandlung

Artikel 25 der tunesischen Verfassung garantiert den Schutz der Menschenwdurde und der kdrperlichen Unversehrtheit,
verbietet seelische oder kdrperliche Folter und schlie3t eine Verjdhrung des Verbrechens der Folter aus. Mit der
Ratifizierung des Zusatzprotokolls zur Konvention der Vereinten Nationen gegen Folter und andere grausame,
unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe am 29.6.2011 hat sich Tunesien zur Einrichtung eines
nationalen Praventionsmechanismus verpflichtet. Eine innerstaatliche gesetzliche Grundlage wurde 2013 geschaffen.
2016 schlieBlich wahlte das Parlament die Mitglieder der neuen Nationalen Instanz zur Verhitung von Folter und
unmenschlicher Behandlung. Zu ihren Hauptaufgaben gehoéren unangemeldete Besuche an allen Orten des
Freiheitsentzugs, das Entgegennehmen und Weiterleiten von Beschwerden an die Justizbehérden sowie die Abgabe
von Empfehlungen zur Behebung von Missstanden (AA 22.6.2023). Im Juni 2011 ist Tunesien als erster
nordafrikanischer Staat auch dem Fakultativprotokoll zur UN-Anti-Folter-Konvention beigetreten, das vorsieht, dass
durch Besuche und Kontrollen nationaler und internationaler Gremien in Gefangnissen und Anstalten der Schutz vor
Folter verstarkt wird (OB 10.2022). Vorwiirfe wegen willkiirlicher Inhaftierung, Folter und unmenschlicher Behandlung,
vor allem gegenlber den Innenbehdrden (seltener gegenlber der Justizvollzugsbehdrde) werden in Einzelfallen immer
wieder erhoben. 2016 wurde zur Umsetzung des Zusatzprotokolls der UN-Antifolterkonvention die Nationale Instanz
zur Verhitung von Folter und unmenschlicher Behandlung (INPT) eingerichtet (AA 22.6.2023).

Zur Uberwachung des verfassungsmaRig verankerten Verbots der Folter wurde 2015 die Instance Nationale de
Prévention de la Torture - INPT - eingerichtet, welche jingst wieder bestatigt hat, dass flr Folter keine Verjahrung gilt.
Im Oktober 2020 hat die INPT den unter Artikel 230 immer noch legalisierten Anal-Test bei Verdacht auf
Homosexualitdt als Akt der Folter deklariert (OB 10.2022). Dem INPT gehéren 16 Mitglieder an, die eine gestaffelte
Amtszeit von sechs Jahren haben. Im Juni 2021 wurden acht neue Mitglieder ins Parlament gewahlt, ihre Bestatigung
verzogerte sich jedoch Berichten zufolge aus politischen Grinden. Zu diesen Mitgliedern gehdren pensionierte Richter,
Arzte und Vertreter der Zivilgesellschaft. Am 26.8.2022 vereidigte Premierministerin Najla Bouden acht Mitglieder des



16-kopfigen INPT (USDOS 20.3.2023).

RegelmaRig erhobene Foltervorwiirfe insbesondere in Polizeihaft lassen auf das Uberleben alter Gewohnheit in den
Rangen der Sicherheitskrafte schlieBen und bleiben haufig straflos. Immer noch fihren Falle von Missbrauch und
Folter in Polizei- und Militirgewahrsam zum Tode (OB 10.2022). Das INPT hat seit 2020 keinen Jahresbericht mehr
herausgegeben. Menschenrechtsorganisationen stellten fest, dass das INPT ein effektiver staatlicher Akteur war, der
sich fur die Menschenrechte einsetzte und Missbrauchsvorwirfe dokumentierte. Es bestehen jedoch auch Bedenken
hinsichtlich der fehlenden Strafverfolgung von Missbrauchen durch die Regierung (USDOS 20.3.2023). Nationale und
internationale Medien sowie spezialisierte NGOs wie die Organisation Mondiale contre la Torture (OMCT) oder die
Organisation contre la Torture en Tunisie (OCTT) berichten bislang ungehindert Uber entsprechende Einzelfalle sowie
Bestrebungen, rechtliche Schritte gegen die Verantwortlichen einzuleiten. Bislang ist es Berichten zufolge jedoch nur
sehr selten gelungen, eine Verurteilung von Amtspersonen oder ehemaligen Amtspersonen wegen Folter,
unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Bestrafung zu bewirken (AA 22.6.2023).

Beschwerden wegen Folter oder unmenschlicher Behandlung betreffen weiterhin meistens die Innenbehérden. Die
Polizei sieht sich seit Langem mit Vorwirfen konfrontiert, wonach Beamte ungestraft Zivilisten und Inhaftierte
misshandeln. Die Polizeigewerkschaften haben sich gegen Reformbemuhungen gewehrt, die auf eine Problemldsung
abzielen (FH 13.4.2023). Das Gesetz Nr. 05/2016 sieht strengere Regelungen fur den Polizeigewahrsam vor. Die
Umsetzung bleibt defizitar. Insbesondere erfolgt regelmaliig keine Aufklarung lGber Rechte (inkl. Rechtsbeistand) (AA
22.6.2023).Beschwerden wegen Folter oder unmenschlicher Behandlung betreffen weiterhin meistens die
Innenbehérden. Die Polizei sieht sich seit Langem mit Vorwirfen konfrontiert, wonach Beamte ungestraft Zivilisten
und Inhaftierte misshandeln. Die Polizeigewerkschaften haben sich gegen Reformbemuhungen gewehrt, die auf eine
Problemlésung abzielen (FH 13.4.2023). Das Gesetz Nr. 05 aus 2016, sieht strengere Regelungen fur den
Polizeigewahrsam vor. Die Umsetzung bleibt defizitar. Insbesondere erfolgt regelmalig keine Aufklarung tber Rechte
(inkl. Rechtsbeistand) (AA 22.6.2023).

Die Polizei geht routinemaRig mit Gewalt gegen 6ffentliche Demonstrationen vor (FH 13.4.2023). Die Sicherheitskrafte
haben wiederholt Demonstrationen unterbunden und exzessive Gewalt anwandten, um Demonstranten zu vertreiben,
darunter am 14.1.2022, dem Jahrestag der Revolution von 2011, als die Behdrden o6ffentliche Versammlungen aus
gesundheitlichen Grinden verboten (HRW 12.1.2023; vgl. Al 27.3.2023). Am 4.6.2022 hinderte die Polizei mit
Metallbarrikaden und chemischem Reizstoffspray Demonstranten daran, sich in der Innenstadt von Tunis vor dem
BUro der Wahlkommission zu versammeln und gegen den Prasidenten zu protestieren (Al 27.3.2023; vgl. FH
13.4.2023). Am 22.7.2022, wahrend einer Demonstration gegen das Verfassungsreferendum (HRW 12.1.2023; vgl. FH
13.4.2023), nachdem mehrere Demonstranten versucht hatten, die Absperrungen zu entfernen, kam es zum Einsatz
von chemischen Reizstoffe durch die Polizei. Einige Demonstranten wurden mit Schlagstécken geschlagen und
mindestens 11 Personen wurden festgenommen. Die Festgenommenen berichteten Amnesty International von
Schldgen durch Polizeibeamte in Gewahrsam. Die Behdrden versaumten es weitgehend, Angehorige der
Sicherheitskrafte, denen Menschenrechtsverletzungen vorgeworfen wurden, zur Rechenschaft zu ziehen (Al
30.3.2023). Journalisten fotografierten, wie Beamte Schlagstdocke, Tranengas und gepanzerte Fahrzeuge gegen
Demonstranten eingesetzt haben (FH 13.4.2023).Die Polizei geht routinemaRig mit Gewalt gegen 6&ffentliche
Demonstrationen vor (FH 13.4.2023). Die Sicherheitskrafte haben wiederholt Demonstrationen unterbunden und
exzessive Gewalt anwandten, um Demonstranten zu vertreiben, darunter am 14.1.2022, dem Jahrestag der Revolution
von 2011, als die Behorden offentliche Versammlungen aus gesundheitlichen Grinden verboten (HRW 12.1.2023;
vergleiche Al 27.3.2023). Am 4.6.2022 hinderte die Polizei mit Metallbarrikaden und chemischem Reizstoffspray
Demonstranten daran, sich in der Innenstadt von Tunis vor dem Buro der Wahlkommission zu versammeln und gegen
den Prasidenten zu protestieren (Al 27.3.2023; vergleiche FH 13.4.2023). Am 22.7.2022, wahrend einer Demonstration
gegen das Verfassungsreferendum (HRW 12.1.2023; vergleiche FH 13.4.2023), nachdem mehrere Demonstranten
versucht hatten, die Absperrungen zu entfernen, kam es zum Einsatz von chemischen Reizstoffe durch die Polizei.
Einige Demonstranten wurden mit Schlagstdcken geschlagen und mindestens 11 Personen wurden festgenommen.
Die Festgenommenen berichteten Amnesty International von Schldgen durch Polizeibeamte in Gewahrsam. Die
Behorden versdumten es weitgehend, Angehorige der Sicherheitskrafte, denen Menschenrechtsverletzungen
vorgeworfen wurden, zur Rechenschaft zu ziehen (Al 30.3.2023). Journalisten fotografierten, wie Beamte Schlagstocke,
Tranengas und gepanzerte Fahrzeuge gegen Demonstranten eingesetzt haben (FH 13.4.2023).



Berichten aus erster Hand zufolge, die nationalen und internationalen Organisationen vorgelegt wurden, kam es zu
harter korperlicher Misshandlung einiger Haftlinge durch die Nationalpolizei. Mehrere prominente o&rtliche
Menschenrechtsaktivisten verurteilten die von ihnen als Folter bezeichnete Praxis in Polizeistationen und
Haftanstalten. Die Tunesische Liga zur Verteidigung der Menschenrechte (LTDH) verzeichnete im Laufe des Jahres 21
mutmalliche Todesfdlle und andere Menschenrechtsverletzungen von Héftlingen in Haftanstalten und Gefangnissen
(USDOS 20.3.2023).

Behérden haben Aktivisten, Journalisten, politische Gegner und Nutzer sozialer Medien wegen angeblicher
Meinungsdelikte schikaniert, verhaftet und strafrechtlich verfolgt, unter anderem wegen Kritik an Prasident Saied, den
Sicherheitskraften oder der Armee. Einige wurden vor Militérgerichte gestellt (HRW 12.1.2023). Am 13.1.2022 wurde
der Prozess gegen 14 Polizisten erdffnet, denen vorgeworfen wird, den Tod eines jungen Mannes verursacht zu haben,
der laut Zeugenaussagen ertrank, nachdem die Polizei ihn trotz seiner Beteuerungen, er kdnne nicht schwimmen, in
einen Kanal gestol3en hatte. Am 3.11.2022 verurteilte das Gericht zwolf von ihnen wegen Totschlags zu zwei Jahren

Gefangnis und sprach zwei von ihnen frei (Al 27.3.2023).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Tunesien (Stand: Mai 2023),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf, Zugriff 28.6.2023

? Al - Amnesty International (27.3.2023): Amnesty International Report 2022/23; The State of the World's Human
Rights; Tunisia 2022, https://www.ecoi.net/de/dokument/2089657.html, Zugriff 9.7.2023

? FH - Freedom House (13.4.2023): Freedom in the World 2023 - Tunisia, 2023,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090194.html, Zugriff 25.5.2023

? HRW - Human Rights Watch (12.1.2023): World Report 2023 - Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2085505.html, Zugriff 30.5.2023

? OB - Osterreichische Botschaft [Osterreich] (10.2022): Asyllanderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2084785/2022_10_00_%C3%96B_Asyll%C3%A4nderbericht_2022_Tunesien.docx,
Zugriff 27.7.2023

? USDOS - US Department of State [USA] (20.3.2023): 2022 Country Report on Human Rights Practices: Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2089227.html, Zugriff 30.5.2023

Haftbedingungen

Die Haftbedingungen in den Haftanstalten bzw. Justizvollzugsanstalten entsprechen zumeist nicht internationalen
Standards, primar aufgrund von Uberbelegung und mangelhafter Infrastruktur und unzureichende Ressourcen
(USDOS 20.3.2023; vgl. AA 22.6.2023). Laut ,Anwalte ohne Grenzen” waren in Tunesien im Jahr 2020 23.000 Inhaftierte
auf 18.000 Gefangnisplatzen untergebracht; bei einer Bevdlkerung von 11,1 Mio. zahlt Tunesien zu den Landern mit
den vergleichsweise hochsten Haftlingszahlen (OB 10.2022). Die 27 bzw. 28 tunesischen Haftanstalten (plus sechs
Zentren fir Minderjihrige) sind chronisch (iberbelegt, es mangelt an Hygiene (AA 22.6.2023; vgl. OB 10.2022). Die
tunesische Regierung ist bestrebt, die Situation durch Neu- und Umbauten von Geféngnissen sowie rechtspolitische
Reformen zu verbessern (AA 22.6.2023). Die Reform des Haftsystems insbesondere auch im Hinblick auf
Deradikalisierung scheitert bislang an mangelnden finanziellen und personellen Ressourcen sowie der prekaren
Sicherheitslage (OB 10.2022). NGOs berichten von einzelnen dubiosen Todesféllen in Polizeigewahrsam oder Haft, bei
denen eine Fremdeinwirkung nicht auszuschlie3en, oder sogar wahrscheinlich ist (AA 22.6.2023).Die Haftbedingungen
in den Haftanstalten bzw. Justizvollzugsanstalten entsprechen zumeist nicht internationalen Standards, primar
aufgrund von Uberbelegung und mangelhafter Infrastruktur und unzureichende Ressourcen (USDOS 20.3.2023;
vergleiche AA 22.6.2023). Laut ,Anwalte ohne Grenzen” waren in Tunesien im Jahr 2020 23.000 Inhaftierte auf 18.000
Geféngnisplatzen untergebracht; bei einer Bevélkerung von 11,1 Mio. zahlt Tunesien zu den Landern mit den
vergleichsweise hdchsten Haftlingszahlen (OB 10.2022). Die 27 bzw. 28 tunesischen Haftanstalten (plus sechs Zentren
fir Minderjdhrige) sind chronisch Uberbelegt, es mangelt an Hygiene (AA 22.6.2023; vergleiche OB 10.2022). Die
tunesische Regierung ist bestrebt, die Situation durch Neu- und Umbauten von Geféngnissen sowie rechtspolitische



Reformen zu verbessern (AA 22.6.2023). Die Reform des Haftsystems insbesondere auch im Hinblick auf
Deradikalisierung scheitert bislang an mangelnden finanziellen und personellen Ressourcen sowie der prekaren
Sicherheitslage (OB 10.2022). NGOs berichten von einzelnen dubiosen Todesféllen in Polizeigewahrsam oder Haft, bei
denen eine Fremdeinwirkung nicht auszuschlielRen, oder sogar wahrscheinlich ist (AA 22.6.2023).

Seit 2005 besteht eine Vereinbarung zwischen der Regierung und dem Internationalen Komitee des Roten Kreuzes
(IKRK), die es dem IKRK ermdglicht, Haftanstalten zu besuchen und der Regierung periodisch zu berichten. Diese
Moglichkeit wird seither auch regelmafRRig genutzt (AA 22.6.2023). Neben dem IKRK gewdhrt die Regierung auch
anderen unabhangigen nicht-staatlichen Beobachtern, darunter lokalen und internationalen Menschenrechtsgruppen,
NGOs, lokalen Medien, dem UN-Unterausschuss zur Verhitung von Folter, der Weltorganisation gegen Folter (OMCT)
und der unabhdangigen tunesischen Organisation gegen Folter (INPT), Zugang zu den Gefangnissen (USDOS 20.3.2023).

Das Gesetz verlangt, dass Untersuchungshaftlinge getrennt von verurteilten Haftlingen festgehalten werden, aber das
Justizministerium hat berichtet, dass dies wegen Uberbelegung nicht méglich ist (USDOS 20.3.2023). Die
Untersuchungshaft kann bis zu 6 Monate, infolge des Uberlasteten Justizsystems auch langer dauern. Auch wenn das
Gesetz den Schutz von Haftlingen vorsieht und deren Rechte definiert, sind repressive und die Menschenrechte
missachtende Praktiken durchaus noch tblich (OB 10.2022).

Im Juni 2021 kindigte die Instance Nationale de Lutte contre la Traite des Personnes (INTP), ein unabhangiges
Untersuchungsorgan, das 2013 eingerichtet wurde, um auf Vorwirfe von Folter und Misshandlung zu reagieren
(USDOS 20.3.2023).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Tunesien (Stand: Mai 2023),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf, Zugriff 28.6.2023

? OB - Osterreichische Botschaft [Osterreich] (10.2022): Asyllanderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2084785/2022_10_00_%C3%96B_Asyll%C3%A4nderbericht_2022_Tunesien.docx,
Zugriff 27.7.2023

? USDOS - US Department of State [USA] (20.3.2023): 2022 Country Report on Human Rights Practices: Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2089227.html, Zugriff 30.5.2023

Todesstrafe

Das tunesische Strafgesetzbuch von 1913 sieht in seiner geltenden Fassung die Todesstrafe fir Mord, Vergewaltigung
mit Todesfolge sowie Landesverrat vor (AA 22.6.2023). Neue Straftatbesténde, fir die eine Sanktionierung mit der
Todesstrafe vorgesehen ist, wurden durch das am 7.8.2015 in Kraft getretene Gesetz gegen Terrorismus und
Geldwasche geschaffen (AA 22.6.2023; vgl. OB 10.2022). Eine verfassungsrechtliche oder gesetzliche Aufhebung der
Todesstrafe wurde in der Phase des demokratischen Ubergangs seit 2011 diskutiert, fand jedoch im Parlament keine
Mehrheit (AA 22.6.2023). Tunesien hat zwar den Internationalen Pakt Uber burgerliche und politische Rechte (ICCPR-
International Covenant on Civil and Political Rights) noch nicht unterschrieben, jedoch war es im November 2012
gemeinsam mit Algerien das einzige arabische Land, welches sich in der UN-GV fiir das Moratorium gegen die
Todesstrafe ausgesprochen hat. Trotz Art. 20 der Verfassung (Recht auf Leben) und trotz des Moratoriums gegen die
Vollstreckung der Todesstrafe haben die tunesischen Gerichte allein 2019 47 Angeklagte zum Tode verurteilt (OB
10.2022).. Eine Abschaffung der Todesstrafe bleibt in Tunesien gesellschaftlich umstritten. In der tunesischen
Offentlichkeit werden immer wieder Forderungen laut, die Vollstreckung der Todesstrafe wieder aufzunehmen. Die
Todesstrafe wird bei schweren Straftaten wie Mord oder Vergewaltigung mit Todesfolge sowie Terrordelikten weiter
verhangt (AA 22.6.2023), seit 1991 aber nicht mehr vollstreckt (De-Facto-Moratorium)(AA 22.6.2023). Das tunesische
Strafgesetzbuch von 1913 sieht in seiner geltenden Fassung die Todesstrafe fur Mord, Vergewaltigung mit Todesfolge
sowie Landesverrat vor (AA 22.6.2023). Neue Straftatbestande, fUr die eine Sanktionierung mit der Todesstrafe
vorgesehen ist, wurden durch das am 7.8.2015 in Kraft getretene Gesetz gegen Terrorismus und Geldwasche
geschaffen (AA 22.6.2023; vergleiche OB 10.2022). Eine verfassungsrechtliche oder gesetzliche Aufhebung der
Todesstrafe wurde in der Phase des demokratischen Ubergangs seit 2011 diskutiert, fand jedoch im Parlament keine



Mehrheit (AA 22.6.2023). Tunesien hat zwar den Internationalen Pakt Uber burgerliche und politische Rechte (ICCPR-
International Covenant on Civil and Political Rights) noch nicht unterschrieben, jedoch war es im November 2012
gemeinsam mit Algerien das einzige arabische Land, welches sich in der UN-GV fir das Moratorium gegen die
Todesstrafe ausgesprochen hat. Trotz Artikel 20, der Verfassung (Recht auf Leben) und trotz des Moratoriums gegen
die Vollstreckung der Todesstrafe haben die tunesischen Gerichte allein 2019 47 Angeklagte zum Tode verurteilt (OB
10.2022).. Eine Abschaffung der Todesstrafe bleibt in Tunesien gesellschaftlich umstritten. In der tunesischen
Offentlichkeit werden immer wieder Forderungen laut, die Vollstreckung der Todesstrafe wieder aufzunehmen. Die
Todesstrafe wird bei schweren Straftaten wie Mord oder Vergewaltigung mit Todesfolge sowie Terrordelikten weiter
verhangt (AA 22.6.2023), seit 1991 aber nicht mehr vollstreckt (De-Facto-Moratorium)(AA 22.6.2023).

Allerdings haben die Behérden seit 1991 keine Hinrichtung mehr vollstreckt (OB 10.2022; vgl. FH 13.4.2023). Prasident
Kaies Saied sprach sich im Oktober 2020 fiir den Beibehalt der Todesstrafe aus, was zu entsprechenden Protesten in
der Zivilgesellschaft fiihrte. Die Todesstrafe ist auch in der neuen 2022 implementierten Verfassung enthalten (OB
10.2022). 2022 wurden 26 Todesurteile in Tunesien registriert (Al 5.2023). Nach Eindruck von NGOs ist bei Verhangung
von Todesurteilen eine steigende Tendenz zu verzeichnen. Allein im Marz 2023 verhangten tunesische Gerichte zehn
Todesurteile (AA 22.6.2023; vgl. Al 5.2023).Allerdings haben die Behdrden seit 1991 keine Hinrichtung mehr vollstreckt
(OB 10.2022; vergleiche FH 13.4.2023). Prasident Kaies Saied sprach sich im Oktober 2020 fiir den Beibehalt der
Todesstrafe aus, was zu entsprechenden Protesten in der Zivilgesellschaft fuhrte. Die Todesstrafe ist auch in der neuen
2022 implementierten Verfassung enthalten (OB 10.2022). 2022 wurden 26 Todesurteile in Tunesien registriert (Al
5.2023). Nach Eindruck von NGOs ist bei Verhdngung von Todesurteilen eine steigende Tendenz zu verzeichnen. Allein
im Mérz 2023 verhangten tunesische Gerichte zehn Todesurteile (AA 22.6.2023; vergleiche Al 5.2023).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Tunesien (Stand: Mai 2023),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf, Zugriff 28.6.2023

? Al - Amnesty International (5.2023): Todesurteile und Hinrichtungen 2022, amnesty.de/sites/default/files/2023-
05/%20Amnesty-Bericht-Todesstrafe-2022-weltweit-Auszuege-des-Berichts-auf-Deutsch.pdf Zugriff 5.6.2023

? FH - Freedom House (13.4.2023): Freedom in the World 2023 - Tunisia, 2023,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090194.html, Zugriff 25.5.2023

? OB - Osterreichische Botschaft [Osterreich] (10.2022): Asyllanderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2084785/2022_10_00_%C3%96B_Asyll%C3%A4nderbericht_2022_Tunesien.docx,
Zugriff 27.7.2023

Bewegungsfreiheit

Das Gesetz gewahrleistet Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes, Auslandsreisen (USDOS 20.3.2023; vgl. FH
13.4.202), Emigration sowie Wiedereinburgerung. Die Regierung respektiert im Allgemeinen diese Rechte auch in der
Praxis (USDOS 20.3.2023). Bereits im Jahr 2021 genehmigte Prasident Saied Berichten zufolge die Anwendung von
Reiseverboten fur Einzelpersonen, gegen die ein Gerichtsverfahren anhangig war (USDOS 20.3.2023)Das Gesetz
gewahrleistet Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes, Auslandsreisen (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 13.4.202),
Emigration sowie Wiedereinbirgerung. Die Regierung respektiert im Allgemeinen diese Rechte auch in der Praxis
(USDOS 20.3.2023). Bereits im Jahr 2021 genehmigte Prasident Saied Berichten zufolge die Anwendung von
Reiseverboten fur Einzelpersonen, gegen die ein Gerichtsverfahren anhangig war (USDOS 20.3.2023)

Allerdings haben die Behérden im Rahmen des Ausnahmezustands weitreichende Befugnisse, die Bewegungsfreiheit
von Personen einzuschranken, ohne formale Anklagen zu erheben, und Tausende von Menschen sind von solchen
Anordnungen betroffen (FH 13.4.2023; vgl. HRW 16.1.2023). Die Behoérden verhangten willkirliche Reiseverbote gegen
mindestens drei Personen (Al 27.3.2023); so wurden beispielsweise die ehemaligen Parlamentarierinnen Saida Ounissi
und Jamila Ksiksi daran gehindert, Tunesien zu verlassen (HRW 12.1.2023), wie auch Parlamentsmitglieder, die sich
offentlich gegen Prasident Saied gestellt hatten (Al 27.3.2023). Menschenrechtsgruppen kritisierten die Reiseverbote,
die nach der Ergreifung auBerordentlicher Vollmachten durch den Prasidenten im Juli 2021 verhdngt wurden, als



willktrliche Einschrankungen der Bewegungsfreiheit (FH 13.4.2023). Zudem stellen diese fest, dass die Behérden das
Gesetz nicht konsequent anwenden und dass die Sicherheitskrafte Gerichtsentscheidungen zur Aufhebung von
Reisebeschrankungen nicht immer respektieren (USDOS 20.3.2023).Allerdings haben die Behdrden im Rahmen des
Ausnahmezustands weitreichende Befugnisse, die Bewegungsfreiheit von Personen einzuschréanken, ohne formale
Anklagen zu erheben, und Tausende von Menschen sind von solchen Anordnungen betroffen (FH 13.4.2023;
vergleiche HRW 16.1.2023). Die Behorden verhangten willkirliche Reiseverbote gegen mindestens drei Personen (Al
27.3.2023); so wurden beispielsweise die ehemaligen Parlamentarierinnen Saida Ounissi und Jamila Ksiksi daran
gehindert, Tunesien zu verlassen (HRW 12.1.2023), wie auch Parlamentsmitglieder, die sich 6ffentlich gegen Prasident
Saied gestellt hatten (Al 27.3.2023). Menschenrechtsgruppen kritisierten die Reiseverbote, die nach der Ergreifung
auBerordentlicher Vollmachten durch den Prasidenten im Juli 2021 verhangt wurden, als willkUrliche Einschrankungen
der Bewegungsfreiheit (FH 13.4.2023). Zudem stellen diese fest, dass die Behdrden das Gesetz nicht konsequent
anwenden und dass die Sicherheitskrafte Gerichtsentscheidungen zur Aufhebung von Reisebeschrankungen nicht
immer respektieren (USDOS 20.3.2023).

Zivilgesellschaftliche Gruppen berichten, dass das Innenministerium weiterhin eine informelle Liste mit Reiseverboten,
namens ,S17“-Beobachtungsliste nutzt, um eine zusatzliche Kontrolle durch Beamte an den Grenzkontrollpunkten zu
ermoglichen. Mehrere ehemalige Parlamentsmitglieder und Politiker gaben o6ffentlich bekannt, dass sie daran
gehindert wurden, ins Ausland zu reisen, obwohl gegen sie kein Gerichtsverfahren eingeleitet wurde (USDOS
20.3.2023).

Das Gesetz schreibt vor, dass die Behoérden diejenigen, die von Reisebeschrankungen betroffen sind oder deren
Reisepass beschlagnahmt wurde, unverziglich Gber die Grinde fur diese Entscheidungen informieren. Dartber hinaus
haben die betroffenen Personen gesetzlich das Recht, die Entscheidung anzufechten, und das Gesetz sieht eine
maximale Frist von 14 Monaten vor, in der ihre Reise eingeschrankt werden kann, bevor eine erneute gerichtliche
Anordnung erforderlich ist (USDOS 20.3.2023).

Einer Flucht innerhalb Tunesiens werden durch die geringe GroRe des Landes enge Grenzen gesetzt. Ein Verlassen
besonders gefahrdeter Gebiete in den Grenzregionen ist grundsatzlich moglich (AA 22.6.2023).

Quellen:
? AA- Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Tunesien (Stand: Mai 2023),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf Zugriff 28.6.2023,

? Al - Amnesty International (27.3.2023): Amnesty International Report 2022/23; The State of the World's Human
Rights; Tunisia 2022, https://www.ecoi.net/de/dokument/2089657.html, Zugriff 30.5.2023

? FH - Freedom House (13.4.2023): Freedom in the World 2023 - Tunisia, 2023,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090194.html, Zugriff 25.5.2023

? HRW - Human Rights Watch (12.1.2023): World Report 2023 - Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2085505.html, Zugriff 30.5.2023

? USDOS - US Department of State [USA] (20.3.2023): 2022 Country Report on Human Rights Practices: Tunisia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2089227.html, Zugriff 30.5.2023

Grundversorgung und Wirtschaft

EIf Jahre nach der Jasminrevolution konnten die hohen Erwartungen hinsichtlich eines besseren und gerechteren
Lebens in wirtschaftlicher Hinsicht nicht realisiert werden. GroRRen Fortschritten im Bereich Meinungsfreiheit und
Parteienvielfalt stehen eine schwere Wirtschaftsrezession und eine Verarmung weiter Bevolkerungsschichten
gegenUber. Keiner der zahlreichen Regierungen seit 2011 ist es gelungen, substanzielle und fur die Bevdlkerung
splrbare Verbesserungen ihrer Lebensumstdnde herbeizufiihren; das Gegenteil war der Fall. Ausloser der
Jasminrevolution von 2011 waren Armut, sozialer Ausschluss, Ungerechtigkeit und Mangel an Perspektiven. Elf Jahre
spater hat sich die Lage keineswegs verbessert, es haben sich die Lebensumstande fiir viele Tunesier zum Teil
dramatisch verschlechtert und die Korruption alle Lebensbereiche erfasst (OB 10.2022). Tunesien erlebt derzeit einen
Zustand des Aufruhrs und der Spannungen, da die meisten Preise fir Grundnahrungsmittel von den Maéarkten



ausgegangen sind, insbesondere Zucker und Speisedl. Parallel dazu heizten die hohen Preise und die steigenden
Steuern und Treibstoffkosten, parallel zur verspateten Zahlung der Gehalter, die Situation an (MW 11.3.2022). Waren
die Herausforderungen in wirtschaftlicher, sozialer, moralischer und kultureller Hinsicht bereits bisher enorm, sind sie
nun seit Ausbruch der COVID-19-Krise Mitte Marz 2020 nochmals um ein Vielfaches angewachsen (OB 10.2022).

So erlebte Tunesien 2022 einen Zustand des Aufruhrs und der Spannungen, da die meisten Grundnahrungsmittel
nicht mehr auf den Markten erhaltlich waren, insbesondere Zucker und Speisedl. Parallel dazu heizten die hohen
Preise und die steigenden Steuern und Treibstoffkosten, parallel zu verspateten Auszahlungen der Gehalter, die
Situation weiter an (MW 11.3.2022).

Trotz Beruhigung der COVID-19-Situation bekommt Tunesien die Auswirkungen des Krieges in der Ukraine zu spuren.
Die ukrainischen Weizenlieferungen blieben lange Zeit aus und die Preise fir Erddl und Erdgas haben stark angezogen
(WKO 4.2023). Traditionell importiert Tunesien Uber 50 % seines Getreidebedarfs aus der Ukraine (WKO 4.2023; DFK
14.3.2023), was eine sehr hohe Inflation zur Folge hat. Laut dem tunesischen Institut fir Statistik lag die nationale
Inflationsrate im Feber 2023 bei 10,4 % - Tendenz steigend. Zusatzlich zu den steigenden Preisen komme es standig zu
Engpassen bei Gutern des Grundbedarfs; Grundnahrungsmittel wie Milch und Butter werden knapp, der Preis fur
Speisedl verdoppelte sich zuletzt (DFK 14.3.2023). Die Knappheit gewisser Rohstoffe und Energietrager und die daraus
induzierten Preissteigerungen fuhrten zu einem Anstieg der Inflation. Die Folge ist, dass die Kaufkraft der Tunesier
weiter sinkt. Zudem stieg COVID-bedingt die Arbeitslosigkeit 2020 auf 15,9 %. Im Jahresverlauf 2022 war diese
wiederum leicht rucklaufig aufgrund des langsam wieder anlaufenden Tourismus und belief sich auf 15,5 %. Die

tunesischen Exporte entwickeln sich ebenfalls positiv (WKO 4.2023).

Generell hat sich die wirtschaftliche Lage im Land und damit die Situation der Menschen in den vergangenen Jahren
konstant verschlechtert. Laut tunesischem Jurist und Politikexperte Hamadi Redissi ist die wirtschaftliche Lage des
Landes ,dramatisch”. Die Rating-Agentur Moody's stufte Tunesien bereits Ende Janner 2023 auf die schlechteste Klasse
herab (DFK 14.3.2023).

Somit bleibt Tunesien auch finanziell in einer Schieflage. Die Regierung hofft auf einen Milliarden-Kredit des
Internationalen Wahrungsfonds (IWF), um einen Staatsbankrott abwenden zu kdénnen. Der IWF fordert im Gegenzug
die Aufhebung von Subventionen unter anderem fir Kraftstoffe und Nahrungsmittel sowie weitere Reformen. Das
wiederum lehnen die Gewerkschaften ab (DFK 14.3.2023; vgl. WKO 4.2023). Somit bleibt Tunesien auch finanziell in
einer Schieflage. Die Regierung hofft auf einen Milliarden-Kredit des Internationalen Wahrungsfonds (IWF), um einen
Staatsbankrott abwenden zu kénnen. Der IWF fordert im Gegenzug die Aufhebung von Subventionen unter anderem
far Kraftstoffe und Nahrungsmittel sowie weitere Reformen. Das wiederum lehnen die Gewerkschaften ab (DFK
14.3.2023; vergleiche WKO 4.2023).

Die Weltbank erklarte, dass die steigenden Energie- und Lebensmittelpreise auf den internationalen Markten zu einem
hoheren tunesischen Haushaltsdefizit fihren werden, welches fir 2023 auf -6,1 % und fir 2024 auf -5,2 % des BIP
geschatzt wird. Im Jahr 2021 betrug die Staatsverschuldung Tunesiens 81,8 % des BIP und Ende 2022 betrug die
Schuldenquote bereits 88,8 % des BIP. Ein Finanzierungsbedarf von 19,9 Mrd. TND (d.s. 13,7 % des BIP) ist nétig, um
das Budgetdefizit auszugleichen, doch die steigende Inflation und die Situation in der Ukraine werden wohl héhere
Zuschusse erforderlich machen. Die Weltbank merkt auch an, dass Tunesiens Schwierigkeiten beim Zugang zu
internationalen Finanzmitteln zunehmen werden, um die Defizite auch kunftig finanzieren zu kénnen. Die tunesische
Wirtschaft bleibt somit weiterhin unter Druck. Die Regierung hofft auf ein Darlehen in H6he von 1,9 Mrd. USD des
Internationalen Wahrungsfonds (IWF), um einen Staatsbankrott abwenden zu kénnen. Ohne rasche Umsetzung von
Strukturreformen, den Verkauf von staatlichen Unternehmen und Grundbesitz, einer grundlegenden Reform des
Subventionssystems und der Kontrolle des Anstiegs der Gehaélter aller 6ffentlich Bediensteten, um den Haushalt zu
sanieren (WKO 4.2023; vgl. HBS 7.3.2023). Es ist allerdings wohl kein neues Abkommen mit dem IWF zu erwarten (WKO
4.2023).Die Weltbank erklarte, dass die steigenden Energie- und Lebensmittelpreise auf den internationalen Markten
zu einem hoéheren tunesischen Haushaltsdefizit fihren werden, welches fir 2023 auf -6,1 % und far 2024 auf -5,2 %
des BIP geschatzt wird. Im Jahr 2021 betrug die Staatsverschuldung Tunesiens 81,8 % des BIP und Ende 2022 betrug
die Schuldenquote bereits 88,8 % des BIP. Ein Finanzierungsbedarf von 19,9 Mrd. TND (d.s. 13,7 % des BIP) ist ndtig,
um das Budgetdefizit auszugleichen, doch die steigende Inflation und die Situation in der Ukraine werden wohl héhere
Zuschisse erforderlich machen. Die Weltbank merkt auch an, dass Tunesiens Schwierigkeiten beim Zugang zu
internationalen Finanzmitteln zunehmen werden, um die Defizite auch kinftig finanzieren zu kénnen. Die tunesische



Wirtschaft bleibt somit weiterhin unter Druck. Die Regierung hofft auf ein Darlehen in Hohe von 1,9 Mrd. USD des
Internationalen Wahrungsfonds (IWF), um einen Staatsbankrott abwenden zu kénnen. Ohne rasche Umsetzung von
Strukturreformen, den Verkauf von staatlichen Unternehmen und Grundbesitz, einer grundlegenden Reform des
Subventionssystems und der Kontrolle des Anstiegs der Gehdlter aller 6ffentlich Bediensteten, um den Haushalt zu
sanieren (WKO 4.2023; vergleiche HBS 7.3.2023). Es ist allerdings wohl kein neues Abkommen mit dem IWF zu
erwarten (WKO 4.2023).

Tunesiens Prasident lehnte die Bedingungen des IWF Rettungspakets am 6.4.2023 deutlich ab (AN 6.4.2023).
Vergangenen September (2022) hatte sich Tunesien mit dem IWF im Grundsatz auf einen Kredit Gber 1,9 Milliarden
Dollar (1,74 Mrd Euro) geeinigt (NTV 6.4.2023; SRF 16.6.2023). Dessen Bewilligung liegt jedoch in weiter Ferne, da
Tunesien die vom IWF formulierten Voraussetzungen dafir nicht erfiillt. Im Zentrum steht eine Ubereinkunft zwischen
der landesweit groRten Gewerkschaft UGTT, der Regierung, dem Prasidenten und dem Arbeitgeberverband UTICA
(HBS 7.3.2023). Da Tunesien bereits wichtige Verpflichtungen versdaumt hat, und die Geber davon ausgehen, dass die
Finanzen des Staates zunehmend von den Zahlen abweichen werden, die zur Berechnung der Vereinbarung
herangezogen wurden. Ohne einen Kredit steht Tunesien vor einer ausgewachsenen Zahlungsbilanzkrise und der
Zahlungsunfahigkeit (AN 6.4.2023) bzw. einem Staatsbankrott (HBS 7.3.2023).

Die Rettungsgesprache mit dem IWF sind seit Monaten ins Stocken geraten. Zudem haben die drei groen
internationalen Ratingagenturen das Fehlen eines IWF-Darlehens als Hauptgrund fur die Herabstufung der
Bonitatsbewertungen tunesischer Staatsanleihen in den letzten Monaten angegeben. Diese schlechten
Bonitatsbewertungen haben den Import von lebenswichtigen Gutern wie Weizen behindert (AN 6.4.2023). Gleichzeitig
hangt die Industrieproduktion von der Konjunktur in Europa ab.Die Prognosen fur das Wachstum des
Bruttoinlandprodukts (BIP) liegen fir 2023 bei knapp unter 2 %. Welche Reformen auf den Weg gebracht werden, ist
nach wie vor unklar. Die Verzégerung der Entscheidung des IWF zeigt, dass Klarungsbedarf besteht. Wahrenddessen
nehmen die Spannungen zwischen Regierung, Zentralbank und Gewerkschaften zu. Einige der zu erwartenden
MalRnahmen, wie die Reform von Staatsunternehmen und die weitere Senkung von Subventionen, bergen Zundstoff
(GTAI 15.4.2023).

Gemall Weltbankstatistiken leben mehr als 2,5 Mio. Tunesier (bei einer Bevdlkerung von 12 Mio.) unter der
Armutsgrenze. Allein aufgrund der COVID-19-Krise kamen uber 600.000 dazu. Somit ist deren Zahl von 15,5 % vor der
Krise auf 21 % angestiegen. Es bestehen regional grol3e Unterschiede. In einigen Regionen im Landesinneren betragt
der Armutsanteile Giber 50 %. Die Regierung lasst den Armsten unregelmdaRig - von der Weltbank finanzierte - direkte
Unterstitzungen zukommen, ohne allerdings die zugrunde liegenden Ursachen zu bekdmpfen. Ein flachendeckendes
direktes Unterstitzungsprogramm flr bedurftige Familien ist in Ausarbeitung und soll - wie vom IWF gefordert - das

bisherige produktorientierte Subventionssystem ablésen (OB 10.2022).

Die Kaufkraft der Tunesier sinkt, jedoch war die Arbeitslosigkeit im Jahresverlauf 2022 mit 15,5 % leicht ricklaufig.
Grund dafur ist die positive Entwicklung bzw. Erholung des Tourismus und der tunesischen Exporte (WKO 14.4.2023;
vgl. WKO 4.2023). Mit Stand Marz 2023 lag die Arbeitslosenquote bei 14,7 % (WKO 4.2023). Zu dem hohen Anteil an
jungen und diplomierten Arbeitslosen kommen die Schulabbrecher (jahrlich ca. 100.000), die vom privaten Sektor und
vor allem auch im Tourismus krisenbedingt Entlassenen sowie das Heer an Beschaftigten des informellen Sektors (der
auf 50 % der Wirtschaftsleistung geschatzt wird), welchen ihre Existenzgrundlage entzogen wurde (OB 10.2022).
Aufgrund der relativ hohen Inflation mussen Gehdlter fortwdahrend angepasst werden. So variiert die
Beschaftigungsquote je nach Region innerhalb Tunesiens. Tendenziell ist die Lage an der Kiste und im Norden des
Landes besser, was auf die Tourismusbranche sowie die dort angesiedelte Industrie zurtckzufihren ist (ABG
2.2023).Die Kaufkraft der Tunesier sinkt, jedoch war die Arbeitslosigkeit im Jahresverlauf 2022 mit 15,5 % leicht
racklaufig. Grund dafur ist die positive Entwicklung bzw. Erholung des Tourismus und der tunesischen Exporte (WKO
14.4.2023; vergleiche WKO 4.2023). Mit Stand Marz 2023 lag die Arbeitslosenquote bei 14,7 % (WKO 4.2023). Zu dem
hohen Anteil an jungen und diplomierten Arbeitslosen kommen die Schulabbrecher (jahrlich ca. 100.000), die vom
privaten Sektor und vor allem auch im Tourismus krisenbedingt Entlassenen sowie das Heer an Beschaftigten des
informellen Sektors (der auf 50 % der Wirtschaftsleistung geschatzt wird), welchen ihre Existenzgrundlage entzogen
wurde (OB 10.2022). Aufgrund der relativ hohen Inflation miissen Gehélter fortwéhrend angepasst werden. So variiert
die Beschaftigungsquote je nach Region innerhalb Tunesiens. Tendenziell ist die Lage an der Kiste und im Norden des
Landes besser, was auf die Tourismusbranche sowie die dort angesiedelte Industrie zurtickzufihren ist (ABG 2.2023).



Tunesien ist ein Niedriglohnland. Die durchschnittlichen Monatsléhne im produzierenden Gewerbe liegen zwischen
500 und 800 Dinar [160-250 Euro]. Arbeiter im offentlichen Sektor verdienen rund 900 Dinar, Beamte 1.000-1.600
Dinar [310-500 Euro]. Der staatliche Mindestlohn (sogenannter SMIG), liegt bei 403 Dinar [ca. 120 Euro]. Etwa 25,4 %
der Bevolkerung leben in Armut, d. h. sie leben von weniger als dem staatlichen Mindestlohn (sogenannter SMIG), der
umgerechnet bei ca. 140 Euro liegt. Auch fir die bisherige Mittelschicht wird die Diskrepanz zwischen Verdienst und
Deckung der tatsachlichen Bedurfnisse immer gréRBer und die Verschuldung der Privathaushalte hat stark
zugenommen. Die Kaufkraft der tunesischen Bevdlkerung ist seit der Revolution 2011 um 30 % zuruckgegangen.
Grund fiur die dramatische Verschlechterung der Einkommenssituation sind Jahrelanges (so gut wie) Nullwachstum, im
Jahr 2020 eine schwere Rezession bedingt durch COVID-19, hohe Inflation, der stets zunehmende Mangel an
Arbeitsplatzen fur die z. T. schlecht bzw. nicht den Bedirfnissen entsprechend ausgebildeten Arbeitskrafte, ein
Niedergang des in Tunesien sehr bedeutenden staatlichen Industriesektors, Misswirtschaft sowie Korruption. Der
Wegbruch des Tourismus traf Tunesien besonders hart, er tragt 11 % zum BNP bei (OB 10.2022).

Laut Weltbank fihren die steigenden Energie- und Lebensmittelpreise auf den internationalen Méarkten zu einem
héheren tunesischen Haushaltsdefizit (WKO 4.2023). Immerhin gibt es in einigen Bereichen Erfolgsmeldungen. Die
Einnahmen aus dem Tourismus stiegen bereits 2022 wieder stark an, fur 2023 haben mehrere Fluglinien ihre
Verbindungen nach Tunesien ausgebaut (GTAI 15.3.2023). Der tunesische Tourismussektor erholt sich langsam von der
COVID-Pandemie. Die Einnahmen beliefen sich im Jahr 2022 auf 1,2 Mrd. Euro. Aufgrund der Situation in der Ukraine
kommt es zu einem Ausbleiben der Touristen aus dieser Region, was etwa 7 % der Gesamteinnahmen dieses
Tourismus-Sektors ausmacht. Das Wirtschaftswachstum flr das Jahr 2022 betrug +2,5 % (WKO 4.2023).

Der Agrarsektor kam vergleichsweise gut durch das Corona-Jahr 2020. Und auch zu Beginn 2020 lief die Produktion
von Phosphat gut. Die Pharmaindustrie gilt weiterhin als Hoffnungstrager und bietet Exportchancen. Nachdem es 2019
gute Aussichten fur die Textilbranche gab, ist die Produktion im letzten Jahr um circa 20 % zurlickgegangen. Mit mehr
als 100.000 Beschaftigten ist Tunesien ein etablierter IT-Standort. Zudem etabliert sich das Land als Start-up-Hub fur
die Region. E-Commerce und Digitalisierung profitieren auch in Pandemiezeiten. Wegen niedriger Gehalter wandern
jahrlich allerdings etwa 2.500 Informatiker ins Ausland ab (ABG 2.2023).

Bei einer in drei tunesischen Stadten (Great Tunis, Sousse und Sfax) durchgefihrten Umfrage zu sozio-6konomischen
Faktoren wurden, mittels Computer Assisted Telephone Interviewing (CATI)-Methode und Quotenstichproben auf der
Grundlage der neuesten verfigbaren offiziellen Bevolkerungsdaten im Zeitraum 5.-8.1.2022 in jeder der genannten
Zielstadte, Einwohner, bzw. eine Stichprobe von 300 Personen zwischen 16 und 35 Jahren, von One to One for
Research and Polling befragt. Dort geben 42 % der Befragten an, dass sie ihren Haushalt kaum oder gar nicht mit
Lebensmitteln versorgen kdnnen, was eine schwierige Situation flr den GroBteil der Befragten darstellt.
Problematischer ist es, wenn es um den Kauf von grundlegenden Konsumgltern wie Kleidung oder Schuhe geht, denn
nur 16 % schaffen es, ihren Haushalt mit diesen Gltern zu versorgen, 28 % schaffen es gerade so, und 53 % kénnen
diese Art von Gutern entweder kaum oder gar nicht fir ihren Haushalt besorgen. Dennoch geben 44 % der Befragten
an, eher zufrieden zu sein mit ihrem Leben. Unter den Einwohner mit niedrigen Einkommen sind 37,3 % der Befragten
eher zufrieden, 28,2 % sind gar nicht zufrieden und 16,7 % sind sehr zufrieden mit ihrem Leben. Die fir dieses
Ergebnis ausschlaggebende demografische Variable ist das Einkommensniveau (BFA 5.2.2022).

Die Grundversorgung der Bevolkerung ist zwar vor allem dank staatlicher Subventions- und Interventionspolitik bis auf
saisonale Versorgungsengpasse einigermalien gesichert, hingegen besteht ein eklatantes Einkommensgefalle zwischen
wohlhabenderer Kustenregion sowie dem GroRraum Tunis (mit allein ca. 50 % der Bevdlkerung) und den
benachteiligten ruralen Gebieten im Hinterland (OB 10.2022).

Es existiert ein an ein  sozialversichertes  Beschaftigungsverhdltnis  geknupftes  Kranken-  und
Rentenversicherungssystem (CNAM und CNSS) (AA 22.6.2023). Das tunesische Sozialsystem bietet zwar keine
groRRzugigen Leistungen, stellt aber dennoch einen gewissen Grundschutz fir Bedurftige, Alte und Kranke dar. Der
Deckungsgrad betrdgt 95 % (OB 10.2022). Nahezu alle Biirger finden Zugang zum Gesundheitssystem. Die Regelungen
der Familienmitversicherung sind grof3zligig und umfassen sowohl Ehepartner als auch Kinder und sogar Eltern der
Versicherten. Allerdings gibt es keine allgemeine Grundversorgung oder Sozialhilfe. Die mit Arbeitslosigkeit
verbundenen Lasten mussen Uberwiegend durch den traditionellen Verband der Grof3familie aufgefangen werden,
deren Zusammenhalt allerdings schwindet (AA 22.6.2023). Folgende staatlichen Hilfen werden angeboten: Rente,
Arbeitslosengeld, Kindergeld, Krankengeld, Mutterschaftsgeld, Sterbegeld, Witwenrente, Waisenrente, Invalidenrente,



Hilfen fiir arme Familien, Erstattung der Sach- und Personalkosten bei Krankenbehandlung, Kredite fiir Familien (OB
10.2022).

Eine Arbeitslosenunterstitzung wird fur maximal ein Jahr ausbezahlt - allerdings unter der Voraussetzung, dass man
vorab sozialversichert war. GemalRl Nationalem Statistikinstitut INS zahlt der informelle Sektor rund 1,5 Mio.
Beschaftigte, die nicht mit einer Finanzhilfe rechnen kénnen. Laut tunesischem Industrieverband UTICA wurden alleine
wahrend der ersten COVID-19-Welle 165.000 Arbeitspldtze vernichtet. Wahrend der COVID-Lockdowns kam es zu
zahlreichen Protesten, da sich viele ihrer Einkommensgrundlage beraubt sahen. Die fruher relativ breite, weit
definierte Mittelschicht Tunesiens aus selbststandigen Kleinunternehmern, Angestellten und Beamten sieht ihre
Kaufkraft zunehmend schwinden und droht, in die Prekaritat abzugleiten. Die schmale Oberschicht aus traditionell
einige Wirtschaftszweige beherrschenden Familien ist mehr an Machterhalt als an Beschaftigung zusatzlicher
Arbeitskréfte interessiert. Die allmichtige traditionelle Gewerkschaft UGTT lehnt bisher jede Anderung des Status quo
rigoros ab und behindert so eine Umstrukturierung des ineffizienten auf Nepotismus und Rentenmentalitat
beruhenden o6ffentlichen Sektors. Es gibt folgende Arbeitsvermittlungsinstitutionen: Nationale Arbeitsagentur (ANETI),
Berufsbildungsagentur (ATFP), Zentrum fur die Ausbildung der Ausbilder und die Entwicklung von Lehrpldnen
(CENAFFIF), Zentrum fiir die Weiterbildung und Férderung der beruflichen Bildung (CNFCPP) (OB 10.2022).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Tunesien (Stand: Mai 2023),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf, Zugriff 28.6.2023

? ABG - Africa Business Guide (2.2023): Landerprofil Wirtschaft in Tunesien: Etablierter Produktionsstandort mit
Blick auf Europa, https://www.africa-business-guide.de/de/maerkte/tunesien, Zugriff 21.7.2023

? AN - Arab News (6.4.2023): Tunisia president rejects IMF ‘diktats, casting doubt on bailout,
https://www.arabnews.com/node/2282506/middle-east, Zugriff 23.6.2023

? BFA Staatendokumentation (Herausgeber) [Osterreich], ONE TO ONE for Research and Polling (Autor) (5.4.2022):
Dossier  Tunisia;  Socio-Economic  Survey 2022, https://www.ecoi.net/en/file/local/2071025/TUNISIA_Socio-
Economic+Survey+2022.pdf, Zugriff 25.7.2023

? DFK- Deutschlandfunk Kultur (14.3.2023): Verhaftungswelle und Proteste Tunesien kdmpft gegen einen
Frontalangriff auf die Demokratie, https://www.deutschlandfunkkultur.de/tunesien-innenpolitische-lage-proteste-
100.html, Zugriff 22.6.2023

? GTAl - Germany Trade & Invest (15.4.2023): Politische Lahmung dampft wirtschaftliche Aussichten,
https://www.gtai.de/de/trade/tunesien/wirtschaftsumfeld/politische-laehmung-daempft-wirtschaftliche-aussichten-
241246, Zugriff 12.6.2023

? HBS - Heinrich Boll Stiftung (7.3.2023):Verschwérungstheorien und Gewalt: Tunesien rutscht tiefer in die Krise,
https://www.boell.de/de/2023/03/07/verschwoerungstheorien-und-gewalt-tunesien-rutscht-tiefer-die-krise, Zugriff
23.6.2023

? MW - MideastWire (11.3.2022): Experts to Arabi 21: Confusing social tension in Tunisia foreshadows explosion,
https://mideastwire.com/page/articleFree.php?id=77461, Zugriff 25.7.2023

? NTV- ntv Nachrichtenfernsehen GmbH (6.4.2023): Hilfe nur gegen Reformen Tunesien Uberwirft sich mit
Internationalem Wahrungsfonds, https://www.n-tv.de/ticker/Tunesien-ueberwirft-sich-mit-Internationalem-
Waehrungsfonds-article24038669.html, 12.6.2023

? SRF- Schweizer Radio und Fernsehen (16.6.2023): Staatsverschuldung Tunesiens-Der IWF fordert
Wirtschaftsreformen in Tunesien, https://www.srf.ch/news/international/staatsverschuldung-tunesiens-der-iwf-fordert-

wirtschaftsreformen-in-tunesien, Zugriff 23.6.2023

? OB - Osterreichische Botschaft Tunis [Osterreich] (10.2022): Asylldnderbericht Tunesien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2084785/2022_10_00_%C3%96B_Asyll%C3%A4nderbericht_2022_Tunesien.docx,
Zugriff 27.7.2023



? WKO [Osterreich] (14.4.2023): Tunesien: Neuer Wirtschaftsbericht,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/die-tunesische-wirtschaft.html, Zugriff 12.6.2023

? WKO  [Osterreich] (4.2023):  Wirtschaftsbericht Tunesien -  AuBenwirtschaft,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/tunesien-wirtschaftsbericht.pdf, Zugriff 12.6.2023

Medizinische Versorgung

Die medizinische Versorgung (einschlielich eines akzeptabel funktionierenden staatlichen Gesundheitswesens) hat
das fur ein Schwellenland Ubliche Niveau (AA 22.6.2023) - es ist zumindest in Tunis gut. Aul3erhalb der Hauptstadt ist
mit einigen Einschrankungen zu rechnen (AA 13.7.2023). Tunesien hat lange Zeit in das Gesundheitswesen investiert,
es gibt in allen Landesteilen staatliche Gesundheitseinrichtungen. Allerdings sind die rund 2.200 Einrichtungen trotz
guter medizinischer Ausbildung der Beschaftigten oft in desolatem Zustand. Gerade die COVID-19-Pandemie zeigte die
starken Defizite auf (OB 10.2022). Ublicherweise ist eine weitreichende Versorgung in den Ballungsrdumen (Tunis, Sfax,
Sousse) gewahrleistet; Probleme gibt es dagegen in den entlegenen Landesteilen (AA 22.6.2023).

Bei einer in drei tunesischen Stadten (Great Tunis, Sousse und Sfax) durchgefiihrten Umfrage zu sozioGkonomischen
Faktoren wurden, mittels Computer Assisted Telephone Interviewing (CATI)-Methode und Quotenstichproben auf der
Grundlage der neuesten verflgbaren offiziellen Bevolkerungsdaten zwischen 5. und 8.1.2022 in jeder der genannten
Zielstadte, Einwohner, bzw. eine Stichprobe von 300 Personen zwischen 16 und 35 Jahren, von One to One for
Research and Polling befragt. Demnach ist die Verfugbarkeit von Fachdrzten insbesondere in Sfax nicht mehr so
einfach wie friher. Etwa 34,7 % der befragten Einwohner gaben an, dass sie immer Zugang zu Facharzten haben,
wogegen in GroR-Tunis und Sousse etwa 44 % der befragten Einwohner angaben, immer Zugang zu Facharzten zu
haben. Grundsatzlich ist fur Frauen die Verflgbarkeit zu Facharzten héher als jene fur Manner. 44,7 % der befragten
Frauen gaben an, immer Zugang zu haben, wogegen 22 % angaben, nur eingeschrankten Zugang zu haben (BFA
5.2.2022).

Eine stark angestiegene Anzahl an gut ausgestatteten Privatkliniken bedient meist Auslander, u. a. zahlungskraftige
Libyer und Algerier (OB 10.2022; vgl. AA 13.7.2023). AuBerhalb der Hauptstadt ist mit einigen Einschrdnkungen zu
rechnen (AA 13.7.2023).Eine stark angestiegene Anzahl an gut ausgestatteten Privatkliniken bedient meist Auslander,
u. a. zahlungskraftige Libyer und Algerier (OB 10.2022; vergleiche AA 13.7.2023). AuRerhalb der Hauptstadt ist mit
einigen Einschréankungen zu rechnen (AA 13.7.2023).

Die Behandlung psychischer Erkrankungen ist moglich. Die medizinische Behandlung von HIV-Infizierten bzw. AIDS-
Kranken ist sichergestellt; es handelt sich jedoch um ein gesellschaftlich tabuisiertes Thema (AA 22.6.2023).

2005 wurden die beiden Krankenkassen (CNSS: Caisse nationale de sécurité sociale und CNRPS: Caisse nationale de
retraite et de prévoyance sociale) zur Caisse Nationale d’Assurance Maladie (CNAM) zusammengelegt. Allerdings ist
diese Kasse mit ca. 1 Milliarden Dinar hoch verschuldet - fehlende Beitragszahlungen und verteuerte Medikamente
sind nur einige der Grinde (0B 10.2022).

In Einzelfallen kann es - insbesondere bei der Behandlung mit speziellen Medikamenten - Versorgungsprobleme geben
(BMEIA 5.6.2023; vgl. EDA 9.5.2023). Krankenhauser verlangen in der Regel vor der Behandlung eine finanzielle
Garantie (schriftlich garantierte Kostentbernahme oder Vorschusszahlung)(EDA 9.5.2023). Ein Import dieser
Medikamente ist grundsatzlich moéglich, wenn auch nur auf eigene Kosten der Patienten. In Einzelfdllen ist also eine
konkrete Nachfrage bezlglich der Verfligbarkeit der bendtigten Medikamente erforderlich, in den allermeisten Fallen
sind sie vor Ort problemlos erhaltlich (AA 22.6.2023). In Einzelféllen kann es - insbesondere bei der Behandlung mit
speziellen Medikamenten - Versorgungsprobleme geben (BMEIA 5.6.2023; vergleiche EDA 9.5.2023). Krankenhdauser
verlangen in der Regel vor der Behandlung eine finanzielle Garantie (schriftlich garantierte Kostenliibbernahme oder
Vorschusszahlung)(EDA 9.5.2023). Ein Import dieser Medikamente ist grundsatzlich méglich, wenn auch nur auf eigene
Kosten der Patienten. In Einzelfallen ist also eine konkrete Nachfrage bezlglich der Verflugbarkeit der bendtigten
Medikamente erforderlich, in den allermeisten Fallen sind sie vor Ort problemlos erhaltlich (AA 22.6.2023).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (13.7.2023): Tunesien: Reise- und Sicherheitshinweise,
https://www.auswaertiges-amt.de/de/ReiseUndSicherheit/tunesiensicherheit/219024, Zugriff 21.7.2023

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in



Tunesien (Stand: Mai 2023),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf, Zugriff 28.6.2023

? BFA Staatendokumentation (Herausgeber) [Osterreich], ONE TO ONE for Research and Polling (Autor) (5.4.2022):
Dossier  Tunisia;  Socio-Economic  Survey 2022, https://www.ecoi.net/en/file/local/2071025/TUNISIA_Socio-
Economic+Survey+2022.pdf, Zugriff 25.7.2023

? BMEIA - Bundesministerium Europaische und Internationale Angelegenheiten [Osterreich] (5.6.2023):
Reiseinformationen  Tunesien, http://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/tunesien/,  Zugriff
7.6.2023

? EDA - Eidgendssisches Departement fur auswartige Angelegenheiten [Schweiz] (9.5.2023): Reisehinweise fur
Tunesien, https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/vertretungen-und-reisehinweise/tunesien/reisehinweise-
fuertunesien.html#eda931a7d, Zugriff 7.6.2023

? OB - Osterreichische Botschaft Tunis [Osterreich] (10.2022): Asylldnderbericht Tunesien 2022,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2084785/2022_10_00_%C3%96B_Asyll%C3%A4nderbericht_2022_Tunesien.docx,
Zugriff 29.12.2022

Rickkehr

Es gibt keine speziellen Hilfsangebote fur Ruckkehrer. Soweit bekannt, werden zurlckgeflhrte tunesische
Staatsangehérige nach Ubernahme durch die tunesische Grenzpolizei einzeln befragt und es erfolgt ein Abgleich mit
den ortlichen erkennungsdienstlichen Registern. Sofern keine innerstaatlichen strafrechtlich relevanten Erkenntnisse
vorliegen, erfolgt anschlieend eine regulare Einreise. Hinweise darauf, dass, wie friher Ublich, den Ruckgefihrten
nach Einreise der Pass entzogen und erst nach langer Wartezeit wieder ausgehandigt wird, liegen nicht vor. An der
zugrunde liegenden Gesetzeslage fur die strafrechtliche Behandlung von Rlckkehrern hat sich indes nichts geandert.
Sollte ein zurlckgefUhrter tunesischer Staatsangehoriger sein Land illegal verlassen haben, ist mit einer Anwendung
der Strafbestimmung in § 35 des Gesetzes Nr. 40 vom 14.5.1975 zu rechnen: ,Jeder Tunesier, der beabsichtigt, ohne
offizielles Reisedokument das tunesische Territorium zu verlassen oder zu betreten, wird mit einer Gefangnisstrafe
zwischen 15 Tagen und sechs Monaten sowie einer Geldstrafe zwischen 30 und 120 DT (ca. 15 bis 60 Euro) oder zu
einer der beiden Strafarten verurteilt. Bei Wiederholung der Tat (Ruckfalligkeit) kann sich das im vorhergehenden
Absatz aufgeflihrte Strafmal3 fir den Tater verdoppeln.” Soweit bekannt, wurden im vergangenen Jahr ausschlieBlich
Geldstrafen verhangt. Die im Gesetz aufgefiihrten Strafen kommen dann nicht zur Anwendung, wenn Personen das
tunesische Territorium aufgrund hoherer Gewalt oder besonderer Umstande ohne Reisedokument betreten (AA
22.6.2023).Es gibt keine speziellen Hilfsangebote fur Rickkehrer. Soweit bekannt, werden zurtlickgefihrte tunesische
Staatsangehérige nach Ubernahme durch die tunesische Grenzpolizei einzeln befragt und es erfolgt ein Abgleich mit
den ortlichen erkennungsdienstlichen Registern. Sofern keine innerstaatlichen strafrechtlich relevanten Erkenntnisse
vorliegen, erfolgt anschlieRend eine regulare Einreise. Hinweise darauf, dass, wie friher Ublich, den Ruckgefihrten
nach Einreise der Pass entzogen und erst nach langer Wartezeit wieder ausgehandigt wird, liegen nicht vor. An der
zugrunde liegenden Gesetzeslage fur die strafrechtliche Behandlung von Rickkehrern hat sich indes nichts geandert.
Sollte ein zurlckgefUhrter tunesischer Staatsangehoriger sein Land illegal verlassen haben, ist mit einer Anwendung
der Strafbestimmung in Paragraph 35, des Gesetzes Nr. 40 vom 14.5.1975 zu rechnen: ,Jeder Tunesier, der
beabsichtigt, ohne offizielles Reisedokument das tunesische Territorium zu verlassen oder zu betreten, wird mit einer
Gefangnisstrafe zwischen 15 Tagen und sechs Monaten sowie einer Geldstrafe zwischen 30 und 120 DT (ca. 15 bis 60
Euro) oder zu einer der beiden Strafarten verurteilt. Bei Wiederholung der Tat (Ruckfalligkeit) kann sich das im
vorhergehenden Absatz aufgeflhrte Strafmal3 fir den Tater verdoppeln.” Soweit bekannt, wurden im vergangenen
Jahr ausschlieBlich Geldstrafen verhangt. Die im Gesetz aufgeflhrten Strafen kommen dann nicht zur Anwendung,
wenn Personen das tunesische Territorium aufgrund héherer Gewalt oder besonderer Umstande ohne Reisedokument
betreten (AA 22.6.2023).

Eine ,Bescheinigung des Genusses der Generalamnestie” wird auf Antrag vom Justizministerium ausgestellt und gilt als
Nachweis, dass die in dieser Bescheinigung ausdrucklich aufgefihrten Verurteilungen - kraft Gesetz - erloschen sind.

Eventuelle andere, nicht aufgeflhrte zivil- oder strafrechtliche Verurteilungen bleiben unberthrt. Um zweifelsfrei



festzustellen, ob gegen eine Person weitere Strafverfahren oder Verurteilungen vorliegen, kann ein Fihrungszeugnis
(das sog. ,Bulletin Numéro 3") beantragt werden (AA 22.6.2023).

Seit der Revolution 2011 sind tausende Tunesier illegal emigriert. Vor allem junge Tunesier haben nach der Revolution
das Land verlassen, kehren nun teilweise zurick und finden so gut wie keine staatliche Unterstitzung zur
Reintegration. Eine kontinuierliche Quelle der Spannung ist die Diskrepanz zwischen starkem Migrationsdruck und
eingeschrankten legalen Migrationskandlen. Die Reintegration tunesischer Migranten wird durch eine Reihe von
Projekten von IOM unterstitzt. Finanzielle Hilfe dafir kommt hauptsachlich von der EU, sowie aus humanitaren
Programmen u. a. der Schweiz und Norwegens (Programm AVRR). Ruckkehrprojekte umfassen z. B. Unterstitzung
beim Aufbau von Mikrobetrieben oder im Bereich der Landwirtschaft, haben jedoch gem. Beobachtungen bislang
kaum Erfolg gezeigt (OB 10.2022).

Als zweite Institution ist das ICMPD seit 10. Juni 2015 offizieller Partner in Tunesien im Rahmen des sog. ,Dialog Sud" -
Programms (EUROMED Migrationsprogramm). Neben Landern wie Algerien, Agypten, Israel, Jordanien, Libanon,
Libyen, Marokko und Syrien wird Tunesien dabei als ,Plattform” (interaktiv zu verfolgen unter: www.eurotun-migr.net)
fr folgende Arbeitsbereiche gesehen:

+ IBM: Integrated Border Management (IBM): technische und operative Unterstitzung der nationalen Institutionen im
Bereich griine und blaue Grenzsicherung

« MIEUX: Migration EU Expertise : eine gemeinsame EU-ICMPD Initiative zur Starkung der Nationalen
Migrationsstrategie, insbesondere des Nationalen Migrationsobservatoriums (ONM)

Im Dezember 2020 hat die UGTT, der tunesischen Gewerkschaft, ein Blro flr auslandische Arbeiter zum Schutz gegen
Ausbeute, Rassismus und Verletzung ihrer sozialen - wie wirtschaftlichen Rechte erdffnet (OB 10.2022).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2023): Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Tunesien (Stand: Mai 2023),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2093953/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Tunesien%2C_22.06.2023.pdf, Zugriff 28.6.2023

? OB - Osterreichische Botschaft Tunis [Osterreich] (10.2022): Asylldnderbericht Tunesien 2022,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2084785/2022_10_00_%C3%96B_Asyll%C3%A4nderbericht_2022_Tunesien.docx,
Zugriff 27.7.2023

2. Beweiswurdigung:

Zur Feststellung des fir die Entscheidung malRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde und Berlcksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des Beschwerdefiihrers vor dieser am 19. Juli 2023 und am 27. Juli 2023, den Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes am 1. Juli 2023, in den bekdampften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz sowie
in das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Tunesien. Zudem konnte im vorliegenden
Beschwerdefall auf die Ermittlungsergebnisse im Rahmen mindlicher Verhandlungen vom 26. Janner 2024 vor dem
Bundesverwaltungsgericht zurlckgegriffen werden. Dartber hinaus wurde in die Unterlagen hinsichtlich seines ersten
Asylverfahrens im Bundesgebiet zu ZI.XXXX Einsicht genommen. Zur Feststellung des fir die Entscheidung
maflgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens Beweise erhoben durch die
Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde und Berlcksichtigung der niederschriftlichen Angaben des
Beschwerdefiihrers vor dieser am 19. Juli 2023 und am 27. Juli 2023, den Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes
am 1. Juli 2023, in den bekdmpften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz sowie in das aktuelle
LLanderinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Tunesien. Zudem konnte im vorliegenden Beschwerdefall auf
die Ermittlungsergebnisse im Rahmen mdindlicher Verhandlungen vom 26. Janner 2024 vor dem
Bundesverwaltungsgericht zurlckgegriffen werden. Dartber hinaus wurde in die Unterlagen hinsichtlich seines ersten
Asylverfahrens im Bundesgebiet zu ZI. rémisch 40 Einsicht genommen.

2.1. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststelllungen zu seiner Volljahrigkeit und seiner Staatsangehdrigkeit ergeben sich unbestritten aus dem Akt.



Die Feststellungen hinsichtlich seines ersten Asylverfahrens im Bundesgebiet ergeben sich aus dem Akt und sind
unbestritten. Der Beschwerdefuhrer stellte am 4. Oktober 2021 einen Antrag auf internationalen Schutz. Er
begrindete seinen Antrag mit wirtschaftlichen Grinden. Er gab in der Erstbefragung an, dass sich seine finanzielle
Lage verschlechtert habe, nachdem sein Vater vor acht Jahren verstorben sei. Sein Bruder, welcher in Deutschland
lebe, habe ihn in Tunesien finanziell unterstutzt. Die Unterstitzung aus Deutschland hatte nicht ausgereicht, deshalb

habe er Tunesien verlassen.

Vier Tage nach der Erstbefragung entfernte sich der Beschwerdefiihrer unentschuldigt aus seiner Unterkunft. Der

Aufenthaltsort des Beschwerdeflihrers war dem Bundesamt nicht bekannt.

In Folge wurde der Asylantrag des Beschwerdefiihrers negativ entschieden. Diese Entscheidung erwuchs in
Rechtskraft.

Die Feststellung, wonach die Mutter und zwei Schwestern des Beschwerdefiihrers in Tunesien leben, ergibt sich aus
der Erstbefragung hinsichtlich seines Vorverfahrens am 5. Oktober 2021.

Die Feststellungen, wonach der Beschwerdefuihrer in der Folge nach Frankreich reiste, sich dort etwa ein Jahr aufhielt
und anschlieBend in die Bundesrepublik Deutschland reiste und dort am 27. Oktober 2022 einen weiteren Antrag auf
internationalen Schutz stellte, ergeben sich aus den unbedenklichen Akteninhalt und den Angaben des
Beschwerdefiihrers im Rahmen der Erstbefragung am 1. Juli 2023 hinsichtlich seines zweiten Asylverfahrens im

Bundesgebiet.

Die Feststellungen hinsichtlich seiner Riickiberstellung von Deutschland nach Osterreich sowie seiner

Asylantragsstellung -Folgeantrag- in Osterreich ergeben sich aus dem unbedenklichen Akteninhalt.

Die Feststellung, wonach der Beschwerdefihrer am 2. August 2023 in XXXX /Osterreich, eine deutsche
Staatsangehdrige heiratete, ergibt sich aus dem Beschwerdeschriftsatz vom 25. August 2023 und aus der vorgelegten
Heiratsurkunde.Die Feststellung, wonach der BeschwerdefUhrer am 2. August 2023 in romisch 40 /Osterreich, eine
deutsche Staatsangehorige heiratete, ergibt sich aus dem Beschwerdeschriftsatz vom 25. August 2023 und aus der

vorgelegten Heiratsurkunde.

Die Feststellung, wonach die Ehegattin in XXXX lebt, ergibt sich aus dem im Beschwerdeschriftsatz vorgelegten Mutter-
Kind-Pass, der Heiratsurkunde, der Angaben des Beschwerdefiihrers in der Erstbefragung und aus den
Stellungnahmen der Rechtsvertretung des Beschwerdefuhrers.Die Feststellung, wonach die Ehegattin in romisch 40
lebt, ergibt sich aus dem im Beschwerdeschriftsatz vorgelegten Mutter-Kind-Pass, der Heiratsurkunde, der Angaben
des Beschwerdefihrers in der Erstbefragung und aus den Stellungnahmen der Rechtsvertretung des
Beschwerdefuhrers.

Die Feststellung, wonach der Beschwerdefiihrer mit seiner Ehegattin einen gemeinsamen etwa zweimonatigen alten
Sohn haben, ergibt sich aus den unbedenklichen Stellungnahmen der Rechtsvertretung des Beschwerdefihrers.

Die Feststellungen, wonach der Beschwerdefihrer seit dem 4. September sowohl von der Grundversorgung als auch
melderechtlich abgemeldet wurde, ergeben sich aus dem unbedenklichen Akteninhalt und den Angaben seiner
Rechtsvertretung im Rahmen der Verhandlung am 26. Janner 2024.

Die Feststellung, wonach der Aufenthalt des Beschwerdeflihrers unbekannt ist, ergibt sich aus den Angaben des
Rechtsvertreters des Beschwerdefuhrers im Rahmen der Verhandlung am 26. Janner 2024, aus der Abmeldung der
Grundversorgung, aus der melderechtlichen Abmeldung sowie aus dem Umstand, dass der Beschwerdeflhrer trotz
ordnungsgemaler Ladung der Verhandlung am 26. Janner 2024 unentschuldigt fernblieb.

Die Feststellung, wonach der ordnungsgemall geladene Beschwerdeflhrer unentschuldigt der miundlichen
Verhandlung am 26. Janner 2024 fernblieb, ergibt sich aus dem unbedenklichen Akteninhalt beziehungsweise aus dem
Verhandlungsprotokoll vom 26. Janner 2024.

Die Feststellung Uber die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einer vom
Bundesverwaltungsgericht eingeholten Abfrage des Strafregisters der Republik Osterreich.

2.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdeflihrers:

Der Beschwerdefihrer hat es vorgezogen, der mundlichen Verhandlung unentschuldigt fernzubleiben, eine



Einvernahme vor dem Bundesverwaltungsgericht konnte daher am 26. Janner 2024, nicht stattfinden. Der
Beschwerdefiihrer hat sich damit selbst der Moglichkeit auf rechtliches Gehdér im Rahmen einer mundlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht genommen.

Dies stellt zugleich eine Verletzung seiner Mitwirkungspflicht dar, die zum einen bei der BeweiswUlrdigung zu Lasten
des Beschwerdefuhrers berlcksichtigt wird und die zum anderen dem Beschwerdeflhrer bei der Ermittlung des
malgeblichen Sachverhaltes zur Last fallt, soweit es dem Bundesverwaltungsgericht nicht mdéglich ist, von sich aus und
ohne Mitwirkung des Beschwerdeflhrers tatig zu werden.

Dieses prozessuale Verhalten hindert das Bundesverwaltungsgericht nicht, die vorliegende Beschwerdesache zu
erledigen, weil sie dessen ungeachtet nach der Aktenlage auch ohne Mitwirkung des Beschwerdeflhrers
entscheidungsreif ist.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist der Begriff der Glaubhaftmachung im Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetz (AVG) oder in den Verwaltungsvorschriften im Sinn der Zivilprozessordnung zu
verstehen. Es genlgt, wenn der Beschwerdefiihrer die Behdrde von der (Uberwiegenden) Wahrscheinlichkeit des
Vorliegens der zu bescheinigenden Tatsachen Uberzeugt. Die Glaubhaftmachung wohlbegriindeter Furcht setzt positiv
getroffene Feststellungen seitens der Behdérde und somit die Glaubwuirdigkeit der hierzu geeigneten Beweismittel,
insbesondere des diesen Feststellungen zugrundeliegenden Vorbringens des Asylwerbers, voraus (VWGH 23.09.2014,
Ra 2014/01/0058, mwN). Die Frage, ob eine Tatsache als glaubhaft gemacht zu betrachten ist, unterliegt ebenso wie die
Beweisflhrung den Regeln der freien Beweiswirdigung (VWGH 27.05.1998, ZI. 97/13/0051). BloRes Leugnen oder eine
allgemeine Behauptung reicht fur eine Glaubhaftmachung nicht aus (VwGH 01.10.1997, ZI. 96/09/0007).

Im Falle der Unglaubwurdigkeit der Angaben des Asylwerbers sind positive Feststellungen von der Behdrde nicht zu
treffen (VWGH 19.03.1997, ZI. 95/01/0466).

Im Hinblick auf die Glaubwirdigkeit von Angaben eines Asylwerbers hat der Verwaltungsgerichtshof als Leitlinien
entwickelt, dass es erforderlich ist, dass der Asylwerber die fir die ihm drohende Behandlung oder Verfolgung
sprechenden Grinde konkret und in sich stimmig schildert (VWGH 26.06.1997, ZI. 95/21/0294) und dass diese Grinde
objektivierbar sind (VWGH 05.04.1995, ZI. 93/18/0289). Das Vorbringen des Asylwerbers muss, um eine mafgebliche
Wahrscheinlichkeit und nicht nur eine entfernte Moglichkeit einer Verfolgung glaubhaft zu machen, eine
entsprechende Konkretisierung aufweisen. Die allgemeine Behauptung von Verfolgungssituationen, wie sie in
allgemein zuganglichen Quellen auffindbar sind, genligt zur Dartuung von selbst Erlebtem grundséatzlich nicht. Der
Asylwerber hat im Rahmen seiner Mitwirkungspflicht nach § 15 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 alle zur Begrindung des Antrags
auf internationalen Schutz erforderlichen Anhaltspunkte Uber Nachfrage und allenfalls durch entsprechende
Bescheinigungsmittel untermauert wahrheitsgemall darzulegen (VwGH 15.03.2016, Ra 2015/01/0069). Die
Mitwirkungspflicht des Asylwerbers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in seiner Sphare gelegen sind, und
deren Kenntnis sich die Behdrde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH 30.09.1993, ZI. 93/18/0214).Im
Hinblick auf die Glaubwurdigkeit von Angaben eines Asylwerbers hat der Verwaltungsgerichtshof als Leitlinien
entwickelt, dass es erforderlich ist, dass der Asylwerber die fir die ihm drohende Behandlung oder Verfolgung
sprechenden Grinde konkret und in sich stimmig schildert (VWGH 26.06.1997, ZI. 95/21/0294) und dass diese Grinde
objektivierbar sind (VwGH 05.04.1995, ZI. 93/18/0289). Das Vorbringen des Asylwerbers muss, um eine mafgebliche
Wahrscheinlichkeit und nicht nur eine entfernte Mdoglichkeit einer Verfolgung glaubhaft zu machen, eine
entsprechende Konkretisierung aufweisen. Die allgemeine Behauptung von Verfolgungssituationen, wie sie in
allgemein zuganglichen Quellen auffindbar sind, genligt zur Dartuung von selbst Erlebtem grundsatzlich nicht. Der
Asylwerber hat im Rahmen seiner Mitwirkungspflicht nach Paragraph 15, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 alle zur
Begrindung des Antrags auf internationalen Schutz erforderlichen Anhaltspunkte Gber Nachfrage und allenfalls durch
entsprechende Bescheinigungsmittel untermauert wahrheitsgemal? darzulegen (VwGH 15.03.2016, Ra 2015/01/0069).
Die Mitwirkungspflicht des Asylwerbers bezieht sich zumindest auf jene Umstande, die in seiner Sphare gelegen sind,
und deren Kenntnis sich die Behdrde nicht von Amts wegen verschaffen kann (VwGH 30.09.1993, ZI. 93/18/0214).

Es entspricht ferner der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, dass im Allgemeinen Fluchtgriinde nicht als
glaubwirdig angesehen werden kdnnen, wenn der Asylwerber die nach seiner Meinung einen Asyltatbestand
begrindenden Tatsachen im Laufe des Verfahrens bzw. der niederschriftlichen Einvernahmen unterschiedlich oder
sogar widerspruchlich darstellt, wenn seine Angaben mit den der Erfahrung entsprechenden Geschehnisablaufen oder
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mit tatsachlichen Verhdltnissen bzw. Ereignissen nicht vereinbar und daher unwahrscheinlich erscheinen oder wenn er
malgebliche Tatsachen erst sehr spat im Laufe des Asylverfahrens vorbringt (VwWGH 06.03.1996, ZI. 95/20/0650). Die
Unkenntnis in wesentlichen Belangen indiziert ebenso mangelnde Glaubwiirdigkeit (VwGH 19.03.1997, ZI. 95/01/0466).

Es entspricht ferner der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, dass im Allgemeinen Fluchtgriinde nicht als
glaubwuirdig angesehen werden kénnen, wenn der Asylwerber die nach seiner Meinung einen Asyltatbestand
begrindenden Tatsachen im Laufe des Verfahrens bzw. der niederschriftlichen Einvernahmen unterschiedlich oder
sogar widerspruchlich darstellt, wenn seine Angaben mit den der Erfahrung entsprechenden Geschehnisablaufen oder
mit tatsachlichen Verhdltnissen bzw. Ereignissen nicht vereinbar und daher unwahrscheinlich erscheinen oder wenn er
mafgebliche Tatsachen erst sehr spat im Laufe des Asylverfahrens vorbringt (VWGH 06.03.1996, ZI. 95/20/0650). Die
Unkenntnis in wesentlichen Belangen indiziert ebenso mangelnde Glaubwiirdigkeit (VwGH 19.03.1997, ZI. 95/01/0466).

2.3. Der Beschwerdefiihrer begriindete seinen verfahrensgegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz mit
Problemen mit Salfisten/Islamisten:

Der Beschwerdeflhrer hat es vorgezogen, der mdindlichen Verhandlung unentschuldigt fernzubleiben. Der
Beschwerdefuhrer hat sich damit selbst der Moglichkeit auf rechtliches Gehoér im Rahmen einer muindlichen
Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht genommen.

Es ist fur das Bundesverwaltungsgericht schlissig und nachvollziehbar, dass die belangte Behorde dieses
Fluchtvorbringen als unglaubwirdig einstuft. Dem Beschwerdeflhrer ist es nicht gelungen, ein asylrelevantes
Vorbringen glaubwtirdig und in sich schltssig darzulegen.

Dieser Beurteilung tritt auch die Beschwerde in keiner Weise entgegen, sodass fur das Bundesverwaltungsgericht kein
Grund besteht, an der Wirdigung der belangten Behérde zu zweifeln.

Der Beschwerdeflihrer begriindete seinen ersten Asylantrag im Bundesgebiet am 4. Oktober 2021 mit wirtschaftlichen
GrUnden. Eine Einvernahme des Beschwerdefiuihrers durch das Bundesamt konnte nicht stattfinden, da sich der
Beschwerdefiihrer seinen Asylverfahren entzogen hat.

Nach einer weiteren Asylantragsstellung in der Bundesrepublik Deutschland wurde er nach Osterreich rickiberstellt
und er stellte gegenstandlichen zweiten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich. Nunmehr begriindete er
diesen Antrag damit, dass er von den Deutschen Behérden nach Osterreich zuriickgeschickt wurde, er jedoch nicht in
Osterreich, sondern in Deutschland bleiben wolle. In Deutschland wiirden fiinf Onkeln und ein Bruder leben. Dariber
hinaus habe er seit einigen Monaten eine Lebensgefdhrtin in Deutschland, die von ihm ein Kind erwarten wiirde. In
Tunesien habe er Probleme mit Salafisten. Diese Probleme mit dem Salafisten seien ihm seit 2019 bekannt, nachdem
er 2019 Tunesien verlassen habe.

In der Einvernahme vor dem Bundesamt gab er im Widerspruch zu seinen Angaben in der Erstbefragung an, dass er
Ende Juni 2021 an einer Demonstration gegen eine islamistische Partei teilgenommen habe. In der Erstbefragung
behauptete der Beschwerdefiihrer 2019 Tunesien verlassen zu haben. In der Einvernahme vor dem Bundesamt
brachte er vor 2021 an einer Demonstration teilgenommen zu haben.

In der Einvernahme vor dem Bundesamt am 19. Juli 2023 gab er an, auf einem Video bei der Demonstration zu sehen
zu sein. Er kdnne dieses Video vorzeigen. In der Einvernahme am 27. Juli 2023 wurde der Beschwerdefihrer
aufgefordert dieses Video vorzulegen. Er brachte diesbezuglich vor, dieses Video nicht mehr zu finden und dass das
Video geldscht worden sei. Wer dieses Video |6schte und weshalb dieses Video geldscht worden sei, blieb offen.

Es ist nicht glaubwlrdig, wonach der Beschwerdeflihrer bei seinem ersten Asylverfahren vorbrachte aus
wirtschaftlichen Griinden Tunesien verlassen zu haben und nunmehr behauptet, Probleme mit Salafisten gehabt zu
haben. Auf Vorhalt des Bundesamtes, brachte er vor, im vorangegangenen Verfahren nicht der Wahrheit
entsprechende Angaben gemacht zu haben, weil er Angst gehabt habe nach Tunesien zurlickgeschickt zu werden. Aus
diesem Grund habe er im Erstverfahren wirtschaftliche Grinde angegeben. Die diesbezlglichen Angaben des
Beschwerdefihrers sind nicht glaubhaft.

Es ist nicht nachvollziehbar, dass sich der Beschwerdefiihrer sowohl dem ersten Asylverfahren, wegen unbekannten
Aufenthalts, sowie sich dem gegenstandlichen Verfahren entzogen hat.

Der BeschwerdefUhrer hat durch sein unentschuldigtes Fernbleiben sich selbst der Méglichkeit auf rechtliches Gehor
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im Rahmen einer mundlichen Verhandlung genommen. Das unentschuldigte Fernbleiben stellt eine Verletzung seiner
Mitwirkungspflicht dar, die bei der Beweiswirdigung zu Lasten des Beschwerdeflhrers berlcksichtigt wurde und die
dem Beschwerdefuhrer bei der Ermittlung des maligeblichen Sachverhaltes zur Last fallt, soweit es dem
Bundesverwaltungsgericht nicht méglich war, von sich aus und ohne Mitwirkung des Beschwerdefuhrers tatig zu

werden.

Da der Beschwerdefuhrer auch vor dem Bundesverwaltungsgericht eine Verfolgung wegen Probleme mit Salafisten
nicht glaubhaft machen konnte und mit seinen von der Einvernahme vor dem Bundesamt abweichenden Angaben
weitere Widerspriche offenbarte, ergeben sich keine Zweifel am Zutreffen der vom Bundesamt bereits getroffenen
Feststellungen und ihrer Beweiswurdigung.

Zusammengefasst gelangt das Bundesverwaltungsgericht somit zur Uberzeugung, dass der Beschwerdefihrer sein
Fluchtvorbringen gedanklich konstruiert und nicht selbst wahrgenommen hat. Der Beschwerdeflihrer stellte den
zweiten Asylantrag im Bundesgebiet offenkundig rechtsmissbrauchlich. Somit ist es dem Beschwerdefiihrer nicht
gelungen, eine aktuelle, gegen seine Person gerichtete Verfolgungsgefahr, welche ihre Ursache in einem der in der
Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinde hatte, glaubhaft zu machen und waren daher die entsprechenden
Feststellungen zu treffen.

2.4. Zur Lage in Tunesien:

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchteil A)

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1. Zum Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides)3.1. Zum Status des
Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides):

GemaR § 3 Abs 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemal3 88 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 Genfer
Flichtlingskonvention (GFK) droht. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemald Paragraphen 4, 4 a, oder 5 leg.
cit. zurtckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 GFK ist als Fluchtling anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der
Rasse, Religion, Nationalitat und Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.Im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK ist als Flichtling
anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat und Zugehorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, au3erhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land
zuruckzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art 1 Absch A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
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Asylwerbers unter Berticksichtigung der Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden furchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer malgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung
genlgt nicht (VWGH 06.10.1999, 99/01/0279).Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK definierten
Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet
sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berticksichtigung der Verhdltnisse im
Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgriinden furchten wiirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in
die zu schitzende persdnliche Sphare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gentgt nicht (VwGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder burgerkriegsahnliche Zustéande begriinden
flr sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestitzten
Geféhrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermaRen die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

Im gegenstandlichen Fall gelangt das Bundesverwaltungsgericht zum Ergebnis, dass der Beschwerdefihrer Probleme
mit Salafisten, wie in der Beweiswurdigung bereits dargestellt, keiner individuellen Verfolgung im Herkunftsstaat
ausgesetzt war oder im Fall der Rickkehr ausgesetzt ware, sodass internationaler Schutz nicht zu gewahren ist. Die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gentigt jedenfalls nicht, um den Status des Asylberechtigten zu erhalten (VWGH
15.12.2015, Ra 2015/18/0100).

Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde
gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides gemaf3 § 28 Abs 2 VWGVG iVm § 3 Abs 1 AsylG als unbegrindet
abzuweisen.Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG
in Verbindung mit Paragraph 3, Absatz eins, AsylG als unbegriindet abzuweisen.

3.2. Zum Status des subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zum Status des
subsidiar Schutzberechtigten (Spruchpunkt romisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

Gemal? § 8 Abs. 1 Ziffer 1 AsylG 2005 ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen,
der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zuriickweisung, Zurickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
mit sich bringen wirde. GemaR § 8 Abs. 2 leg. cit. ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des Status des
Asylberechtigten nach § 7 zu verbinden.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 1 AsylG 2005 ist der Status des
subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine
Zuruckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde
oder fUr ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
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im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. GemalR Paragraph 8, Absatz
2, leg. cit. ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit
der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach

Paragraph 7, zu verbinden.

Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Mdoglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art 3 EMRK
verstoflenden Behandlung droht (vgl VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die persdnliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005,
2005/20/0095, 31.03.2005,2002/20/0582).Im Rahmen der Prufung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob
einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Gber eine bloRBe Méglichkeit hinausgehendes -
"real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK versto3enden Behandlung droht vergleiche VWGH 28.06.2011, 2008/01/0102).
Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte
anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH
15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005, 2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen. Die bloRe Méglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art 3 EMRK ist nicht
ausreichend (VwWGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu berucksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller
Umstande, die dazu fiihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer
Verletzung von Art 3 EMRK angenommen werden kann (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174
ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl VwGH
21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016,Ra 2015/19/0303 ua).Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat
kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also
bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche
Situation ist nur unter exzeptionellen Umstdanden anzunehmen. Die bloRBe Moglichkeit einer durch die
Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu
berlcksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller Umstande, die dazu fiihren, dass der Betroffene im
Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer Verletzung von Artikel 3, EMRK angenommen werden kann
(VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande
erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001,2000/01/0443; 07.09.2016,Ra
2015/19/0303 ua).

Dem Beschwerdefiihrer droht in Tunesien - wie oben bereits dargelegt wurde - keine asylrelevante Verfolgung.

Auch daflr, dass dem Beschwerdefihrer im Falle einer Rickkehr nach Tunesien die notdurftigste Lebensgrundlage
entzogen und die Schwelle des Art 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen
Anhaltspunkt. Der Beschwerdefihrer ist volljahrig, leidet an keiner lebensbedrohlichen Krankheit und ist arbeitsfahig.
Der Beschwerdeflhrer spricht mit Arabisch eine Landessprache auf muttersprachlichem Niveau. AuRerdem ist der
Beschwerdefiihrer mit den kulturellen Gepflogenheiten seines Herkunftsstaates vertraut und anpassungsfahig. Der
Beschwerdefiihrer gehort auch keinem Personenkreis an, von dem anzunehmen ist, dass er sich in Bezug auf die
individuelle Versorgungslage schutzbedurftiger darstellt, als die Ubrige Bevolkerung, die ebenfalls fur ihre
Existenzsicherung aufkommen kann.Auch daflr, dass dem Beschwerdefiihrer im Falle einer Rickkehr nach Tunesien
die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Artikel 3, EMRK Uberschritten ware, gibt es im
vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der Beschwerdeflhrer ist volljahrig, leidet an keiner
lebensbedrohlichen Krankheit und ist arbeitsfahig. Der Beschwerdefiihrer spricht mit Arabisch eine Landessprache auf
muttersprachlichem Niveau. AulRerdem ist der BeschwerdefUhrer mit den kulturellen Gepflogenheiten seines
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Herkunftsstaates vertraut und anpassungsfahig. Der Beschwerdefihrer gehdrt auch keinem Personenkreis an, von
dem anzunehmen ist, dass er sich in Bezug auf die individuelle Versorgungslage schutzbedurftiger darstellt, als die
Ubrige Bevolkerung, die ebenfalls fur ihre Existenzsicherung aufkommen kann.

In Tunesien leben zudem jedenfalls nach wie vor seine Mutter und zwei Schwestern. Er verfugt somit Uber ein soziales
Netzwerk, weshalb auch von daher nicht angenommen werden kann, der Beschwerdeflihrer geriete im Falle einer
Ruckkehr in eine lebensbedrohliche Notlage.

Schwierige Lebensumstande genlgen fur eine Schutzgewahrung im Sinne des§ 8 AsylG nicht. Eine die physische
Existenz nur unzureichend sichernde Versorgungssituation im Herkunftsstaat, die im Einzelfall eine Verletzung der
durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte darstellen wirde (vgl. VwWGH 21.08.2001, 200/01/0443; 13.11.2001,
200/01/0453; 18.07.2003, 2003/01/0059), liegt nicht vorSchwierige Lebensumstande genligen fur eine
Schutzgewdhrung im Sinne des Paragraph 8, AsylG nicht. Eine die physische Existenz nur unzureichend sichernde
Versorgungssituation im Herkunftsstaat, die im Einzelfall eine Verletzung der durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten
Rechte darstellen wirde vergleiche VwGH 21.08.2001, 200/01/0443; 13.11.2001, 200/01/0453; 18.07.2003,
2003/01/0059), liegt nicht vor.

Durch eine Ruckfihrung in den Herkunftsstaat wirde der Beschwerdefiihrer somit nicht in Rechten nach Art. 2 und 3
der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europdische Menschenrechtskonvention-
EMRK), BGBI. Nr. 210/1958 idgF, oder ihren relevanten Zusatzprotokollen Nr. 6 Uber die Abschaffung der Todesstrafe,
BGBI. Nr. 138/1985 idgF, und Nr. 13 Uber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe,BGBI. Ill Nr. 22/2005 idgF,
verletzt werden. Entgegen der Behauptung im Beschwerdeschriftsatz droht dem Beschwerdeflhrer im Herkunftsstaat
kein reales Risiko einer Verletzung der oben genannten von der EMRK gewahrleisteten Rechte. Dasselbe gilt fur die
reale Gefahr, der Todesstrafe unterworfen zu werden. Auch Anhaltspunkte dahingehend, dass eine Ruckfihrung in
den Herkunftsstaat fir den Beschwerdeflhrer als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen Konfliktes mit sich bringen wuirde, sind
nicht hervorgekommen.Durch eine Ruckfihrung in den Herkunftsstaat wirde der Beschwerdefiihrer somit nicht in
Rechten nach Artikel 2 und 3 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europaische
Menschenrechtskonvention-EMRK), Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958, idgF, oder ihren relevanten Zusatzprotokollen
Nr. 6 Uber die Abschaffung der Todesstrafe, Bundesgesetzblatt Nr. 138 aus 1985, idgF, und Nr. 13 Uber die vollstandige
Abschaffung der Todesstrafe, Bundesgesetzblatt Teil 3, Nr. 22 aus 2005, idgF, verletzt werden. Entgegen der
Behauptung im Beschwerdeschriftsatz droht dem Beschwerdefiihrer im Herkunftsstaat kein reales Risiko einer
Verletzung der oben genannten von der EMRK gewadhrleisteten Rechte. Dasselbe gilt fur die reale Gefahr, der
Todesstrafe unterworfen zu werden. Auch Anhaltspunkte dahingehend, dass eine Rickfiihrung in den Herkunftsstaat
fur den Beschwerdeflhrer als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen Konfliktes mit sich bringen wiirde, sind nicht hervorgekommen.

Die Beschwerde war daher hinsichtlich des Spruchpunktes Il. des angefochtenen Bescheides gemal§ 28 Abs. 2 VWGVG
abzuweisen.Die Beschwerde war daher hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides
gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG abzuweisen.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG 2005 (Spruchpunkt lll. des angefochtenen
Bescheides):3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels gemafld Paragraph 57, AsylG 2005 (Spruchpunkt romisch drei.
des angefochtenen Bescheides):

Gemal’ § 58 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal’g 57 AsylG 2005 von
Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. Die
formellen Voraussetzungen des § 57 AsylG 2005 sind allerdings nicht gegeben und werden in der Beschwerde auch
nicht behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz war dem Beschwerdefiihrer daher nicht
zuzuerkennen.GemaR Paragraph 58, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemal Paragraph 57, AsylG 2005 von Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen
Schutz sowohl bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des
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subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. Die formellen Voraussetzungen des Paragraph 57, AsylG 2005 sind
allerdings nicht gegeben und werden in der Beschwerde auch nicht behauptet. Eine Aufenthaltsberechtigung
besonderer Schutz war dem Beschwerdefuhrer daher nicht zuzuerkennen.

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes Ill. des angefochtenen Bescheides gemal38 28 Abs. 2
VwGVG abzuweisen.Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes romisch drei. des angefochtenen
Bescheides gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG abzuweisen.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.4. Zur Rickkehrentscheidung
(Spruchpunkt romisch vier. des angefochtenen Bescheides):

GemalR § 58 Abs. 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR8 55 AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer unzulassig erklart wurde. Es ist daher zu prufen, ob
eine Ruckkehrentscheidung auf Basis des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG fir unzulassig zu erklaren ist.Gemald Paragraph 58,
Absatz 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt einen Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 55, AsylG 2005 von Amts wegen zu
erteilen, wenn eine Rickkehrentscheidung rechtskraftig auf Dauer unzuldssig erklart wurde. Es ist daher zu prufen, ob
eine Rickkehrentscheidung auf Basis des Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG flr unzuldssig zu erklaren ist.

Der mit ,Schutz des Privat- und Familienlebens” betitelte 8 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG lautet wie folgtDer mit ,Schutz des
Privat- und Familienlebens” betitelte Paragraph 9, Absatz eins bis 3 BFA-VG lautet wie folgt:

,8 9. (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG, eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemall §
61 FPG, eine Ausweisung gemaR § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemalR § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.,§ 9. (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG,
eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaR Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemal Paragraph 66, FPG oder
ein Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
bertcksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu bertcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3.  die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

4.  der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoRe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8.  die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behorden zurechenbaren Gberlangen
Verzdgerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zulassigkeit der Rickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Rlckkehrentscheidung
gemal § 52 FPGist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR voriibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemald § 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbilrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
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Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005)
verfligen, unzulissig ware.*(3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung geméaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begrindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstdnden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR
vorlbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsbirger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzuldssig ware."

Gemald Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs. GemaR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behérde in die Auslibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.GemaR Artikel 8, Absatz
eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung und seines
Briefverkehrs. GemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behorde in die Ausiibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Bei der Beurteilung, ob die Erteilung eines Aufenthaltstitels zur Aufrechterhaltung des Privat- oder Familienlebens im
Sinne des Art. 8 EMRK geboten ist bzw. ob die Erlassung einer Rickkehrentscheidung einen unverhaltnismafiigen
Eingriff in die nach Art. 8 EMRK geschitzten Rechte darstellt, ist unter Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzel-
falls eine gewichtende Abwagung des offentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen
privaten und familidren Interessen des Fremden, insbesondere unter Berlcksichtigung der in§ 9 Abs. 2 BFA-VG
genannten Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus § 9 Abs. 3 BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form einer
Gesamtbetrachtung vorzunehmen (vgl. VwGH 08.11.2018, Ra 2016/22/0120, mwN).Bei der Beurteilung, ob die
Erteilung eines Aufenthaltstitels zur Aufrechterhaltung des Privat- oder Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK
geboten ist bzw. ob die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung einen unverhaltnismaRigen Eingriff in die nach Artikel 8,
EMRK geschitzten Rechte darstellt, ist unter Bedachtnahme auf alle Umstande des Einzel-falls eine gewichtende
Abwagung des Offentlichen Interesses an einer Aufenthaltsbeendigung mit den gegenlaufigen privaten und familidren
Interessen des Fremden, insbesondere unter BerUcksichtigung der in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG genannten
Kriterien und unter Einbeziehung der sich aus Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG ergebenden Wertungen, in Form einer
Gesamtbetrachtung vorzunehmen vergleiche VwGH 08.11.2018, Ra 2016/22/0120, mwN).

Bei der durchzufihrenden Interessenabwagung gilt es zunachst, unter anderem die Art und Dauer des bisherigen
Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Beschwerdefuhrers rechtswidrig war, zu berucksichtigen.

Der Beschwerdefiihrer stellte am 4. Oktober 2021 seinen ersten Antrag auf internationalen Schutz im Bundesgebiet. Er
entzog sich seinem Asylverfahren und tauchte unter. Mit Bescheid des 18. Oktober 2021 wurde das Asylverfahren
rechtskraftig negativ entschieden.

In der Folge lebte der Beschwerdeflhrer etwa fur ein Jahr in Frankreich und reiste weiter nach Deutschland. In
Deutschland stellte er einen weiteren Asylantrag. In der Erstbefragung hinsichtlich seines zweiten Asylantrages im
Bundesgebiet, nach erfolgreicher Rickiberstellung in das Bundesgebiet, brachte er vor, in Deutschland eine
Lebensgefahrtin zu haben, welche von ihm ein Kind erwarte. Er heiratete am 2. August seine deutsche Lebensgefahrtin
in Osterreich. Etwa einen Monat spiter wurde der Beschwerdefiihrer von der Grundversorgung und melderechtlich
abgemeldet.
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Fir den 18. Oktober 2023 beraumte das Bundesverwaltungsgericht eine mindliche Verhandlung an. Aufgrund einer
Stellungnahme seiner Rechtsvertretung, seine Ehegattin wirde voraussichtlich 7. November 2023 entbinden und es
wurde eine Risikoschwangerschaft vorliegen, wurde die Verhandlung auf den 26. Janner 2024 verlegt.

Mit Schriftsatz der Rechtsvertretung wurde beantragt die Verhandlung erneut zu vertagen, da die Ehegattin mit einem
Kleinkind eine mehrstiindige Reise nicht antreten kénne. Das Kind leide an Blahungen und Unruhe. Dartber hinaus sei
das Futtern und die Versorgung in einer ruhigen Umgebung notwendig. Zudem musse die Krankengymnastik zuhause
durchgefiihrt werden.

Der Beschwerdefiihrer blieb der Verhandlung trotz ordnungsgemalier Ladung unentschuldigt fern. Er hat sich damit
selbst der Moglichkeit auf rechtliches Gehér im Rahmen einer mdindlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht genommen. Dies stellt zugleich eine Verletzung seiner Mitwirkungspflicht dar, die zum
einen bei der Beweiswlrdigung zu Lasten des Beschwerdefihrers berlcksichtigt wird und die zum anderen dem
Beschwerdefiihrer bei der Ermittlung des maligeblichen Sachverhaltes zur Last fallt, soweit es dem
Bundesverwaltungsgericht nicht mdglich ist, von sich aus und ohne Mitwirkung des Beschwerdefihrers tatig zu
werden. Sohin konnte der Beschwerdefiihrer zu seinem Familienleben nicht befragt werden und keine naheren
Feststellungen im Sinne des Art. 8 EMRK getroffen werden.Der Beschwerdefuhrer blieb der Verhandlung trotz
ordnungsgemalier Ladung unentschuldigt fern. Er hat sich damit selbst der Mdglichkeit auf rechtliches Gehor im
Rahmen einer mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht genommen. Dies stellt zugleich eine
Verletzung seiner Mitwirkungspflicht dar, die zum einen bei der Beweiswurdigung zu Lasten des Beschwerdefuhrers
berucksichtigt wird und die zum anderen dem Beschwerdefuhrer bei der Ermittlung des mal3geblichen Sachverhaltes
zur Last fallt, soweit es dem Bundesverwaltungsgericht nicht mdoglich ist, von sich aus und ohne Mitwirkung des
Beschwerdefiihrers tatig zu werden. Sohin konnte der Beschwerdefihrer zu seinem Familienleben nicht befragt
werden und keine ndheren Feststellungen im Sinne des Artikel 8, EMRK getroffen werden.

Die Rechtsvertretung brachte im Rahmen der Verhandlung am 26. Janner 2024, dass der Beschwerdefuhrer Uber die
Konsequenzen des unentschuldigten Fernbleibens in Kenntnis gesetzt wurde. Zuletzt hatte die Rechtsvertretung vor
wenigen Tagen vor der Verhandlung Kontakt zu dem Beschwerdeflihrer. Der Rechtsvertretung sind keinerlei
Informationen Uber den Aufenthalt des Beschwerdefuhrers bekannt. Auch wann der Beschwerdeflhrer zuletzt Kontakt
mit seiner Ehegattin gehabt hat, weil die Rechtsvertretung nicht. Lediglich wurde der Beschwerdeflhrer Uber die
Konsequenzen des unentschuldigten Fernbleibens von seiner Rechtsvertretung in Kenntnis gesetzt.

Es ist unbestritten, dass der Beschwerdefuhrer mit einer deutschen Staatsangehdrigen verheiratet ist und mit ihr einen
gemeinsamen Sohn hat. Die Ehegattin lebt mit dem Kind in XXXX /Deutschland. Feststellungen zum Familienleben
kdnnen aufgrund des unentschuldigten Fernbleibens des Beschwerdefuhrers zur miindlichen Verhandlung vom 26.
Janner 2024 nicht getroffen werden. Der Beschwerdefiihrer ist seit dem 4. September 2023 nicht mehr in Osterreich
gemeldet und unbekannten Aufenthalts. Es ist unbestritten, dass der Beschwerdeflhrer mit einer deutschen
Staatsangehorigen verheiratet ist und mit ihr einen gemeinsamen Sohn hat. Die Ehegattin lebt mit dem Kind in
rémisch 40 /Deutschland. Feststellungen zum Familienleben kénnen aufgrund des unentschuldigten Fernbleibens des
Beschwerdefiihrers zur mindlichen Verhandlung vom 26. Janner 2024 nicht getroffen werden. Der Beschwerdefthrer
ist seit dem 4. September 2023 nicht mehr in Osterreich gemeldet und unbekannten Aufenthalts.

Der Beschwerdefiihrer stellte gegenstandlichen Antrag offenkundig in rechtsmissbraulicher Absicht und unter
Umgehung der fremdenrechtlichen Bestimmungen zur Erreichung eines Aufenthaltstitels fiir Osterreich. Der
Beschwerdefiihrer gibt in der Erstbefragung selbst an, nicht in Osterreich bleiben zu wollen, er wolle zu seinen Onkeln,
seinen Bruder und seiner mittlerweile Ehegattin und Kindesmutter nach Deutschland.

Dem Beschwerdeflhrer ist es zumutbar zum Familiennachzug (Ehegattennachzug) zu seiner deutschen Ehegattin in
der Visastelle der deutschen Botschaft in Tunis einen Antrag zu stellen. Laut der Deutschen Botschaft in Tunis
[Familiennachzug zu deutschen Staatsangehdrigen - Auswartiges Amt (diplo.de)] sind zur Antragsstellung ein
Reisepass, 3 biometrische Passfotos, Heiratsurkunde und wie im vorliegenden Fall eine Geburtsurkunde, Kopie des
Reisepasses oder Personalausweises der deutschen Ehegattin, aktuelle Meldebescheinigung der Ehegattin, und
Nachweis von Grundkenntnissen der deutschen Sprache (Niveau AT1). DarUber hinaus gibt es Ausnahmen vom
Spracherfordernis. Ein Ausschlussgrund wie ein bestehendes Einreiseverbot besteht fir den Beschwerdefihrer in



Deutschland nicht. Im Fremdenregister sind keine europaischen Einreiseverbote vermerkt. Im gegenstandlichen Fall
wird das vom Bundesamt erlassene zweijahrige Einreiseverbot auf zu heben sein, um den Familiennachzug nach
Deutschland nicht zu verunmaéglichen.

Angesichts der fehlenden Integration des Beschwerdefihrers im Bundesgebiet und des zudem nicht
ununterbrochenen Aufenthaltes im Bundesgebiet, kann nicht davon ausgegangen werden, dass seine privaten
Interessen an einem Verbleib im Bundesgebiet die o6ffentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung

Uberwiegen.

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes IV. gemaR8 28 Abs. 2 VwWGVG abzuweisen.Die
Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch vier. gemald Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG

abzuweisen.

3.5. Zur Zulassigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheides)3.5. Zur Zulassigkeit der
Abschiebung (Spruchpunkt rémisch funf. des angefochtenen Bescheides):

Im angefochtenen Bescheid wurde gemal3s 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefihrers
nach Tunesien zuldssig ist.Im angefochtenen Bescheid wurde gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die
Abschiebung des Beschwerdeflhrers nach Tunesien zulassig ist.

Diesbezuglich ist darauf zu verweisen, dass ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach§ 8 Abs. 1
AsylG 2005 (zur Frage der Gewahrung von subsididrem Schutz) und nach§ 52 Abs. 9 FPG (zur Frage der Zulassigkeit
der Abschiebung) ausgeschlossen ist, was es verunmdglicht, die Frage der Zuldssigkeit der Abschiebung in den
Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach § 52 Abs. 9 FPG neu aufzurollen und
entgegen der getroffenen Entscheidung lber die Versagung von Asyl und subsididarem Schutz anders zu beurteilen
(vgl. VwGH 25.09.2019, Ra 2019/19/0399 mwH).Diesbezlglich ist darauf zu verweisen, dass ein inhaltliches
Auseinanderfallen der Entscheidungen nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 (zur Frage der Gewahrung von
subsidiarem Schutz) und nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung)
ausgeschlossen ist, was es verunmoglicht, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im
Rahmen der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG neu aufzurollen und
entgegen der getroffenen Entscheidung ber die Versagung von Asyl und subsididarem Schutz anders zu beurteilen
vergleiche VwWGH 25.09.2019, Ra 2019/19/0399 mwH).

Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes V. des angefochtenen Bescheides gemaR§ 28 Abs. 2
VwWGVG abzuweisen.Die Beschwerde war daher auch hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch funf. des angefochtenen
Bescheides gemal Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG abzuweisen.

3.6. Zur Festlegung der Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VII.)3.6. Zur Festlegung der Frist fur die freiwillige
Ausreise (Spruchpunkt rémisch sieben.):

Mit Teilerkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 12. September 2023, ZI. 1414 2277725-1/8Z, wurde der
Beschwerde die aufschiebende Wirkung gemald § 18 Abs. 5 BFA-VG zuerkannt und somit wurde Uber den Spruchpunkt
VI. des angefochtenen Bescheides rechtskraftig abgesprochen. Aus diesem Grund war Uber den diesbeziglichen
Spruchpunkt im  gegenstandlichen  Erkenntnis nicht mehr abzusprechen.Mit Teilerkenntnis  des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 12. September 2023, ZI. 1414 2277725-1/8Z, wurde der Beschwerde die
aufschiebende Wirkung gemald Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG zuerkannt und somit wurde Uber den Spruchpunkt
romisch sechs. des angefochtenen Bescheides rechtskraftig abgesprochen. Aus diesem Grund war Uber den
diesbeziglichen Spruchpunkt im gegenstandlichen Erkenntnis nicht mehr abzusprechen.

Da sich die belangte Behorde im gegenstandlichen Verfahren bei der Nichterteilung einer Frist fur die freiwillige
Ausreise auf die im Spruchpunkt VI. getroffene Aberkennung der aufschiebenden Wirkung einer allfalligen Beschwerde
gestutzt hat und diese durch das Bundesverwaltungsgericht letztlich zuerkannt wurde, war der Spruch Uber das
Nichtbestehen einer Frist fur die freiwillige Ausreise dahingehend abzuandern, dass die Frist flr die freiwillige Ausreise
nach § 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides betragtDa sich die belangte Behorde im gegenstandlichen
Verfahren bei der Nichterteilung einer Frist fir die freiwillige Ausreise auf die im Spruchpunkt rémisch sechs.
getroffene Aberkennung der aufschiebenden Wirkung einer allfélligen Beschwerde gestitzt hat und diese durch das
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Bundesverwaltungsgericht letztlich zuerkannt wurde, war der Spruch Uber das Nichtbestehen einer Frist fur die
freiwillige Ausreise dahingehend abzuandern, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise nach Paragraph 55, Absatz 2,
FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides betragt.

3.7. Zur Aufhebung des Einreiseverbots (Spruchpunkt VIII.)3.7. Zur Aufhebung des Einreiseverbots (Spruchpunkt
romisch acht.):

Die Aufzahlung des§ 53 FPG ist demonstrativ, was auch eindeutig aus dem Gesetzestext hervorgeht, nachdem klar
festgestellt wird, dass eine Gefahr fur die ¢ffentliche Ordnung und Sicherheit insbesondere gegeben ist, wenn einer
der aufgezahlten Tatbestande des 8 53 Abs. 2 FPG vorliegt. Es sind daher weitere Verhaltensweisen, welche die
offentliche Ordnung und Sicherheit gefdhrden, ebenso geeignet, ein Einreiseverbot zu rechtfertigen.Die Aufzahlung
des Paragraph 53, FPG ist demonstrativ, was auch eindeutig aus dem Gesetzestext hervorgeht, nachdem klar
festgestellt wird, dass eine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit insbesondere gegeben ist, wenn einer
der aufgezahlten Tatbestdnde des Paragraph 53, Absatz 2, FPG vorliegt. Es sind daher weitere Verhaltensweisen,
welche die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit gefahrden, ebenso geeignet, ein Einreiseverbot zu rechtfertigen.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes rechtfertigt ein unrechtmaBiger Aufenthalt per se nicht
immer die Verhangung eines Einreiseverbotes zusatzlich zur Erlassung einer Riickkehrentscheidung. Liegt nicht bloR
ein unrechtmaRiger Aufenthalt, sondern eine qualifizierte Verletzung der Ausreiseverpflichtung vor, so kann daraus
eine Gefahrdung der offentlichen Ordnung und Sicherheit im Sinne des & 53 Abs. 2 FPG abzuleiten sein, die die
Verhdngung eines Einreiseverbotes erforderlich macht. Dies entspricht auch Art. 11 Abs. 1 lit. b der
RackfUhrungsrichtlinie, wonach Ruckkehrentscheidungen mit einem Einreiseverbot einhergehen, falls der
Ruckkehrverpflichtung nicht nachgekommen wurde. Ob Art. 11 Abs. 1 lit. b der Rickfiihrungsrichtlinie - anders als die
innerstaatliche Rechtslage - auch ohne eine Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit im Sinn des § 53
Abs. 2 FPG in jedem Fall einer Verletzung der Ausreiseverpflichtung zwingend die Erlassung eines Einreiseverbotes
verlangt, kann dahingestellt bleiben, weil eine unmittelbare Anwendung der Richtlinie zu Lasten eines Einzelnen von
vornherein nicht in Betracht kommt (vgl. VWGH 22.3.2023, Ra 2021/18/0100, mwN; vgl. zum Vorliegen einer
qualifizierten Verletzung der Ausreiseverpflichtung etwa bei - seit Eintritt der Rechtskraft der Rickkehrentscheidung -
mehrjahriger und beharrlicher Nichterfullung der Ausreiseverpflichtung VwGH 4.3.2020, Ra 2019/21/0192, mwN).Nach
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes rechtfertigt ein unrechtmaRiger Aufenthalt per se nicht immer die
Verhdngung eines Einreiseverbotes zusatzlich zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung. Liegt nicht blofl3 ein
unrechtmaliger Aufenthalt, sondern eine qualifizierte Verletzung der Ausreiseverpflichtung vor, so kann daraus eine
Geféhrdung der offentlichen Ordnung und Sicherheit im Sinne des Paragraph 53, Absatz 2, FPG abzuleiten sein, die die
Verhdngung eines Einreiseverbotes erforderlich macht. Dies entspricht auch Artikel 11, Absatz eins, Litera b, der
Rackfuhrungsrichtlinie, wonach Ruckkehrentscheidungen mit einem Einreiseverbot einhergehen, falls der
Ruckkehrverpflichtung nicht nachgekommen wurde. Ob Artikel 11, Absatz eins, Litera b, der Ruckfihrungsrichtlinie -
anders als die innerstaatliche Rechtslage - auch ohne eine Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit im
Sinn des Paragraph 53, Absatz 2, FPG in jedem Fall einer Verletzung der Ausreiseverpflichtung zwingend die Erlassung
eines Einreiseverbotes verlangt, kann dahingestellt bleiben, weil eine unmittelbare Anwendung der Richtlinie zu Lasten
eines Einzelnen von vornherein nicht in Betracht kommt vergleiche VwGH 22.3.2023, Ra 2021/18/0100, mwN;
vergleiche zum Vorliegen einer qualifizierten Verletzung der Ausreiseverpflichtung etwa bei - seit Eintritt der
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung - mehrjahriger und beharrlicher Nichterfullung der Ausreiseverpflichtung VwGH
4.3.2020, Ra 2019/21/0192, mwN).

Der Beschwerdefiihrer hat zwar seine Ruckkehrverpflichtung verletzt, dennoch kann aber keine hinreichende
schwerwiegende Gefahr fir die offentliche Ordnung und Sicherheit erkannt werden, die eine Erlassung eines
Einreiseverbotes zusatzlich zur bestehenden Ruckkehrentscheidung notwendig macht. Der Beschwerdeflhrer ist
strafrechtlich unbescholten und hat keine sonstige verwaltungsbehérdliche Ubertretung begangen. Eine negative
Gefahrdungsprognose hat aufgrund des Gesamtverhaltens des Beschwerdefiihrers nicht festgestellt werden kénnen.

Wie bereits ausgefuhrt, konnten aufgrund der Verletzung der Mitwirkungspflicht des Beschwerdeflhrers keine
naheren Feststellungen im Sinne des Art. 8 EMRK getroffen werden. Tatsache ist, dass der Beschwerdefiihrer mit einer
deutschen Staatsangehorigen verheiratet ist und mit ihr ein gemeinsames Kind hat. Ein Einreiseverbot wirde den
Ehegattennachzug nach Deutschland verunmdéglichen. Darliber hinaus kann eine negative Gefdahrdungsprognose
aufgrund des Gesamtverhaltens des Beschwerdeflihrers nicht festgestellt werden.Wie bereits ausgefihrt, konnten
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aufgrund der Verletzung der Mitwirkungspflicht des Beschwerdefuhrers keine naheren Feststellungen im Sinne des
Artikel 8, EMRK getroffen werden. Tatsache ist, dass der Beschwerdefiihrer mit einer deutschen Staatsangehdrigen
verheiratet ist und mit ihr ein gemeinsames Kind hat. Ein Einreiseverbot wirde den Ehegattennachzug nach
Deutschland verunmdoglichen. Darlber hinaus kann eine negative Gefahrdungsprognose aufgrund des
Gesamtverhaltens des Beschwerdefuhrers nicht festgestellt werden.

Vor diesem Hintergrund war Spruchpunkt VIll. des angefochtenen Bescheids in teilweiser Stattgebung der Beschwerde
ersatzlos aufzuheben.Vor diesem Hintergrund war Spruchpunkt rémisch acht. des angefochtenen Bescheids in
teilweiser Stattgebung der Beschwerde ersatzlos aufzuheben.

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

GemdalR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.Die Revision
ist gemal’ Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen. Die vorliegende
Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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