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Entscheidungsdatum

01.02.2024
Norm

AsylG 2005 855

AsylG 2005 860

AVG 810

B-VG Art133 Abs4

VwWGVG §7

ZustG 82 71

ZustG 85

ZustG 87

ZustG 89

AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 giiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS L o e

AsylG 2005 8 60 heute

AsylG 2005 § 60 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 60 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 60 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 60 gtiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 60 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 60 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 8§ 60 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

© N o v~ wDN =

AVG 8§ 10 heute

AVG § 10 gultig ab 01.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2018

AVG 8 10 gtiltig von 01.01.2012 bis 31.07.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG 8 10 gtiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AVG 8§ 10 gtiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
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6. AVG § 10 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

7. AVG § 10 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. VWGVG 8 7 heute
2. VWGVG § 7 gtiltig von 01.01.2019 bis 31.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 7 gliltig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
4. VWGVG § 7 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
1. ZustG § 2 heute
2. ZustG 8 2 gultig ab 30.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 205/2022
3. ZustG 8 2 gultig von 13.04.2017 bis 29.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2017
4. ZustG § 2 glltig von 01.03.2013 bis 12.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. ZustG § 2 guiltig von 01.01.2008 bis 28.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. ZustG 8 2 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. ZustG 8 2 gultig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG § 5 heute
2. ZustG 8 5 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 5 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8 5 glltig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG §8 7 heute
2. ZustG 8 7 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 7 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4, ZustG 8§ 7 gultig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. ZustG § 7 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.1998
1. ZustG §8 9 heute
2. ZustG § 9 gultig ab 01.01.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG § 9 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG § 9 glltig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. ZustG § 9 giiltig von 01.03.1983 bis 31.12.1998
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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. R. ENGEL Uber die Beschwerde von XXXX , geb. XXXX, StA.
Irak, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 18.10.2023, ZI. XXXX , beschlossen:Das

Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. R. ENGEL Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch

40, StA. Irak, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 18.10.2023, ZI. rémisch 40,

beschlossen:
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A) Die Beschwerde wird mangels rechtswirksamen Bescheid gem.8 7 VWGVG als unzulassig zurlickgewiesen.A) Die
Beschwerde wird mangels rechtswirksamen Bescheid gem. Paragraph 7, VWGVG als unzulassig zurtickgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrenshergangromisch eins. Verfahrenshergang

Die beschwerdefihrende Partei [bP] brachte am 21.09.2023 persodnlich beim Bundesamt einen Antrag gem.§ 55 Abs 1
AsylG ein. Durch die Stellung dieses Antrages wurde gem.8 58 Abs 13 AsylG kein Aufenthalts- oder Bleiberecht in
Osterreich erwirkt.Die beschwerdefiihrende Partei [bP] brachte am 21.09.2023 persénlich beim Bundesamt einen
Antrag gem. Paragraph 55, Absatz eins, AsylG ein. Durch die Stellung dieses Antrages wurde gem. Paragraph 58, Absatz
13, AsylG kein Aufenthalts- oder Bleiberecht in Osterreich erwirkt.

Am 22.09.2023 wurde die bP in die Turkei abgeschoben.

Mit Bescheid vom 18.10.2023, ZI. 517233205-232040127, hat die Behérde den von der bP eingebrachten Antrag gem$§
60 Abs 1 Z 1 AsylG zurlickgewiesen.Mit Bescheid vom 18.10.2023, ZI. 517233205-232040127, hat die Behorde den von
der bP eingebrachten Antrag gem. Paragraph 60, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG zuriickgewiesen.

Die Behorde ging davon aus, dass die bP im gegenstandlichen Verfahren § 55 AsylG) von der Diakonie
Fluchtlingsdienst vertreten wurde und stellte den Bescheid ebendieser am 23.10.2023 postalisch zu.Die Behorde ging
davon aus, dass die bP im gegenstandlichen Verfahren (Paragraph 55, AsylG) von der Diakonie Fllchtlingsdienst
vertreten wurde und stellte den Bescheid ebendieser am 23.10.2023 postalisch zu.

Die Diakonie brachte am 20.11.2023 Beschwerde ein und verwies auf eine ,Vollmacht im Akt".

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Das BVwG hat durch den Inhalt des Ubermittelten Verwaltungsaktes der belangten Behérde Beweis erhoben.
1. Feststellungen (Sachverhalt)

Bei verfahrensgegenstandlichem Bescheid des Bundesamtes wurde in der Zustellverfiigung ,Flichtlingsdienst
Diakonie, Lembdckgasse 49" als Empfanger der RSb Sendung bezeichnet und dort am 23.10.2023 Gbernommen.

Von der bP wurde fur die Diakonie fiir das gegenstandliche Verfahren (Antrag gem.§ 55 AsylG) keine Vertretungs- bzw.
Zustellbevollmachtigung erteilt.Von der bP wurde fur die Diakonie fur das gegenstandliche Verfahren (Antrag gem.
Paragraph 55, AsylG) keine Vertretungs- bzw. Zustellbevollmachtigung erteilt.

Der angefochtene Bescheid wurde nicht rechtswirksam zugestellt.
2. Beweiswurdigung

Der fUr diese Entscheidung maligebliche Sachverhalt ergibt sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt des
Bundesamtes.

Fur die von der Behorde in der Zustellverfigung angefuhrte Diakonie fand sich im Akt fir dieses Verfahren keine
Vertretungs- und/oder Zustellbevollmachtigung.

Aus dem Akteninhalt ist ersichtlich, dass die bP die Diakonie am 07.09.2023 fir ein anderes Verfahren mit der
Vertretung bevollmachtigt hat (AS 457 f). Konkret fuUr ein Verfahren mit einer anderen Aktenzahl, namlich
»517233205/231180656". Dass es sich um ein anderes Verfahren handelt wird auch aus der auf diese Zahl Bezug
nehmenden Stellungnahme (AS 458f) der Diakonie vom 07.09.2023 ersichtlich. Diese bezieht sich auf ein beim
Bundesamt, konkret bei der EAST-Ost ,weiterhin” anhangiges Verfahren flr internationalen Schutz.
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Fur gegenstandlichen, spater gestellten Antrag gem.8 55 AsylG mit der anders lautenden Aktenzahl 517233205-
232040127 wurde weder der Aktenlage nach eine Vollmacht erteilt, noch wird eine solche mit der Beschwerde
Ubermittelt. Fir gegenstandlichen, spater gestellten Antrag gem. Paragraph 55, AsylG mit der anders lautenden
Aktenzahl 517233205-232040127 wurde weder der Aktenlage nach eine Vollmacht erteilt, noch wird eine solche mit
der Beschwerde Ubermittelt.

Der angefochtene Bescheid wurde damit einer Organisation/Person ausgefolgt, die zum Empfang dieses Bescheides

nicht bevollmachtigt worden war.
3. Rechtliche Beurteilung
Aus dem Zustellgesetz ergibt sich:

8 2 Im Sinne dieses Bundesgesetzes bedeuten die Begriffe:Paragraph 2, Im Sinne dieses Bundesgesetzes bedeuten die
Begriffe:

1. L.Empfanger”: die von der Behorde in der Zustellverfigung (8 5) namentlich als solche bezeichnete Person;l.
+Empfanger”: die von der Behorde in der Zustellverfiigung (Paragraph 5,) namentlich als solche bezeichnete Person;

Zustellverfigung

§ 5. Die Zustellung ist von der Behorde zu verfligen, deren Dokument zugestellt werden soll. Die Zustellverfigung hat
den Empfanger moglichst eindeutig zu bezeichnen und die fur die Zustellung erforderlichen sonstigen Angaben zu
enthalten.Paragraph 5, Die Zustellung ist von der Behorde zu verfugen, deren Dokument zugestellt werden soll. Die
Zustellverfigung hat den Empfanger moglichst eindeutig zu bezeichnen und die fur die Zustellung erforderlichen
sonstigen Angaben zu enthalten.

Heilung von Zustellmdngeln

§ 7. Unterlaufen im Verfahren der Zustellung Mangel, so gilt die Zustellung als in dem Zeitpunkt dennoch bewirkt, in
dem das Dokument dem Empfanger tatsachlich zugekommen ist.Paragraph 7, Unterlaufen im Verfahren der
Zustellung Mangel, so gilt die Zustellung als in dem Zeitpunkt dennoch bewirkt, in dem das Dokument dem Empfanger
tatsachlich zugekommen ist.

Zustellungsbevollmachtigter

8 9. (1) Soweit in den Verfahrensvorschriften nicht anderes bestimmt ist, kdnnen die Parteien und Beteiligten andere
naturrliche oder juristische Personen oder eingetragene Personengesellschaften gegeniber der Behorde zur
Empfangnahme von Dokumenten bevollmachtigen (Zustellungsvollmacht).Paragraph 9, (1) Soweit in den
Verfahrensvorschriften nicht anderes bestimmt ist, kdnnen die Parteien und Beteiligten andere naturliche oder
juristische Personen oder eingetragene Personengesellschaften gegenuber der Behdrde zur Empfangnahme von

Dokumenten bevollmachtigen (Zustellungsvollmacht).

(2) Einer naturlichen Person, die keinen Hauptwohnsitz im Inland hat, kann eine Zustellungsvollmacht nicht wirksam
erteilt werden. Gleiches gilt fir eine juristische Person oder eingetragene Personengesellschaft, wenn diese keinen zur
Empfangnahme von Dokumenten befugten Vertreter mit Hauptwohnsitz im Inland hat. Das Erfordernis des
Hauptwohnsitzes im Inland gilt nicht fur Staatsangehodrige von EWR-Vertragsstaaten, falls Zustellungen durch
Staatsvertrage mit dem Vertragsstaat des Wohnsitzes des Zustellungsbevollmachtigten oder auf andere Weise

sichergestellt sind.

(3) Ist ein Zustellungsbevollmachtigter bestellt, so hat die Behdrde, soweit gesetzlich nicht anderes bestimmt ist,
diesen als Empfanger zu bezeichnen. Geschieht dies nicht, so gilt die Zustellung als in dem Zeitpunkt bewirkt, in dem
das Dokument dem Zustellungsbevollmachtigten tatsachlich zugekommen ist.

(4) Haben mehrere Parteien oder Beteiligte einen gemeinsamen Zustellungsbevollmachtigten, so gilt mit der Zustellung
einer einzigen Ausfertigung des Dokumentes an ihn die Zustellung an alle Parteien oder Beteiligte als bewirkt. Hat eine
Partei oder hat ein Beteiligter mehrere Zustellungsbevollmachtigte, so gilt die Zustellung als bewirkt, sobald sie an
einen von ihnen vorgenommen worden ist.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55

(5) Wird ein Anbringen von mehreren Parteien oder Beteiligten gemeinsam eingebracht und kein
Zustellungsbevollmachtigter namhaft gemacht, so gilt die an erster Stelle genannte Person als gemeinsamer
Zustellungsbevollmadachtigter.

(6) & 8 ist auf den Zustellungsbevollmachtigten sinngemaR anzuwenden(6) Paragraph 8, ist auf den
Zustellungsbevollmdachtigten sinngemafd anzuwenden.

8 10 AVG Vertreter

(1) Die Beteiligten und ihre gesetzlichen Vertreter kénnen sich, sofern nicht ihr persénliches Erscheinen ausdrticklich
gefordert wird, durch natirliche Personen, die volljahrig und handlungsfahig sind und fur die in keinem Bereich ein
gerichtlicher Erwachsenenvertreter bestellt oder eine gewdhlte oder gesetzliche Erwachsenenvertretung oder
Vorsorgevollmacht wirksam ist, durch juristische Personen oder durch eingetragene Personengesellschaften vertreten
lassen. Bevollmachtigte haben sich durch eine schriftliche, auf Namen oder Firma lautende Vollmacht auszuweisen.
Vor der Behorde kann eine Vollmacht auch mundlich erteilt werden; zu ihrer Beurkundung genugt ein Aktenvermerk.
Schreitet eine zur berufsmaRigen Parteienvertretung befugte Person ein, so ersetzt die Berufung auf die ihr erteilte
Vollmacht deren urkundlichen Nachweis.Paragraph 10, AVG Vertreter, (1) Die Beteiligten und ihre gesetzlichen
Vertreter konnen sich, sofern nicht ihr persénliches Erscheinen ausdricklich gefordert wird, durch natirliche
Personen, die volljahrig und handlungsfahig sind und fur die in keinem Bereich ein gerichtlicher Erwachsenenvertreter
bestellt oder eine gewahlte oder gesetzliche Erwachsenenvertretung oder Vorsorgevollmacht wirksam ist, durch
juristische Personen oder durch eingetragene Personengesellschaften vertreten lassen. Bevollmachtigte haben sich
durch eine schriftliche, auf Namen oder Firma lautende Vollmacht auszuweisen. Vor der Behdrde kann eine Vollmacht
auch mundlich erteilt werden; zu ihrer Beurkundung genugt ein Aktenvermerk. Schreitet eine zur berufsmaBigen
Parteienvertretung befugte Person ein, so ersetzt die Berufung auf die ihr erteilte Vollmacht deren urkundlichen
Nachweis.

(2) Inhalt und Umfang der Vertretungsbefugnis richten sich nach den Bestimmungen der Vollmacht; hiertber
auftauchende Zweifel sind nach den Vorschriften des burgerlichen Rechts zu beurteilen. Die Behérde hat die
Behebung etwaiger Mangel unter sinngemal3er Anwendung des § 13 Abs. 3 von Amts wegen zu veranlassen.(2) Inhalt
und Umfang der Vertretungsbefugnis richten sich nach den Bestimmungen der Vollmacht; hierlber auftauchende
Zweifel sind nach den Vorschriften des birgerlichen Rechts zu beurteilen. Die Behérde hat die Behebung etwaiger
Mangel unter sinngemaler Anwendung des Paragraph 13, Absatz 3, von Amts wegen zu veranlassen.

(3) Als Bevollmachtigte sind solche Personen nicht zuzulassen, die unbefugt die Vertretung anderer zu
Erwerbszwecken betreiben.

(4) Die Behorde kann von einer ausdricklichen Vollmacht absehen, wenn es sich um die Vertretung durch
amtsbekannte Angehorige (8 36a), Haushaltsangehorige, Angestellte oder durch amtsbekannte Funktiondre von
beruflichen oder anderen Organisationen handelt und Zweifel Uber Bestand und Umfang der Vertretungsbefugnis
nicht obwalten.(4) Die Behdrde kann von einer ausdricklichen Vollmacht absehen, wenn es sich um die Vertretung
durch amtsbekannte Angehdrige (Paragraph 36 a,), Haushaltsangehorige, Angestellte oder durch amtsbekannte
Funktionare von beruflichen oder anderen Organisationen handelt und Zweifel Uber Bestand und Umfang der
Vertretungsbefugnis nicht obwalten.

(5) Die Beteiligten kénnen sich eines Rechtsbeistandes bedienen und auch in seiner Begleitung vor der Behérde
erscheinen.

(6) Die Bestellung eines Bevollmachtigten schlief3t nicht aus, dal3 der Vollmachtgeber im eigenen Namen Erklarungen
abgibt.

Unterlaufen im Verfahren der Zustellung Méangel, so gilt gemall den 88 7 und 9 ZustG die Zustellung als in dem
Zeitpunkt bewirkt, in dem das Dokument dem Empfanger (Zustellungsbevollmachtigten) tatsachlich zukommt. Ein
tatsachliches Zukommen setzt nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes voraus, dass der vom Gesetz
vorgesehene Empfanger tatsachlich in den Besitz des zuzustellenden Schriftstlicks kommt. Nicht ausreichend ist die
bloRe Kenntnisnahme des Inhalts des Schriftstiicks beispielsweise durch Ubermittlung einer Ablichtung oder durch
Akteneinsicht. Wenn die Kenntnisnahme des Schriftstiicks (ohne tatsachliches Zukommen) nicht genlgt, dann saniert
auch der Umstand, dass ein Rechtsmittel gegen das Schriftstlick eingebracht wird, die fehlende Zustellung nicht (vgl.
etwa VwGH 20.11.2019, Fr 2018/15/0011; sowie im Ergebnis bereits VWGH 18.11.2015,Ra 2015/17/0026).Unterlaufen
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im Verfahren der Zustellung Mangel, so gilt gemal3 den Paragraphen 7 und 9 ZustG die Zustellung als in dem Zeitpunkt
bewirkt, in dem das Dokument dem Empfanger (Zustellungsbevollmachtigten) tatsachlich zukommt. Ein tatsachliches
Zukommen setzt nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes voraus, dass der vom Gesetz vorgesehene
Empfanger tatsachlich in den Besitz des zuzustellenden Schriftstlicks kommt. Nicht ausreichend ist die bloRBe
Kenntnisnahme des Inhalts des Schriftstiicks beispielsweise durch Ubermittlung einer Ablichtung oder durch
Akteneinsicht. Wenn die Kenntnisnahme des Schriftstlicks (ohne tatsachliches Zukommen) nicht genlgt, dann saniert
auch der Umstand, dass ein Rechtsmittel gegen das Schriftstiick eingebracht wird, die fehlende Zustellung nicht
vergleiche etwa VwWGH 20.11.2019, Fr 2018/15/0011; sowie im Ergebnis bereits VwGH 18.11.2015,Ra 2015/17/0026).

GemalR 8 7 ZustG gilt - wenn im Verfahren der Zustellung Fehler unterlaufen - die Zustellung in dem Zeitpunkt als
bewirkt, in dem das Dokument dem Empfanger tatsachlich zugekommen ist. "Empfanger" im Sinne dieser Bestimmung
ist jedoch nicht die Person, fur die das Dokument inhaltlich bestimmt ist, die es betrifft, sondern die Person, an die es
die Behorde gerichtet hat, die in der Zustellverfiigung von ihr als Empfanger angegeben worden ist ("formeller
Empfangerbegriff"). Die fehlerhafte Bezeichnung einer Person als Empfanger in der Zustellverfiigung kann nicht heilen
(vgl. die bei Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12 (1998) 1900 ff angefihrten Nachweise zur
Rechtsprechung; ferner Thienel/Schulev-Steindl, Verwaltunsrecht5 (2009) 356 f; Walter/Kolonovits/Muzak/Stoger,
Grundriss des Osterreichischen Verwaltungsverfahrensrecht9 (2011) Rz 203/1, alle mwN).Gemal3 Paragraph 7, ZustG
gilt - wenn im Verfahren der Zustellung Fehler unterlaufen - die Zustellung in dem Zeitpunkt als bewirkt, in dem das
Dokument dem Empfanger tatsachlich zugekommen ist. "Empfanger" im Sinne dieser Bestimmung ist jedoch nicht die
Person, fir die das Dokument inhaltlich bestimmt ist, die es betrifft, sondern die Person, an die es die Behorde
gerichtet hat, die in der Zustellverfigung von ihr als Empfanger angegeben worden ist ("formeller Empfangerbegriff").
Die fehlerhafte Bezeichnung einer Person als Empfanger in der Zustellverfigung kann nicht heilen vergleiche die bei
Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12 (1998) 1900 ff angeflhrten Nachweise zur Rechtsprechung; ferner
Thienel/Schulev-Steindl, Verwaltunsrecht5 (2009) 356 f; Walter/Kolonovits/Muzak/Stéger, Grundriss des

Osterreichischen Verwaltungsverfahrensrecht9 (2011) Rz 203/1, alle mwN).

Wenn ein unzutreffender Empfanger in der Zustellverfigung genannt wird, so liegt kein Fall vor, bei dem im Sinne des
8 7 Abs. 1 ZustG durch das tatsachliche Zukommen des Dokumentes an den Empfanger eine Heilung eines
Zustellmangels und damit eine wirksame Zustellung erfolgen kénnte (vgl. VwGH 23.11.2016, Ra 2015/05/0092).Wenn
ein unzutreffender Empfanger in der Zustellverfigung genannt wird, so liegt kein Fall vor, bei dem im Sinne des
Paragraph 7, Absatz eins, ZustG durch das tatsachliche Zukommen des Dokumentes an den Empfanger eine Heilung
eines Zustellmangels und damit eine wirksame Zustellung erfolgen kénnte vergleiche VwGH 23.11.2016, Ra
2015/05/0092).

Auch eine allgemeine Vertretungsbefugnis bezieht sich nach stRsp des VwWGH aber nur auf das jeweilige Verfahren, in
dem sich der Bevollmachtigte ausgewiesen oder auf seine Vollmacht berufen hat. Selbst eine in einem Verfahren
vorgelegte - mangels gesetzlicher Grundlage unzuldssige - ,Generalvollmacht” (d.i. eine Ermachtigung zur Vertretung
»in allen Angelegenheiten”) reicht allein nicht fir die Schlussfolgerung aus, eine Partei wolle sich auch in weiteren
Rechtssachen eines bestimmten Vertreters bedienen. Fur die Beurteilung der Frage, ob eine Vollmacht auch fir andere
Verfahren Uber bereits schwebende oder erst spater anhangig werdende Rechtsangelegenheiten als erteilt anzusehen
ist, ist es zufolge der Rsp des VWGH entscheidend, ob ein so enger Verfahrenszusammenhang besteht, dass von
derselben Angelegenheit - regelmaf3ig von derselben ,Sache” - gesprochen werden kann (Hengstschlager-Leeb, AVG,
Manz Kommentar, Rz 18 zu 8 10 mwN)Auch eine allgemeine Vertretungsbefugnis bezieht sich nach stRsp des VwGH
aber nur auf das jeweilige Verfahren, in dem sich der Bevollmachtigte ausgewiesen oder auf seine Vollmacht berufen
hat. Selbst eine in einem Verfahren vorgelegte - mangels gesetzlicher Grundlage unzuldssige - ,Generalvollmacht” (d.i.
eine Ermdachtigung zur Vertretung ,in allen Angelegenheiten”) reicht allein nicht fur die Schlussfolgerung aus, eine
Partei wolle sich auch in weiteren Rechtssachen eines bestimmten Vertreters bedienen. Fur die Beurteilung der Frage,
ob eine Vollmacht auch fir andere Verfahren Uber bereits schwebende oder erst spater anhdngig werdende
Rechtsangelegenheiten als erteilt anzusehen ist, ist es zufolge der Rsp des VwGH entscheidend, ob ein so enger
Verfahrenszusammenhang besteht, dass von derselben Angelegenheit - regelmaRig von derselben ,Sache” -
gesprochen werden kann (Hengstschlager-Leeb, AVG, Manz Kommentar, Rz 18 zu Paragraph 10, mwN)

Fallbezogen ergibt sich daraus Folgendes:

Die bP hat mit der im Akt aufliegenden Vollmacht die Diakonie in einem bei der EAST-Ost anhangigen Verfahren
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betreffend Antrag auf internationalen Schutz bevollmdachtigt und beinhaltete diese fur dieses Verfahren auch eine
Zustellbevollmachtigung. In dieser Vollmacht wird nur die Aktenzahl dieses Verfahrens angefiihrt. Aus dem Inhalt der
Vollmachtsurkunde ergibt sich - ungeachtet der oa. grds. Unzulassigkeit einer Generalvollmacht - auch nicht, dass die
bP die Diakonie damit auch fur alle kiinftigen, erst von ihr spater initiierten Verfahren bevollmachtigen wollte und kann
auch fur den von ihr gestellten Antrag gem. 8 55 AsylG nicht von ,derselben Sache” gesprochen werden, wie jenes
Verfahren in dem sie die Diakonie bevollmachtigte. Die bP hat mit der im Akt aufliegenden Vollmacht die Diakonie in
einem bei der EAST-Ost anhangigen Verfahren betreffend Antrag auf internationalen Schutz bevollmachtigt und
beinhaltete diese fir dieses Verfahren auch eine Zustellbevollmachtigung. In dieser Vollmacht wird nur die Aktenzahl
dieses Verfahrens angefiihrt. Aus dem Inhalt der Vollmachtsurkunde ergibt sich - ungeachtet der oa. grds.
Unzulassigkeit einer Generalvollmacht - auch nicht, dass die bP die Diakonie damit auch fir alle kiinftigen, erst von ihr
spater initiierten Verfahren bevollmachtigen wollte und kann auch fir den von ihr gestellten Antrag gem. Paragraph
55, AsylG nicht von ,derselben Sache” gesprochen werden, wie jenes Verfahren in dem sie die Diakonie
bevollmachtigte.

Mangels vorliegender Zustellbevollmachtigung an die Diakonie oder andere, hatte die Behdrde die bP in der
Zustellverfigung anfihren mussen und wadre ihr zuzustellen gewesen, damit hier von einer rechtswirksamen
Zustellung gesprochen werden kdnnte. Da dies nicht erfolgt ist - es wurde die nicht bevollmachtigte Diakonie als
Empfanger bezeichnet - wurde gegenstandlicher Bescheid noch nicht erlassen.

Dieser Zustellmangel konnte auch nicht dadurch heilen, dass der Bescheid der (nicht als Empfanger bezeichneten)
beschwerdeflihrenden Partei in weiterer Folge personlich zugegangen ware, was hier aber gar nicht behauptet wird.
GemalR 8 7 ZustG gilt - wenn im Verfahren der Zustellung Fehler unterlaufen - die Zustellung in dem Zeitpunkt als
bewirkt, in dem das Dokument dem Empfanger tatsachlich zugekommen ist. "Empfanger" im Sinne dieser Bestimmung
ist jedoch nicht die Person, fur die das Dokument inhaltlich bestimmt ist, die es betrifft, sondern die Person, an die es
die Behorde gerichtet hat, die in der Zustellverfiigung von ihr als Empfanger angegeben worden ist ("formeller
Empfangerbegriff'). Die fehlerhafte Bezeichnung einer Person als Empfanger in der Zustellverfiigung kann nicht
heilen.Dieser Zustellmangel konnte auch nicht dadurch heilen, dass der Bescheid der (nicht als Empfanger
bezeichneten) beschwerdefihrenden Partei in weiterer Folge persénlich zugegangen ware, was hier aber gar nicht
behauptet wird. Gemal Paragraph 7, ZustG gilt - wenn im Verfahren der Zustellung Fehler unterlaufen - die Zustellung
in dem Zeitpunkt als bewirkt, in dem das Dokument dem Empfanger tatsachlich zugekommen ist. "Empfanger" im
Sinne dieser Bestimmung ist jedoch nicht die Person, fir die das Dokument inhaltlich bestimmt ist, die es betrifft,
sondern die Person, an die es die Behorde gerichtet hat, die in der Zustellverfligung von ihr als Empfanger angegeben
worden ist ("formeller Empfangerbegriff’). Die fehlerhafte Bezeichnung einer Person als Empfanger in der

Zustellverfigung kann nicht heilen.

Das Beschwerderecht gegen einen Bescheid des Bundesamtes setzt gem.8 7 VwWGVG die rechtswirksame Erlassung
bzw. Zustellung des Bescheides voraus. Da eine solche nicht vorliegt, war die Beschwerde gem.8 7 VwGVG als
unzuldssig zurtickzuweisen.Das Beschwerderecht gegen einen Bescheid des Bundesamtes setzt gem. Paragraph 7,
VWGVG die rechtswirksame Erlassung bzw. Zustellung des Bescheides voraus. Da eine solche nicht vorliegt, war die

Beschwerde gem. Paragraph 7, VWGVG als unzulassig zurtckzuweisen.
Absehen von der Verhandlung:

Eine Verhandlung konnte gem. 8 24 Abs 4 VwGVG entfallen. Eine Verhandlung konnte gem. Paragraph 24, Absatz 4,
VwGVG entfallen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen

Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, weiters ist die vorliegende
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Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
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