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Entscheidungsdatum

16.02.2024
Norm

B-VG Art133 Abs4

FPG §88 Abs1 Z1

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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FPG § 88 heute

FPG § 88 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 88 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 88 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 88 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

uA N

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 31 heute

2. VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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W280 1261465-5/13E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschliet durch den Richter Mag. Wolfgang BONT Uber die Beschwerde von XXXX ,
geb. XXXX 1970, Staatsangehorigkeit Russische Féderation, vertreten durch Baasanjaw BAYANJAV (MAS), Osterreich-
Eurasien Gesellschaft ,Kulturbricke”, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom XXXX
03.2023, ZI.XXXX nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 16.02.2024:Das Bundesverwaltungsgericht
beschlie3t durch den Richter Mag. Wolfgang BONT Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb.rémisch 40 1970,
Staatsangehérigkeit Russische Féderation, vertreten durch Baasanjaw BAYANJAV (MAS), Osterreich-Eurasien
Gesellschaft ,Kulturbriicke”, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom rémisch 40
03.2023, ZI. rémisch 40 nach Durchfihrung einer mandlichen Verhandlung am 16.02.2024:

A)  Das Beschwerdeverfahren wird wegen Zurtckziehung der Beschwerde
gemall § 28 Abs. 1 iVm8 31 Abs. 1 VWGVG eingestellt.A) Das Beschwerdeverfahren wird wegen Zurtckziehung der
Beschwerde, gemdl Paragraph 28, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG eingestellt.

B) Die Revision ist gemal’ Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.

Text

Begrindung:, Begrundung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefiihrer stellte zuletzt am XXXX 02.2023 einen Antrag auf Ausstellung eines Fremdenpasses im Interesse
der Republik Osterreich fiir Staatenlose oder Personen mit ungeklarter Staatsangehérigkeit geméaR § 88 Abs. 1 Zif. 1
FPG.Der Beschwerdefuhrer stellte zuletzt am rémisch 40 02.2023 einen Antrag auf Ausstellung eines Fremdenpasses
im Interesse der Republik Osterreich fiir Staatenlose oder Personen mit ungekldrter Staatsangehérigkeit gemal
Paragraph 88, Absatz eins, Zif. 1 FPG.

Nach der Einrdumung von Parteiengehor zu beabsichtigten Ablehnung seines Antrages unter gleichzeitiger Darlegung
des Ergebnisses der Beweisaufnahme durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl sowie nachfolgender
Stellungnahme durch den Beschwerdefuhrer wies die Behdrde den verfahrensgegenstandlichen Antrag am XXXX
03.2023 gemal3 8 88 Abs. 1 Zif 1 FPG ab. Nach der Einrdumung von Parteiengehdr zu beabsichtigten Ablehnung seines
Antrages unter gleichzeitiger Darlegung des Ergebnisses der Beweisaufnahme durch das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl sowie nachfolgender Stellungnahme durch den Beschwerdefuhrer wies die Behorde den
verfahrensgegenstandlichen Antrag am romisch 40 03.2023 gemal Paragraph 88, Absatz eins, Zif 1 FPG ab.

Dagegen erhob der Beschwerdefihrer, vertreten durch den Verein Osterreich-Eurasien Gesellschaft ,Kulturbriicke”

binnen offener Frist Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht.

Die Beschwerde wurde folglich am XXXX 04.2023 einlangend dem Bundesverwaltungsgericht mit den dazugehérenden
Verwaltungsakten vorgelegt.Die Beschwerde wurde folglich am roémisch 40 04.2023 einlangend dem
Bundesverwaltungsgericht mit den dazugehdérenden Verwaltungsakten vorgelegt.

Am 16.02.2024 fand sodann vor diesem eine Offentliche mindliche Verhandlung statt, an der der Beschwerdefihrer

und sein gewillkirter Vertreter teilnahm. Die belangte Behérde nahm nicht an der Verhandlung teil.

In der muindlichen Beschwerdeverhandlung wurde der Beschwerdefihrer ausfuhrlich - insbesondere zu seiner
Herkunft, dem Zeitpunkt seiner Ausreise aus der Teilrepublik Tschetschenien und seinem dortigen Wohnort und der
behordlichen Registrierung sowie seinen Bemuhungen zur Erlangung eines Nachweises betreffend das Vorliegen bzw.
Nichtvorliegen eines Anspruches auf die Staatsbuirgerschaft der Russischen Féderation - befragt.


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/31

Nach umfassender Erorterung der rechtlichen Rahmenbedingungen sowie der Mdglichkeit der gerichtlichen
Feststellung des Bestehens eines Anspruchs auf die Staatsburgerschaft der Russischen Foderation durch ein dortiges
Gericht hat der Beschwerdefiihrer seine Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid im gesamten Umfang
zurlickgezogen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der unter Punkt I. angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen und unbestrittenen Akteninhalt
sowie der mundlichen Verhandlung vor dem BVwG. Der unter Punkt rémisch eins. angefuhrte Verfahrensgang ergibt
sich aus dem unbedenklichen und unbestrittenen Akteninhalt sowie der mtindlichen Verhandlung vor dem BVwG.

Weitere Feststellungen sind nicht erforderlich.
2. Beweiswurdigung:

Der unter Punkt I. angefuhrte Verfahrensgang sowie die darauf basierenden Festtsellungen ergeben sich aus dem
unbedenklichen und unbestrittenen Akteninhalt sowie der miindlichen Verhandlung vor dem BVwG. Der unter Punkt
romisch eins. angefuhrte Verfahrensgang sowie die darauf basierenden Festtsellungen ergeben sich aus dem
unbedenklichen und unbestrittenen Akteninhalt sowie der mindlichen Verhandlung vor dem BVwG.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Einstellung des Verfahrens:

Eine Zurlckziehung der Beschwerde durch die beschwerdefiihrende Partei ist in jeder Lage des Verfahrens ab
Einbringung der Beschwerde bis zur Erlassung der Entscheidung mdoglich. Mit der Zurlckziehung ist das
Rechtsschutzinteresse der beschwerdefiihrenden Partei weggefallen, womit einer Sachentscheidung die Grundlage
entzogen und die Einstellung des betreffenden Verfahrens - in dem von der Zurlckziehung betroffenen Umfang -
auszusprechen ist (vgl. Gotzl/Gruber/Reisner/Winkler, Das neue Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2015, 8 7
VWGVG, Rz 20; Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2013,8 7 VWGVG, K 5 ff.)Eine
Zuruckziehung der Beschwerde durch die beschwerdefihrende Partei ist in jeder Lage des Verfahrens ab Einbringung
der Beschwerde bis zur Erlassung der Entscheidung méglich. Mit der Zurtickziehung ist das Rechtsschutzinteresse der
beschwerdeflihrenden Partei weggefallen, womit einer Sachentscheidung die Grundlage entzogen und die Einstellung
des betreffenden Verfahrens - in dem von der Zurlckziehung betroffenen Umfang - auszusprechen ist vergleiche
Gotzl/Gruber/Reisner/Winkler, Das neue Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2015, Paragraph 7, VWGVG, Rz 20;
Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 2013, Paragraph 7, VWGVG, K 5 ff.).

Die Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene Beschwerde zurlick, ist nur dann zulassig, wenn die
entsprechende Erklarung keinen Zweifel daran offenlasst. Mal3gebend ist daher das Vorliegen einer in dieser Richtung
eindeutigen Erklarung (vgl. zu Berufungen Hengstschlager/Leeb, AVG, §8 63, Rz 75 mit zahlreichen Hinweisen zur
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes).Die Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene Beschwerde zurtck, ist
nur dann zuldssig, wenn die entsprechende Erklarung keinen Zweifel daran offenlasst. Mal3gebend ist daher das
Vorliegen einer in dieser Richtung eindeutigen Erklarung vergleiche zu Berufungen Hengstschlager/Leeb, AVG,
Paragraph 63,, Rz 75 mit zahlreichen Hinweisen zur Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes).

Eine solche Erklarung liegt im vorliegenden Fall vor, weil der BeschwerdeflUhrer die Zurtickziehung der Beschwerde
gegen den angefochtenen Bescheid in dessen gesamten Umfang nach ausfuhrlicher Beratung mit seinem
Rechtsvertreter aus freien Stucken und im Wissen Uber die Konsequenzen klar zum Ausdruck gebracht hat. Die
vorliegende Beschwerde wurde durch Zurtickziehung inhaltlich gegenstandslos.

Das Beschwerdeverfahren ist daher mit Beschluss einzustellen (vgl. dazu VwGH 29.04.2015,2014/20/0047, wonach aus
den Bestimmungen des § 28 Abs. 1 und 8 31 Abs. 1 VWGVG hervorgeht, dass eine blo3 formlose Beendigung [etwa
durch Einstellung mittels Aktenvermerkes] eines nach dem VwGVG vom Verwaltungsgericht gefihrten Verfahrens
nicht in Betracht kommt). Das Beschwerdeverfahren ist daher mit Beschluss einzustellen vergleiche dazu VwGH
29.04.2015, 2014/20/0047, wonach aus den Bestimmungen des Paragraph 28, Absatz eins und Paragraph 31, Absatz
eins, VWGVG hervorgeht, dass eine blof3 formlose Beendigung [etwa durch Einstellung mittels Aktenvermerkes] eines
nach dem VwGVG vom Verwaltungsgericht gefiihrten Verfahrens nicht in Betracht kommt).
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Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf}
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
Schlagworte
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