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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 21.02.2024

Entscheidungsdatum

21.02.2024
Norm

AsylG 2005 86 Abs1 74
AsylG 2005 8§87 Abs1 Z1
AsylG 2005 §7 Abs4
AsylG 2005 8§88 Abs1 72
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 88 Abs3a
AsylG 2005 8§89 Abs2 73
BFA-VG 821 Abs7
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
VWGVG §24 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 6 heute
AsylG 2005 8 6 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 6 glltig von 20.07.2015 bis 11.06.2026 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 6 gultig von 01.01.2006 bis 19.07.2015

A W

AsylG 2005 8 7 heute

AsylG 2005 § 7 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 7 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 7 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 7 gltig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 7 gltig von 01.01.2014 bis 31.05.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 7 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 7 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AsylG 2005 8 7 heute

AsylG 2005 8 7 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.06.2016 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8 7 gultig von 01.01.2014 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 7 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 7 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 9 heute

AsylG 2005 § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 9 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 21 heute
BFA-VG § 21 gultig ab 12.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

.I'Nr.56/2018
.I'Nr.145/2017
.1 Nr.84/2017
.INr.24/2016
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009
. Nr. 4/2008

Nr. 63/2025

. I Nr.145/2017
.1 Nr.84/2017
.1 Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

Nr. 63/2025

. Nr.145/2017
. Nr. 84/2017
. Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

Nr. 63/2025

. I Nr.145/2017
. Nr. 84/2017
. Nr.68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

. I Nr.145/2017
. Nr.84/2017
.1 Nr.122/2009

BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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8. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

9. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—

. EMRK Art. 2 heute
2. EMRK Art. 2 giltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 3 heute
2. EMRK Art. 3 giltig ab 01.05.2004

1. VWGVG 8§ 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 28 heute

2. VwGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1419 2283233-1/3E, 1419 2283233-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Tomas JOOS Uber die Beschwerde von XXXX , geb. XXXX,
STAATENLOS, vertreten durch RAe HITZENBERGER, URBAN, MEISSNER, LAHERSTORFER, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 20.11.2023, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht
erkennt durch den Richter Dr. Tomas JOOS Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, STAATENLOS,
vertreten durch RAe HITZENBERGER, URBAN, MEISSNER, LAHERSTORFER, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 20.11.2023, ZI. rémisch 40, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:
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1. Das BFA zuerkannte dem Beschwerdefihrer 2016 den Status eines Asylberechtigten und stellte fest, dass diesem
kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukomme. Am 08.09.2016 berichtigte das BFA seinen Bescheid insofern, als
die Staatsangehorigkeit nicht ,Syrien, Arabische Republik” sei, sondern ,Staatenlos”.

2. Mit dem bekampften Bescheid aberkannte das BFA dem Beschwerdefuhrer den Status des Asylberechtigten gemald
§ 7 Abs. 1 Z. 1 AsylG 2005 und stellte fest, dass diesem die Fluchtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zukomme
(Spruchpunkt 1), zuerkannte ihm den Status des subsididr Schutzberechtigten nicht und erklarte die Zurtckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefiihrers nach Syrien fir unzuldssig (Spruchpunkt I1).2. Mit dem
bekampften Bescheid aberkannte das BFA dem Beschwerdefihrer den Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph
7, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 und stellte fest, dass diesem die Flichtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr
zukomme (Spruchpunkt rémisch eins), zuerkannte ihm den Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht und erklarte
die Zurtckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefihrers nach Syrien far unzuldssig

(Spruchpunkt rémisch zwei).

3. Beschwerdehalber wird vorgebracht, vom Beschwerdeflihrer gehe keine Gefahr fir die Allgemeinheit aus, und das
Verbrechen des Suchtgifthandels stelle keine besonders schwere Straftat im Sinn des Art 14 Abs. 4 lit b Status-RL dar.
Er sei mittlerweile 23 Jahre alt, habe ansonsten keine Vorstrafen und sei aufgrund seiner gestandigen Verantwortung
und seiner freiwillig begonnenen Therapie zu einer Freiheitsstrafe von dreiBig Monaten verurteilt worden, davon
zwanzig Monate bedingt. Sodann habe man ihm nach einer verbif3ten Freiheitsstrafe von zwei Dritteln des unbedingt
verhangten Strafteils den Rest bedingt nachgesehen und vorzeitig entlassen, was beweise, dass das Gericht von einer
verhaltnismaRig geringen Tatschuld ausgehe, da diese atypisch frihe Enthaftung nicht anders erklart werden kdénne.3.
Beschwerdehalber wird vorgebracht, vom Beschwerdeflihrer gehe keine Gefahr fur die Allgemeinheit aus, und das
Verbrechen des Suchtgifthandels stelle keine besonders schwere Straftat im Sinn des Artikel 14, Absatz 4, Litera b,
Status-RL dar. Er sei mittlerweile 23 Jahre alt, habe ansonsten keine Vorstrafen und sei aufgrund seiner gestandigen
Verantwortung und seiner freiwillig begonnenen Therapie zu einer Freiheitsstrafe von drei3ig Monaten verurteilt
worden, davon zwanzig Monate bedingt. Sodann habe man ihm nach einer verbuR3ten Freiheitsstrafe von zwei Dritteln
des unbedingt verhangten Strafteils den Rest bedingt nachgesehen und vorzeitig entlassen, was beweise, dass das
Gericht von einer verhaltnismal3ig geringen Tatschuld ausgehe, da diese atypisch frihe Enthaftung nicht anders erklart
werden konne.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der unter Punkt | beschriebene Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt. Dartber hinaus werden folgende
Feststellungen getroffen:Der unter Punkt romisch eins beschriebene Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt.
Daruber hinaus werden folgende Feststellungen getroffen:

1.1 Zur Person des Beschwerdefihrers

Der Beschwerdeflhrer ist staatenlos, an dem im Spruch angefiihrten Tag geboren und Palastinenser. Er spricht
Arabisch, Deutsch und Englisch, ist ledig und Sunnit.

Er kam im Bezirk XXXX ( XXXX , XXXX , XXXX ) in der Provinz Damaskus in Syrien zur Welt, der an die Hauptstadt
angrenzt, ist dort aufgewachsen und neun Jahre in die Schule gegangen. In Syrien leben keine Verwandten mehr, zu
denen er Kontakt hat. Er wohnt mit seinen Eltern, einem volljahrigen Bruder und eine Schwester im Teenageralter
zusammen und fihrt ein Familienleben mit diesen. Auch ein Onkel mit Familie lebt in Osterreich.Er kam im Bezirk
rémisch 40 ( rémisch 40, rémisch 40, rémisch 40 ) in der Provinz Damaskus in Syrien zur Welt, der an die Hauptstadt
angrenzt, ist dort aufgewachsen und neun Jahre in die Schule gegangen. In Syrien leben keine Verwandten mehr, zu
denen er Kontakt hat. Er wohnt mit seinen Eltern, einem volljahrigen Bruder und eine Schwester im Teenageralter
zusammen und fiihrt ein Familienleben mit diesen. Auch ein Onkel mit Familie lebt in Osterreich.

Im September 2015 reiste der Beschwerdefiihrer illegal aus Syrien in die Tiirkei aus und weiter nach Osterreich, wo er
am 05.10.2015 den Asylantrag stellte. Das BFA gab dem Antrag statt, da der Beschwerdeflhrer eine
Registrierungskarte der UNRWA zum Nachweis des zuvor in Anspruch genommenen Schutzes dieser Einrichtung
vorgewiesen und erfolgreich geltend gemacht hatte, dass die Voraussetzungen der ,ipso facto”-Zuerkennung von Asyl
vorlagen.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/7

Anlass fir die Einleitung des vorliegenden Verfahrens durch das BFA war die Verurteilung des Beschwerdefiihrers
durch das LG XXXX am 06.07.2023 zu dreiRig Monaten Freiheitsstrafe, zwanzig davon bedingt nachgesehen, wegen des
Verbrechens des Suchtgifthandels sowie der Vergehen der Vorbereitung von Suchtgifthandel und des unerlaubten
Umgangs mit Suchtgiften. Dieser hatte an verschiedenen Orten des BundesgebietsAnlass fur die Einleitung des
vorliegenden Verfahrens durch das BFA war die Verurteilung des Beschwerdeflihrers durch das LG rémisch 40 am
06.07.2023 zu dreil3ig Monaten Freiheitsstrafe, zwanzig davon bedingt nachgesehen, wegen des Verbrechens des
Suchtgifthandels sowie der Vergehen der Vorbereitung von Suchtgifthandel und des unerlaubten Umgangs mit

Suchtgiften. Dieser hatte an verschiedenen Orten des Bundesgebiets

- zusammen mit einem dreifach einschlagig vorbestraften syrischen Staatsangehdrigen und teils einem weiteren Tater
ab Februar 2022 bis Marz 2023 zumindest 6 kg Cannabiskraut mit einem Reinheitsgrad von durchschnittlich
mindestens 13,85 % THCA und 1,05 % Delta-9-THV Uberwiegend gewinnbringend an 14 bekannte und weitere

unbekannte Abnehmer verkauft,

- am 20.01.2023 mit dem syrischen Staatsangehdrigen und dem weiteren Tater zumindest 1,5 kg Cannabiskraut im
genannten Reinheitsgrad und mit dem Vorsatz erworben und besessen, dass es in Verkehr gesetzt werde, wobei es

dazu beim Versucht blieb, sowie

- zwischen Juni 2019 und 15.03.2023 Cannabiskraut und Kokain erworben und besessen. Beides konsumierte er auch

selbst.

Beim Verkauf der 6 kg Cannabiskraut erzielten die Tater einen Gewinn von € 3,50 bis € 5,40 pro Gramm. Sie fanden
sich damit ab, dass sie vorschriftswidrig Suchtgift in einer das 15-fache der Grenzmenge Ubersteigenden Menge

anderen UberlieBen.

Das Strafgericht stellte fest, dass der Suchtgifthandel in einem Umfang betrieben wurde, der Gber das Erzielen eines
fir ein bescheidenes Leben erforderlichen Einkommens wesentlich hinausging. Der Beschwerdefiihrer war damals
nach dem Abschluss des ersten Jahres einer HTL als Karosseriebauer mit einem Monatseinkommen von € 1.800,--
netto beschaftigt und hatte keine Schulden oder Sorgepflichten.

Als mildernd wirkte die gestandige Verantwortung des Beschwerdefihrers sowie dessen Unbescholtenheit und - bei
einem eher unerheblichen Teil der strafbaren Handlungen - die Begehung als junger Erwachsener, erschwerend
dagegen das Zusammentreffen strafbarer Handlungen sowie das erhebliche Uberschreiten des 15-fachen der
Grenzmenge.

Der Beschwerdefuhrer war am 15.03.2023 festgenommen worden und ab Verhangung der Untersuchungshaft am
17.03. bis 05.09.2023 in Justizhaft. Im Zuge der Festnahme wurden in seiner Unterkunft € 12.920,-- in bar aus
Suchtgiftverkdufen sichergestellt, die ihm und dem syrischen Mittater zu gleichen Teilen gehorten und in einem
Einweghandschuh aufbewahrt waren, ferner weitere € 600,-- Bargeld in einer I-Phone-Verpackung sowie zwei
Mobiltelefone |I-Phone 13, eines davon hatte er fUr den Mittater verwahrt, ein Mobiltelefon I-Phone 11 und die beiden
Schlussel zur Garage, in der sein fur die Beschaffungsfahrten verwendeter Pkw Mercedes-Benz und 77 Gramm
Cannabis aufgefunden wurden.

Beim BFA gab er an, die Ursache flr sein Verhalten seien seine Probleme mit Cannabis gewesen. Er habe langsam
immer mehr und mehr geraucht und kein Geld gehabt, um sich das leisten zu kénnen. Deshalb habe er dann mit den
Drogen gehandelt. Am Anfang sei es nicht so viel gewesen, dann immer mehr geworden.

Er wurde vorzeitig bedingt aus der Haft entlassen. Seither wohnt er wieder mit seinen Eltern, seinem Bruder und seiner
Schwester zusammen. Einmal monatlich besucht er eine therapeutische Drogenberatung.

In Osterreich hat der Beschwerdefiihrer vom Oktober 2015 bis Juli 2016 die Polytechnische Schule besucht, im
November 2017 die Pflichtschulabschlussprifung an der Neuen Mittelschule bestanden und im Juli 2022 die
Lehrabschlussprifung im Lehrberuf Karosseriebautechniker absolviert. Vor seiner Festnahme verdiente er als Arbeiter
rund € 2.500,-- brutto monatlich. Nach der Haftentlassung bezog er fiir etwa eineinhalb Monate Arbeitslosengeld. Seit
Mitte Oktober 2023 ist er, von einer Unterbrechung in den Weihnachtsferien abgesehen, als Arbeiter in einem
Bauunternehmen beschaftigt und erhalt ein monatliches Entgelt wie beim vorigen Arbeitgeber.

1.2 Zur Situation im Herkunftsstaat:



Im angefochtenen Bescheid wurden die aktuellen Landerinformationen zu Syrien mit Stand 17.07.2023 zitiert.
Betreffend die aktuelle Lage sind gegenlber den im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen keine
entscheidungsmalRgeblichen Anderungen eingetreten. Im gegebenen Zusammenhang sind mangels sonstiger Bezlige
zum Vorbringen die folgenden Landerinformationen von Relevanz und werden festgestellt:

1.2.1 Politische Lage

Im Jahr 2011 erreichten die Umbrtiche in der arabischen Welt auch Syrien. Auf die zunachst friedlichen Proteste grof3er
Teile der Bevolkerung, die Demokratie, Rechtsstaatlichkeit und ein Ende des von Bashar al-Assad gefuihrten Ba'ath-
Regimes verlangten, reagierte dieses mit massiver Repression gegen die Protestierenden, vor allem durch den Einsatz
von Armee und Polizei, sonstiger Sicherheitskrafte und staatlich organisierter Milizen (Shabiha). So entwickelte sich im
Laufe der Zeit ein zunehmend komplexer werdender bewaffneter Konflikt (AA 13.11.2018). Die tiefer liegenden
Ursachen fur den Konflikt sind die Willkir und Brutalitat des syrischen Sicherheitsapparats, die soziale Ungleichheit
und Armut vor allem in den landlichen Gegenden Syriens, die weitverbreitete Vetternwirtschaft und nicht zuletzt

konfessionelle Spannungen (Spiegel 29.8.2016). [...]

Interne Akteure haben das Kernmerkmal eines Staates - sein Gewaltmonopol - infrage gestellt und ausgehohlt. Externe
Akteure, die Gebiete besetzen, wie die Turkei in den kurdischen Gebieten, oder sich in innere Angelegenheiten
einmischen, wie Russland und Iran, sorgen fur Unzufriedenheit bei den Burgern vor Ort (BS 23.2.2022). In den vom
Regime kontrollierten Gebieten unterdriicken die Sicherheits- und Geheimdienstkrafte des Regimes, die Milizen und
die VerblUndeten aus der Wirtschaft aktiv die Autonomie der Wahler und Politiker. Ausléandische Akteure wie das
russische und das iranische Regime sowie die libanesische Schiitenmiliz Hisbollah Gben ebenfalls grol3en Einfluss auf
die Politik in den von der Regierung kontrollierten Gebieten aus. In anderen Gebieten ist die zivile Politik im
Allgemeinen den lokal dominierenden bewaffneten Gruppen untergeordnet, darunter die militante islamistische
Gruppe Hay'at Tahrir ash-Sham (HTS), die Partei der Demokratischen Union (Partiya Yekitiya Demokrat, PYD) und mit
dem tdrkischen Militér verbindete Krafte (FH 9.3.2023). Ungeachtet der vorstehenden Ausfiihrungen bleibt Syrien, bis
hin zur subregionalen Ebene, territorial fragmentiert. In vielen Fallen wird die tatsachliche Kontrolle auf lokaler Ebene
von unterschiedlichen Gruppierungen ausgeubt. Selbst in formal ausschlieBlich vom Regime kontrollierten Gebieten
wie dem Sudwesten des Landes (Gouvernements Dara’a, Suweida) sind die Machtverhdltnisse mitunter komplex und
kénnen sich insofern von Ort zu Ort, von Stadtviertel zu Stadtviertel unterscheiden. Auch Uberschneidungen sind
moglich (v. a. Nordwesten und Nordosten). Die tatsdchliche Kontrolle liegt lokal haufig ganz oder in Teilen bei
bewaffneten Akteuren bzw. traditionellen Herrschaftsstrukturen (AA 29.3.2023). [...]

Syrische Arabische Republik

Die Familie al-Assad regiert Syrien bereits seit 1970, als Hafez al-Assad sich durch einen Staatsstreich zum Herrscher
Syriens machte (SHRC 24.1.2019). Nach seinem Tod im Jahr 2000 Ubernahm sein Sohn, der jetzige Prasident Bashar al-
Assad, diese Position (BBC 2.5.2023). Die beiden Assad-Regime hielten die Macht durch ein komplexes Geflige aus
ba'athistischer Ideologie, Repression, Anreize flr wirtschaftliche Eliten und der Kultivierung eines Geflihls des Schutzes
far religiose Minderheiten (USCIRF 4.2021). Das Uberwiegend von Alawiten geflihrte Regime prasentiert sich als
Beschiitzer der Alawiten und anderer religidser Minderheiten (FH 9.3.2023) und die alawitische Minderheit hat
weiterhin einen im Verhaltnis zu ihrer Zahl Uberproportional groBen politischen Status, insbesondere in den
FUhrungspositionen des Militars, der Sicherheitskrafte und der Nachrichtendienste, obwohl das hochrangige
Offizierskorps des Militdrs weiterhin auch Angehorige anderer religioser Minderheitengruppen in seine Reihen
aufnimmt (USDOS 15.5.2023). In der Praxis hangt der politische Zugang jedoch nicht von der Religionszugehdrigkeit ab,
sondern von der Nahe und Loyalitat zu Assad und seinen Verbundeten. Alawiten, Christen, Drusen und Angehdérige
anderer kleinerer Religionsgemeinschaften, die nicht zu Assads innerem Kreis gehoren, sind politisch entrechtet. Zur
politischen Elite gehdren auch Angehorige der sunnitischen Religionsgemeinschaft, doch die sunnitische Mehrheit des
Landes stellt den groRten Teil der Rebellenbewegung und hat daher die Hauptlast der staatlichen Repressionen zu
tragen (FH 9.3.2023). [...]

1.2.2 Sicherheitslage

Die Gesamtzahl der Kriegstoten wird auf fast eine halbe Million geschatzt (USIP 14.3.2023). Die Zahl der zivilen
Kriegstoten zwischen 1.3.2011 und 31.3.2021 belduft sich laut UNO auf 306.887 Personen - dazu kommen noch viele
zivile Tote durch den Verlust des Zugangs zu Gesundheitsversorgung, Lebensmittel, sauberem Wasser und anderem



Grundbedarf (UNHCHR 28.6.2022).
Uberlappende bewaffnete Konflikte und komplexe Machtverhéltnisse

Der Konflikt in Syrien seit 2011 besteht aus einem Konvolut Uberlappender Krisen (ICG 0.D.). Die Suche nach eine
politischen Beilegung verlief im Sand (USIP 14.3.2023). Dazu kommt das bestehende Informationsdefizit. Obwohl der
Syrien-Konflikt mit einer seit Jahren anhaltenden, extensiven Medienberichterstattung einen der am besten
dokumentierten Konflikte aller Zeiten darstellt, bleiben dennoch eine Reihe grundlegender Fragen offen. Angesichts
der Vielschichtigkeit des Konflikts ist es auch Personen, die in Syrien selbst vor Ort sind, oft nicht mdoglich, sich ein
Gesamtbild tUber alle Aspekte zu verschaffen. Das Phdnomen des Propagandakrieges besteht auf allen Seiten und wird
von allen kriegsfuhrenden Parteien und ihren Unterstitzern gezielt und bewusst eingesetzt, sodass sich das Internet,
soziale und sonstige Medien angesichts der Verzerrungen der Darstellungen nur bedingt zur Informationsbeschaffung
eignen. Dariber hinaus sind offiziell verfugbare Quellen (Berichte, Analysen etc.) aufgrund der Entwicklungen vor Ort
oft schnell Gberholt (OB Damaskus 1.10.2021). In vielen Féllen wird die tatsachliche Kontrolle auf lokaler Ebene von
unterschiedlichen Gruppierungen ausgelbt. Selbst in formal ausschlieBlich vom Regime kontrollierten Gebieten wie
dem Sudwesten des Landes (Gouvernements Dara'a, Suweida) sind die Machtverhaltnisse mitunter komplex und
kénnen sich insofern von Ort zu Ort, von Stadtviertel zu Stadtviertel unterscheiden. Auch Uberschneidungen sind
moglich (v.a. Nordwesten und Nordosten). Die tatsachliche Kontrolle liegt lokal haufig ganz oder in Teilen bei
bewaffneten Akteuren bzw. traditionellen Herrschaftsstrukturen (AA 29.3.2023).

Die militarische Landkarte Syriens hat sich nicht substantiell verandert. Das Regime kontrolliert weiterhin rund 70
Prozent des syrischen Staatsgebiets, mit Ausnahme von Teilen des Nordwestens, des Nordens und des Nordostens (AA
29.3.2023). [...]

Gebiete unter Regierungskontrolle inkl. Damaskus und Umland, Westsyrien

Mittlerweile hat das Assad-Regime, unterstltzt von Russland und Iran, unterschiedlichen Quellen zu Folge zwischen 60
% (INSS 24.4.2022; vgl. GIS 23.5.2022) und 70 % des syrischen Territoriums wieder unter seine Kontrolle gebracht
(USCIRF 11.2022; EUAA 9.2022). Im November 2022 kontrolliert die Regierung die meisten groReren Stadte des Landes,
darunter die GroR3stadte Damaskus, Aleppo, Homs und Hama (CRS 8.11.2022; vgl EUAA 9.2022). [...]Mittlerweile hat das
Assad-Regime, unterstutzt von Russland und Iran, unterschiedlichen Quellen zu Folge zwischen 60 % (INSS 24.4.2022;
vergleiche GIS 23.5.2022) und 70 % des syrischen Territoriums wieder unter seine Kontrolle gebracht (USCIRF 11.2022;
EUAA 9.2022). Im November 2022 kontrolliert die Regierung die meisten gréReren Stadte des Landes, darunter die
Grol3stadte Damaskus, Aleppo, Homs und Hama (CRS 8.11.2022; vergleiche EUAA 9.2022). [...]

1.2.4 Wehr- und Reservedienst und Rekrutierungen
[...] Die syrischen Streitkrafte - Wehr- und Reservedienst
Rechtliche Bestimmungen

FUr mannliche syrische Staatsbirger ist im Alter zwischen 18 bis 42 Jahren die Ableistung eines Wehrdienstes von zwei
Jahren gesetzlich verpflichtend (OB Damaskus 12.2022). [...]

1.2.5 Bewegungsfreiheit
Bewegungsfreiheit innerhalb Syriens

[...]
Binnenvertriebene (IDPs) und Fllichtlinge

Ende 2022 waren 12,4 Millionen Syrerlnnen weiterhin entweder Fluchtlinge auRerhalb des Landes oder
Binnenvertriebene (IDPs - internally displaced persons) in Syrien. Es kam zu keinen bedeutenden
Ruckkehrbewegungen, und so betrug die Zahl der syrischen Fluchtlinge 5,5 Millionen Menschen. Die Anzahl der IDPs
stieg auf 6,9 Millionen Menschen - ein Drittel der Bevdlkerung und ein Anstieg um 100.000 Personen seit Ende 2021
(WFP 8.4.2023). UNOCHA weist darauf hin, dass es sich um die hochste Zahl an Binnenvertriebenen weltweit handelt.
Bereits vor dem Erdbeben (am 6.2.2023) waren fast 80 Prozent der IDP-Haushalte mindestens flnf Jahre vertrieben,
und viele durchlebten mehrere Vertreibungen (UNOCHA 14.2.2023) [...]

Palastinensische Flichtlinge



Rechtlicher Status der palastinensischen Flichtlinge in Syrien und das Mandat der UNRWA

Die United Nations Relief and Works Agency for Palestine Refugees in the Near East (UNRWA) ist entsprechend der
Resolution 302 IV (1949) der Generalversammlung der Vereinten Nationen mit einem Mandat zur Forderung der
menschlichen Entwicklung palastinensischer Fllichtlinge ausgestattet. Per definitionem sind paldstinensische
Flichtlinge Personen, deren gewohnlicher Aufenthaltsort zwischen 1.6.1946 und 15.5.1948 Palastina war, und die
sowohl ihr Zuhause wie auch ihre Mittel zur Lebenshaltung aufgrund des Konflikts von 1948 verloren haben. Dienste
von UNRWA stehen all jenen Personen offen, die im Einsatzgebiet der Organisation leben, von der Definition umfasst
und bei UNRWA registriert sind, sowie Bedarf an Unterstitzung haben. Nachkommen mannlicher paldstinensischer
Flichtlinge konnen sich ebenfalls bei UNRWA registrieren. Dartber hinaus bietet UNRWA ihre Dienste auch
palastinensischen Flichtlingen und Vertriebenen des Arabisch-Israelischen Konflikts von 1967 und nachfolgender
Feindseligkeiten an (STDOK 8.2017). Im Dezember 2022 beschloss die UN-Generalversammlung eine Verlangerung des
UNRWA-Mandats bis 30.6.2026 (UN 14.12.2022).Die United Nations Relief and Works Agency for Palestine Refugees in
the Near East (UNRWA) ist entsprechend der Resolution 302 rémisch vier (1949) der Generalversammlung der
Vereinten Nationen mit einem Mandat zur Férderung der menschlichen Entwicklung palastinensischer Flichtlinge
ausgestattet. Per definitionem sind palastinensische Flichtlinge Personen, deren gewdhnlicher Aufenthaltsort
zwischen 1.6.1946 und 15.5.1948 Palastina war, und die sowohl ihr Zuhause wie auch ihre Mittel zur Lebenshaltung
aufgrund des Konflikts von 1948 verloren haben. Dienste von UNRWA stehen all jenen Personen offen, die im
Einsatzgebiet der Organisation leben, von der Definition umfasst und bei UNRWA registriert sind, sowie Bedarf an
Unterstlitzung haben. Nachkommen mannlicher palastinensischer Flichtlinge kdénnen sich ebenfalls bei UNRWA
registrieren. Daruber hinaus bietet UNRWA ihre Dienste auch palastinensischen Fliichtlingen und Vertriebenen des
Arabisch-Israelischen Konflikts von 1967 und nachfolgender Feindseligkeiten an (STDOK 8.2017). Im Dezember 2022
beschloss die UN-Generalversammlung eine Verlangerung des UNRWA-Mandats bis 30.6.2026 (UN 14.12.2022).

Laut UNO befanden sich mit Stand Juli 2022 noch ungeféhr 438.000 palastinensische Flichtlinge von vormals 575.234
Personen im Land. Mehr als die Halfte von den verbliebenen Palastinenserlnnen ist mindestens einmal intern
vertrieben worden und 95 % bendtigten humanitare Hilfe (USDOS 20.3.2023).

In Syrien lebende Paldstinenser werden in Abhangigkeit vom Zeitpunkt ihrer Ankunft in Syrien in verschiedene
Kategorien eingeteilt, von denen jeweils auch ihre rechtliche Stellung abhangt. Zu unterscheiden ist zwischen jenen
Palastinensern, die als Flichtlinge in Syrien anerkannt sind, und jenen, die in Syrien keinen Flichtlingsstatus geniel3en.
Da Syrien nicht Vertragspartei der Genfer Flichtlingskonvention von 1951 ist, richtet sich der Flichtlingsstatus nach
syrischem Recht. Die Unterteilung in verschiedene Kategorien hat Auswirkungen auf die Art des Reisedokumentes, im
Besitz dessen Palastinenser in Syrien sind (OB Damaskus 12.2022):

1) Die groRte Gruppe (rund 85 % der Paldstinenser vor Ausbruch der Krise) bilden Palastinenser, die bis zum oder im
Jahr 1956 nach Syrien gekommen waren sowie deren Nachkommen. Diese Palastinenser fallen unter die Anwendung
des Gesetzes Nr. 260 aus 1956, welches Palastinenser, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens des Gesetzes einen
Wohnsitz in Syrien hatten, im Hinblick auf Arbeit, Handel, Militardienst und Zugang zum &ffentlichen Dienst syrischen
Staatsbiirgern gleichstellt. Ausgeschlossen ist diese Gruppe jedoch vom Wahlrecht, dem Innehaben 6ffentlicher Amter
sowie vom Erwerb landwirtschaftlicher Nutzflachen. Sie erhalten auch nicht die syrische Staatsburgerschaft. Unter
diese Kategorie fallende Personen sind bei der GAPAR (General Authority for Palestinian Arab Refugees) registriert (OB
Damaskus 12.2022).

2) Fur jene Palastinenser, die sich nach Inkrafttreten des Gesetzes Nr. 260 noch im Jahr 1956 in Syrien niedergelassen
haben, gelten bestimmte Modifikationen und Einschrankungen (v. a. Anstellung im o&ffentlichen Dienst nur auf
Grundlage zeitlich befristeter Vertrdge; keine Ableistung von Militardienst). Berichtet wurde, dass Angehorige dieser
Gruppe von der PLO rekrutiert werden und sich sonstigen regimetreuen bewaffneten Gruppierungen anschlie3en. Sie
sind aber ebenfalls bei GAPAR registriert (OB Damaskus 12.2022).

Diese unter 1) genannten Gruppen von Palastinensern und ihre Nachkommen sind somit als Fltchtlinge in Syrien
anerkannt (OB Damaskus 12.2022). Die Identititskarte fiir staatenlose Paldstinenserinnen in Syrien heiRt (bersetzt
'"Tempordre Aufenthaltskarte fir Paldstinenserinnen’, hat aber kein Ablaufdatum. Voraussetzung fur den Erhalt dieser
Karte ist die Registrierung bei GAPAR - eine Registrierung bei UNRWA reicht nicht (NMFA 5.2022). Diese Identitatskarte
ist nétig, um Zugang zu Basisleistungen wie syrische Staatsbirgerinnen zu erhalten (USDOS 20.3.2023). Zu einem



Grol3teil verfugen Personen, die bei GAPAR registriert sind, auch Gber eine UNRWA-Registrierung und haben dadurch
in der Regel Anspruch auf UNRWA-Leistungen. Da UNRWA eine enger gefasste Definition fur Registrierungsberechtigte
('Palastina-Fluchtlinge') zugrunde legt, sowie in bestimmten Zeitrdumen keine Neuregistrierungen akzeptierte, kann es
sich - trotz spaterer Moglichkeiten, sich nachtraglich zu registrieren sich nachtraglich zu registrieren - ergeben, dass
palastinensische Flichtlinge in Syrien zwar bei GAPAR, nicht aber bei UNRWA registriert sind. GAPAR verdoffentlicht
daher héhere Zahlen der erfassten paldstinensischen Fluchtlinge als UNRWA (BAMF 2.2023).

2) Die nach 1956, insbesondere ab 1967 nach Syrien gekommenen Palastinenser und deren Nachkommen umfassen
ihrerseits eine Reihe weiterer Untergruppen. Unter anderem fallen darunter Personen, die nach 1970 aus Jordanien,
nach 1982 aus dem Libanon und wahrend der letzten beiden Dekaden aus dem Irak gekommen waren. lhnen ist
gemeinsam, dass sie nicht bei GAPAR registriert und nicht von Syrien als paldstinensische Flichtlinge anerkannt sind.
In Syrien gelten sie als ,Arabs in Syria” und werden wie Staatsbuirger arabischer Staaten (unterschieden wird in Syrien
in vielen Bereichen zwischen syrischen Staatsbirgern, Staatsburgern arabischer Staaten und sonstigen auslandischen
Staatsblrgern) behandelt. Sie kénnen ihren Aufenthalt in Syrien alle zehn Jahre beim Innenministerium erneuern
lassen und miissen Arbeitsgenehmigungen erhalten (OB Damaskus 12.2022). Diese Palastinenserinnen ohne GAPAR-
Identitdtskarte muissen mit ihrer UNRWA-Registrierung oder anderen Dokumenten das Auslangen finden.
Palastinenserinnen ohne glltige Identitdtsdokumente kénnen mit einer Reihe von Problemen konfrontiert sein, z. B.
bzgl. Bewegungsfreiheit und Zugang zur Gesundheitsversorgung (NMFA 5.2022). Doch auch zwischen einzelnen
Profilen in dieser Personengruppe ohne GAPAR-Registrierung finden sich Unterschiede, je nach Zeitpunkt ihrer
Migration nach Syrien. Einige, aber nicht alle verfiigen Uber eine Registrierung bei UNRWA. Einige fallen hingegen unter
das Mandat des UNHCR, darunter bspw. einige paldstinensische Gefliichtete, welche zunachst in den Irak, nach
Agypten, Libyen oder in andere Staaten flohen, die nicht zum UNRWA-Mandatsgebiet zahlen (BAMF 2.2023) (Anm.: fiir
nahere Informationen zu weiteren, komplexen Aspekten der verschiedenen Profile in dieser Kategorie siehe BAMF
2.2023).2) Die nach 1956, insbesondere ab 1967 nach Syrien gekommenen Palastinenser und deren Nachkommen
umfassen ihrerseits eine Reihe weiterer Untergruppen. Unter anderem fallen darunter Personen, die nach 1970 aus
Jordanien, nach 1982 aus dem Libanon und wahrend der letzten beiden Dekaden aus dem Irak gekommen waren.
Ihnen ist gemeinsam, dass sie nicht bei GAPAR registriert und nicht von Syrien als paldstinensische Fllchtlinge
anerkannt sind. In Syrien gelten sie als ,Arabs in Syria” und werden wie Staatsbirger arabischer Staaten
(unterschieden wird in Syrien in vielen Bereichen zwischen syrischen Staatsbirgern, Staatsbirgern arabischer Staaten
und sonstigen auslandischen Staatsbirgern) behandelt. Sie kdnnen ihren Aufenthalt in Syrien alle zehn Jahre beim
Innenministerium erneuern lassen und missen Arbeitsgenehmigungen erhalten (OB Damaskus 12.2022). Diese
Palastinenserinnen ohne GAPAR-Identitatskarte mussen mit ihrer UNRWA-Registrierung oder anderen Dokumenten
das Auslangen finden. Palastinenserinnen ohne glltige Identitatsdokumente kénnen mit einer Reihe von Problemen
konfrontiert sein, z. B. bzgl. Bewegungsfreiheit und Zugang zur Gesundheitsversorgung (NMFA 5.2022). Doch auch
zwischen einzelnen Profilen in dieser Personengruppe ohne GAPAR-Registrierung finden sich Unterschiede, je nach
Zeitpunkt ihrer Migration nach Syrien. Einige, aber nicht alle verfligen Uber eine Registrierung bei UNRWA. Einige fallen
hingegen unter das Mandat des UNHCR, darunter bspw. einige palastinensische Gefllchtete, welche zunachst in den
Irak, nach Agypten, Libyen oder in andere Staaten flohen, die nicht zum UNRWA-Mandatsgebiet zihlen (BAMF 2.2023)
Anmerkung, fur nahere Informationen zu weiteren, komplexen Aspekten der verschiedenen Profile in dieser Kategorie
siehe BAMF 2.2023).

Einige Kategorien von Palastinenserinnen erfillen zwar nicht die Kriterien fiir eine Registrierung als paldstinensische
Flichtlinge bei UNRWA, kdnnen sich aber fir UNRWA-Leistungen registrieren lassen (UNRWA 5.2022).

Syrien kooperiert in gewissem Mafl3 mit UNRWA (USDOS 20.3.2023).

Weiterhin  kommt es zu Einschrankungen der Bewegungsfreiheit fir paldstinensische Flichtling, die in
Fluchtlingslagern leben (USDOS 20.3.2023). Obwohl die syrische Verfassung die Bewegungsfreiheit fur syrische Burger
und GAPAR-registrierte Paldstinenserlnnen garantiert, hat die Regierung seit Beginn des Konflikts Gebiete, darunter
auch die Palastinenserlager in der Umgebung von Damaskus, durch die Einrichtung bemannter und unbemannter
Kontrollpunkte voneinander getrennt. Die syrische Regierung hat aullerdem Militarpersonal und physische
Begrenzungen eingesetzt, um die Abgrenzung der Gebiete zu verstarken. Die Zahl der Kontrollpunkte in Damaskus
wurde seit 2018 reduziert; es gibt jedoch immer noch Kontrollpunkte in Damaskus und an den Hauptstral3en, die
verschiedene Gebiete miteinander verbinden, auch in der Nahe der Lager, sowie an den HauptstralRen nach



Damaskus. Palastinenser mussen viele Kontrollpunkte passieren, wenn sie sich in Gebieten zwischen den dortigen
Lagern bewegen. Einige Palastinenser, die nicht bei der GAPAR registriert sind, mussen mit weiteren
Bewegungseinschrankungen rechnen, weil die Dokumente in ihrem Besitz nicht an allen Kontrollpunkten akzeptiert
werden. Nach Einschdtzung einer internationalen Organisation laufen sie Gefahr, inhaftiert zu werden, weil ihr
Aufenthalt in Syrien als illegal angesehen werden kdnnte (DIS 10.2021).

Berichten zufolge muissen Paldstinenserinnen z. B. in Damaskus eine Genehmigung der Geheimdienste (Mukhabarat)
und der Sicherheitskrafte erhalten, um ihren Wohnsitz verlegen zu kénnen. Diese Registrierungsvorschrift fuhrt dazu,
dass manche Personen nicht an palastinensische Flichtlinge vermieten wollen (STDOK 8.2017).

Bei GAPAR registrierte paldstinensische Fluchtlinge unterliegen der Wehrpflicht, lhren Wehrdienst leisten sie fur
gewohnlich in einer Unterabteilung der syrischen Armee, die den Namen Palastinensische Befreiungsarmee
(Palestinian Liberation Army, PLA) tragt. Es liegen keine Informationen darlUber vor, die besagen, dass
wehrdienstpflichtige Paldstinenser von Regelungen zum Reservedienst ausgenommen waren (BAMF 2.2023).

Frauen kénnen die syrische Staatsburgerschaft nicht an ihre Kinder weitergeben. Politiker argumentieren hierbei auch,
dass Kinder einer syrischen Mutter und eines palastinensischen Vaters keine Syrer werden, sondern Palastinenser
bleiben sollen, um das Recht auf Ruickkehr in einen paldstinensischen Staat zu behalten (STDOK 8.2017).

Die Sicherheitslage in den palastinensischen Fluchtlingslagern und Wohngebieten

Laut UN-Schatzung aus dem Jahr 2019 wurden seit 2011 mindestens 120.000 Palastinenserinnen aus Syrien vertrieben
(USDOS 20.3.2023). Vor Ausbruch des Blrgerkrieges lebten geschatzte 560.000 palastinensische Fluchtlinge in Syrien
und davon mehr als 80 % in und um Damaskus (USAID 8.2.2019). Schon vor dem Ausbruch des Konflikts im Jahr 2011
waren diese Personen eine vulnerable Bevolkerungsgruppe (STDOK 8.2017).

Zu Beginn des Konfliktes versuchten die Bewohnerinnen der meisten paldstinensischen Flichtlingslager neutral zu
bleiben (NOREF 24.1.2017). Mittlerweile sind die Paldstinenserinnen zwischen den Konfliktparteien gespalten. Die
Palastinenserinnen sind hauptsachlich Sunnitinnen und werden vonseiten des Regimes und dessen Verbindeten auch
wie solche behandelt - also mit Misstrauen, wobei es Ausnahmen hierzu gibt. Was die Vulnerabilitat betrifft, scheint
jedoch die Herkunft einer Person aus einem bestimmten Gebiet wichtiger zu sein, als ihre Konfession, und ob sie der
palastinensischen Minderheit angehdrt oder nicht. Dabei determinierten die Anfangsjahre des Konflikts 2011-2013,
welche Gebiete zu welchen Konfliktparteien zugeordnet werden (STDOK 8.2017).

Die palastinensischen Flichtlinge in Syrien waren von schweren Kdmpfen in und um manche palastinensische
Fluchtlingslager und Stadtteile erheblich betroffen (USAID 8.2.2019). Sowohl Regime- als auch Oppositionskrafte
belagerten, beschossen oder machten auf eine andere Art einige palastinensischen Flichtlingslager oder Stadtteile
unzuganglich. Das fluhrte zu schwerer Mangelernahrung, fehlendem Zugang zu Gesundheitsversorgung und zu
humanitarer Hilfe sowie zu zivilen Todesfallen. Laut Action Group of Palestinians of Syria wurden zwischen Méarz 2011
und Oktober 2022 638 Palastinenserinnen, einschlieBlich Kindern, von Regimekraften gefoltert. 77 der Opfer wurden
durch die 'Caesar'-Fotos [Anm.: durch den Fotografen mit Decknamen Caeser hinausgeschmuggelte Fotos von in Haft
Getoteten/Verstorbenen] identifiziert (USDOS 20.3.2023). Die palastinensischen Flichtlingslager Yarmouk, Ain el-Tel
und Dara'a wurden im Zuge von Militdroperationen groRteils zerstort. Mitte 2021 fihrten Kampfhandlungen in Dara'a
zur Flucht von ungefahr 3.000 Palastinenserinnen. (NMFA 5.2022) Im Lager Yarmouk kam es auch zu grol3 angelegten
Plinderungen durch regierungsnahe Milizen und syrische Regierungstruppen, wahrend es in den anderen Lagern
keine Plinderungen in dhnlichem Ausmald gab. Es gibt Berichte darlber, dass Palastinenser wahrend des gesamten
Konflikts in ganz Syrien, auch in den beiden Gouvernements Damaskus und Rif Dimashq, ins Visier der syrischen
Behorden geraten sind. Paldstinenser, die beispielsweise in Gebieten sudlich von Damaskus leben, wurden an
Kontrollpunkten kontrolliert und erpresst. Es kam zu Verhaftungen von Einzelpersonen ohne bekannten Grund sowie
zu Verhaftungen von Palastinensern, die zum Militérdienst eingezogen werden sollten und auch von mehr als 50
Kindern. Es wurde auch von nicht-explodierten Kampfmittelrtickstdnden (unexploded ordnances, UXOs) in manchen
palastinensischen Flichtlingslagern berichtet (DIS 10.2021).

Die Leistungen der UNRWA im Rahmen ihrer Zugangsmaéglichkeiten

Anm.: Da die Leistungen von der aktuellen finanziellen Lage von UNRWA und der Lage vor Ort (Stichwort zusatzlicher
humanitérer Bedarf durch Erdbeben) abhéngen, kann es relativ kurzfristig zu Anderungen kommen - es handelt sich



somit eine Skizzierung der Ausgangslage.Anmerkung, Da die Leistungen von der aktuellen finanziellen Lage von
UNRWA und der Lage vor Ort (Stichwort zusatzlicher humanitarer Bedarf durch Erdbeben) abhangen, kann es relativ
kurzfristig zu Anderungen kommen - es handelt sich somit eine Skizzierung der Ausgangslage.

Palastinenserinnen, die bereits vor dem Konflikt deutlich &rmer als Syrerlnnen waren, sind nun eine der am meisten
vom Konflikt betroffenen Bevolkerungsgruppen in Syrien. Sie sind auRerdem haufig von mehrfachen Vertreibungen
betroffen: Der Konflikt breitete sich bereits frih auch entlang der Siedlungsgebiete von Palastinensern in Syrien aus,
wodurch diese vertrieben wurden und, auch weil Jordanien und der Libanon ihre Grenzen geschlossen haben, Schutz
in anderen UNRWA-Lagern und Siedlungen suchten. Wenn dann diese Regionen vom Krieg eingeholt waren, wurden
sie erneut vertrieben. Allgemein gesprochen, sind die Palastinenserinnen vulnerabler als der Durchschnitt der
Syrerlnnen, was auch mit fehlenden Identitdtsdokumenten in Verbindung steht (STDOK 8.2017). So kehrten
internvertriebene Paldstinenserinnen in die drei zerstorten Lager zuruck, weil sie sich die Miete andernorts nicht
leisten konnten (NMFA 5.2022).

Laut UNRWA-Schatzung bendtigen 90 % der 62.000 Palastinenserinnen in den Lagern in Lattakia, Neirab, Ein el-Tel und
Hama aufgrund des Erdbebens Hilfe (UNRWA 7.2.2023). 1.076 Unterkinfte von palastinensischen Flichtlingen in den
Provinzen Aleppo. Lattakia und Hama waren von dem Erdbeben betroffen: 166 wurden schwer und 309 teilweise
beschadigt. 601 Unterkiinfte wiesen geringe Schaden auf. 75 % der beschadigten Gebaude befinden sich in der Provinz
Aleppo, 23 % in Lattakia und 2 % in Hama. Hinzukommen Schaden an elf UNRWA-Geb&uden, darunter Schulen und
Gesundheitseinrichtungen. Mit Berichtsstand 13.4.2023 waren nur 6 % des Spendenaufrufs der UNRWA zur
Bewaltigung der Erdbebenfolgen eingelangt (UNRWA 14.4.2023).

Die palastinensischen Fluchtlingslager in Syrien sind nicht durch physische Begrenzungen wie z. B. Mauern
eingefriedet, sondern sie sind Teil der Stadte und gleichen eher Wohnvierteln. In Syrien leben Teile der
palastinensischen Bevdlkerung innerhalb und andere auBerhalb der Lager. Das Land, auf welchem sich die UNRWA-
Lager befinden, ist Eigentum des Gaststaates. Den paldstinensischen Familien wurden in der Vergangenheit
Grundstlcke zugeteilt, worauf Hauser gebaut wurden. Rechtlich gehdrt den paldstinensischen Bewohnerinnen das
Land, auf dem die Hauser stehen, nicht. Dennoch werden die dort errichteten Wohnungen und Hauser mittlerweile
auch vermietet und verkauft. Der Zugang zu UNRWA-Lagern ist rechtlich nicht eingeschrankt, es kann jedoch faktische
Probleme geben, die den Zugang einschranken. Fir Paldstinenserinnen ist es zudem schwierig, sich durch Checkpoints
zu bewegen, z.B. wenn sie keine gliltigen syrischen Dokumente vorweisen kdnnen. lhre Bewegungsfreiheit innerhalb
Syriens ist aufgrund der Notwendigkeit, die Genehmigung fir einen Wohnortwechsel einzuholen, und aufgrund der
Registrierungspflicht eingeschrankt (STDOK 8.2017).

UNRWA ist auf den Einsatz in staatlich kontrollierten Gebieten beschrankt, auch angesichts wachsender
Budgetknappheit. UNRWA hat keine Prasenz in von der Opposition gehaltenen Gebieten im Nordwesten Syriens (Syria
Direct 4.3.2019) Die Durchfuhrung ihrer Aufgaben ist von der jeweiligen Sicherheitslage und den jeweils vor Ort
dominanten Organisationen abhdngig (STDOK 8.2017). UNRWA bietet Unterstiitzungsleistungen in zwolf
Fluchtlingslagern in Syrien an (neun offizielle und drei inoffizielle Lager), gibt aber gleichzeitig an, nur Zugang zu zehn
der zwolf Lager zu haben (UNRWA 8.2022). Die offiziellen UNRWA-FlUchtlingslager sind Gebiete, die UNRWA von der
Regierung des jeweiligen Gastlandes zur Errichtung eines Lagers und der notwendigen Infrastruktur Uberlassen
werden. Die Aktivitdten von UNRWA erstrecken sich jedoch auch auf nicht offiziell diesem Zweck zugewiesene Gebiete
(Anm.: sog. 'inoffizielle Lager') wie z. B. Yarmouk. Die (offiziellen und inoffiziellen) Lager werden von UNRWA jedoch
nicht verwaltet, und UNRWA ist nicht fUr die Sicherheit in den Lagern zustandig. Diese liegt in der Verantwortung der
Behorden des Gaststaates. Die meisten Einrichtungen von UNRWA befinden sich in den Flichtlingslagern. UNRWA
unterhalt jedoch teils auch Schulen, Gesundheitszentren und Verteilungszentren in Gebieten auBerhalb der offiziellen
Lager. Alle Dienstleistungen von UNRWA stehen allen registrierten palastinensischen Flichtlingen zur Verfigung - auch
denen, die nicht in den Lagern leben (UNRWA o.D. A). Laut Experteneinschatzung sind die UNRWA-Leistungen
zurlickgegangen und reichen nicht aus, um den hohen Bedarf durch den Konflikt zu decken (DIS 10.2021).UNRWA ist
auf den Einsatz in staatlich kontrollierten Gebieten beschrankt, auch angesichts wachsender Budgetknappheit. UNRWA
hat keine Prasenz in von der Opposition gehaltenen Gebieten im Nordwesten Syriens (Syria Direct 4.3.2019) Die
Durchfuhrung ihrer Aufgaben ist von der jeweiligen Sicherheitslage und den jeweils vor Ort dominanten
Organisationen abhangig (STDOK 8.2017). UNRWA bietet Unterstltzungsleistungen in zwolf Fluchtlingslagern in Syrien
an (neun offizielle und drei inoffizielle Lager), gibt aber gleichzeitig an, nur Zugang zu zehn der zwolf Lager zu haben



(UNRWA 8.2022). Die offiziellen UNRWA-Fluchtlingslager sind Gebiete, die UNRWA von der Regierung des jeweiligen
Gastlandes zur Errichtung eines Lagers und der notwendigen Infrastruktur Uberlassen werden. Die Aktivitaten von
UNRWA erstrecken sich jedoch auch auf nicht offiziell diesem Zweck zugewiesene Gebiete Anmerkung, sog. 'inoffizielle
Lager') wie z. B. Yarmouk. Die (offiziellen und inoffiziellen) Lager werden von UNRWA jedoch nicht verwaltet, und
UNRWA ist nicht fur die Sicherheit in den Lagern zustandig. Diese liegt in der Verantwortung der Behdrden des
Gaststaates. Die meisten Einrichtungen von UNRWA befinden sich in den Flichtlingslagern. UNRWA unterhalt jedoch
teils auch Schulen, Gesundheitszentren und Verteilungszentren in Gebieten aullerhalb der offiziellen Lager. Alle
Dienstleistungen von UNRWA stehen allen registrierten palastinensischen Fliichtlingen zur Verfligung - auch denen, die
nicht in den Lagern leben (UNRWA 0.D. A). Laut Experteneinschatzung sind die UNRWA-Leistungen zurlckgegangen
und reichen nicht aus, um den hohen Bedarf durch den Konflikt zu decken (DIS 10.2021).

Die meisten UNRWA-Schulen befinden sich in den palastinensischen Fliichtlingslagern selbst. Die Schulen haben unter
dem Konflikt gelitten, viele wurden geschlossen. Im Schuljahr 2021/2022 stellte UNRWA in 102 Schulen Unterricht fur
ungefahr 50.000 Schilerinnen zur Verflgung. Die Schulen befinden sich in Damaskus, Rif Damaskus, Aleppo, Hama,
Homs, Lattakia und Dara'a. Die syrische Regierung lieh zudem UNRWA 39 Schulen fir das Schuljahr 2021/ 2022
(UNRWA o0.D. B). Laut Expertenauskunft geht die Halfte der paldstinensischen Kinder im Grundschulalter aus Griinden
wie hohe Transportkosten und einem Niedergang der Bildungsqualitdt nicht mehr zur Schule (DIS 10.2021).Die
meisten UNRWA-Schulen befinden sich in den palastinensischen Flichtlingslagern selbst. Die Schulen haben unter
dem Konflikt gelitten, viele wurden geschlossen. Im Schuljahr 2021 aus 2022, stellte UNRWA in 102 Schulen Unterricht
far ungefahr 50.000 Schilerinnen zur Verflgung. Die Schulen befinden sich in Damaskus, Rif Damaskus, Aleppo,
Hama, Homs, Lattakia und Dara'a. Die syrische Regierung lieh zudem UNRWA 39 Schulen fur das Schuljahr 2021/ 2022
(UNRWA o0.D. B). Laut Expertenauskunft geht die Halfte der paldstinensischen Kinder im Grundschulalter aus Grinden
wie hohe Transportkosten und einem Niedergang der Bildungsqualitat nicht mehr zur Schule (DIS 10.2021).

Die Zukunft von UNRWA gilt als ungewiss (CMI 9.2022). Aufgrund ihrer eigenen Finanzkrise musste UNRWA (2019 z. B.)
das Programm fir Geldhilfen um die Halfte reduzieren (MEE 20.2.2020). Es ist daher wichtig, zwischen allgemeinen
Leistungen und solchen fir bestimmte Zielgruppen zu unterscheiden, fiir welche die Erfallung von Kriterien zum
Bezug einer Leistung notig ist. Die tatsachliche Inanspruchnahme hadngt so vom soziodkonomischen Status
(Leistbarkeit von Alternativen), Bedurfnissen bei der Gesundheitsversorgung (UNRWA deckt nicht alle
Bedarfskategorien ab), Ort der Leistungen in Relation zum Wohnort (Reiseentfernung, -kosten) und der
wahrgenommenen Qualitdt ab (CMI 9.2022). Mit Stand Mai 2021 lebten einer UNRWA-Studie zufolge 82 % der
Personen in den befragten 503 Haushalten von weniger als 1,9 USD am Tag - inklusive allfalliger UNRWA-
Finanzunterstitzung - um 8 % mehr Personen als bei der letzten Studie 2017/18. 48 %t der Haushaltsausgaben
entfielen auf Lebensmittel, was auf die Schwere der Lage der Familien hinweist. Etwa 96 % der in Syrien verbliebenen
palastinensischen Flichtlingsbevolkerung von ungefahr 420.000 Menschen hangt von humanitarer Hilfe ab, um ihre
Grundbedurfnisse zu stillen. 145.000 von ihnen - das sind 35 % - gelten als am meisten vulnerabel: Haushalte mit
weiblichen Vorstanden, Familien mit Mitgliedern mit Behinderungen, Familien mit dlteren Familienoberhauptern sowie
unbegleitete Minderjahrige und Waisen (UNOCHA 22.2.2022). Bei der Vergabe von Nothilfe haben diese Prioritat,
weshalb 28.622 Personen z. B. zwecks Hilfe bei der Deckung ihrer Grundbedurfnisse wie Lebensmittel, Obdach oder
Heizung 14 USD (11,86 EUR) pro Monat Uber einen Zeitraum von funf Monaten erhalten (ReliefWeb 7.3.2022). Mit
Stand Marz 2022 erhielten circa 145.000 palastinensische Flichtlinge, die in die vulnerabelsten Kategorien fallen, eine
finanzielle Unterstlitzung (UNRWA 25.3.2022). Im August 2022 verlautbarte UNRWA (Anm.: ohne ndhere Angaben Uber
Hohe und Bezugskriterien), dass 417.000 eine Geldhilfe erhalten wirden, und betonte, dass laut einer Studie von 2021
82 % der palastinensischen Flichtlinge in absoluter Armut (mit weniger als 2 US-Dollar pro Tag) leben. 347.246
palastinensische Flichtlinge erhielten zudem im Juni 2022 Lebensmittelkdrbe, die ein Drittel des taglichen
Kalorienbedarfs decken. Es gibt auBerdem ein Mikrofinanzierungsprogramm (UNRWA 8.2022). Die Lebensmittel- und
Geldhilfen decken in den meisten Fallen nicht die Grundbedurfnisse, und aufgrund der Finanzierungsstrukturen ist viel
von der Hilfe schwer vorhersehbar (CMI 9.2022).Die Zukunft von UNRWA gilt als ungewiss (CMI 9.2022). Aufgrund ihrer
eigenen Finanzkrise musste UNRWA (2019 z. B.) das Programm fur Geldhilfen um die Halfte reduzieren (MEE
20.2.2020). Es ist daher wichtig, zwischen allgemeinen Leistungen und solchen flr bestimmte Zielgruppen zu
unterscheiden, fir welche die Erflllung von Kriterien zum Bezug einer Leistung notig ist. Die tatsachliche
Inanspruchnahme hangt so vom soziodkonomischen Status (Leistbarkeit von Alternativen), Bedurfnissen bei der
Gesundheitsversorgung (UNRWA deckt nicht alle Bedarfskategorien ab), Ort der Leistungen in Relation zum Wohnort



(Reiseentfernung, -kosten) und der wahrgenommenen Qualitat ab (CMI 9.2022). Mit Stand Mai 2021 lebten einer
UNRWA-Studie zufolge 82 % der Personen in den befragten 503 Haushalten von weniger als 1,9 USD am Tag - inklusive
allfélliger UNRWA-Finanzunterstitzung - um 8 % mehr Personen als bei der letzten Studie 2017/18. 48 %t der
Haushaltsausgaben entfielen auf Lebensmittel, was auf die Schwere der Lage der Familien hinweist. Etwa 96 % der in
Syrien verbliebenen palastinensischen Fluchtlingsbevdlkerung von ungefdhr 420.000 Menschen hangt von
humanitdrer Hilfe ab, um ihre Grundbedurfnisse zu stillen. 145.000 von ihnen - das sind 35 % - gelten als am meisten
vulnerabel: Haushalte mit weiblichen Vorstanden, Familien mit Mitgliedern mit Behinderungen, Familien mit alteren
Familienoberhduptern sowie unbegleitete Minderjahrige und Waisen (UNOCHA 22.2.2022). Bei der Vergabe von
Nothilfe haben diese Prioritat, weshalb 28.622 Personen z. B. zwecks Hilfe bei der Deckung ihrer Grundbedirfnisse wie
Lebensmittel, Obdach oder Heizung 14 USD (11,86 EUR) pro Monat Uber einen Zeitraum von funf Monaten erhalten
(ReliefWeb 7.3.2022). Mit Stand Marz 2022 erhielten circa 145.000 palastinensische Flichtlinge, die in die
vulnerabelsten Kategorien fallen, eine finanzielle Unterstitzung (UNRWA 25.3.2022). Im August 2022 verlautbarte
UNRWA Anmerkung, ohne ndhere Angaben Uber Héhe und Bezugskriterien), dass 417.000 eine Geldhilfe erhalten
wurden, und betonte, dass laut einer Studie von 2021 82 % der palastinensischen Flichtlinge in absoluter Armut (mit
weniger als 2 US-Dollar pro Tag) leben. 347.246 palastinensische Fluchtlinge erhielten zudem im Juni 2022
Lebensmittelkérbe, die ein Drittel des taglichen Kalorienbedarfs decken. Es gibt aullerdem ein
Mikrofinanzierungsprogramm (UNRWA 8.2022). Die Lebensmittel- und Geldhilfen decken in den meisten Fallen nicht
die Grundbedurfnisse, und aufgrund der Finanzierungsstrukturen ist viel von der Hilfe schwer vorhersehbar (CMI
9.2022).

UNRWA unterhéalt zudem in den ihr zuganglichen Lager Wasser- und Sanitarleistungen. UNRWA verfligt Gber 3.000
Angestellte in Syrien in ungefahr 177 Einrichtungen, darunter Arztinnen, Lehrerinnen und Ingenieurlnnen. Allerdings
sind die Leistungen vom Konflikt betroffen, und viele Einrichtungen unzuganglich oder schwer beschadigt. So kénnen
aktuell ein Viertel der Gesundheitszentren nicht verwendet werden, was UNRWA durch ‘'health points' (Anm.:
improvisierte Arzt-, Behandlungspraxen statt Kliniken) zu kompensieren versucht. Mit Stand August 2022 hat UNRWA
18 Todesfélle unter den UNRWA-Angestellten zu verzeichnen (UNRWA 8.2022).UNRWA unterhdlt zudem in den ihr
zuganglichen Lager Wasser- und Sanitarleistungen. UNRWA verfigt Uber 3.000 Angestellte in Syrien in ungefahr 177
Einrichtungen, darunter Arztinnen, Lehrerinnen und Ingenieurinnen. Allerdings sind die Leistungen vom Konflikt
betroffen, und viele Einrichtungen unzuganglich oder schwer beschadigt. So kdnnen aktuell ein Viertel der
Gesundheitszentren nicht verwendet werden, was UNRWA durch 'health points' Anmerkung, improvisierte Arzt-,
Behandlungspraxen statt Kliniken) zu kompensieren versucht. Mit Stand August 2022 hat UNRWA 18 Todesfalle unter
den UNRWA-Angestellten zu verzeichnen (UNRWA 8.2022).

Reisedokumente und Ausreiseregelungen fir Paldstinenser

Je nach Kategorie unterscheidet sich auch die Art der Reisedokumente der in Syrien lebenden Palastinenserinnen. Nur
jene Palastinenserlnnen, die als palastinensische Fllchtlinge von Syrien anerkannt sind, d.h. nur jene, die zwischen
1948 und 1956 nach Syrien gekommen sind, (bzw. deren Nachkommen) erhalten ein von syrischen Behorden
ausgestelltes Reisedokument (siehe Liste der EK Uber visierfahige Dokumente ,Syria - Travel Document for Palestinian
Refugees”, Anfangsbuchstabe der Dokumentennummer ,P") (OB Damaskus 12.2022).

Alle anderen Palastinenser, d. h. jene, die ab 1957 nach Syrien gekommen sind, (bzw. deren Nachkommen)
hatten/haben in Abhangigkeit nach deren Herkunft (Westbank, Gaza) in der Regel von anderen Staaten ausgestellte
Dokumente, meistens von Jordanien oder Agypten. So hatten beispielsweise die nach dem Schwarzen September 1970
aus Jordanien exilierten Palastinenserinnen bei ihrer Ankunft in Syrien jordanische Reisedokumente, die seither nicht
mehr erneuert werden konnten. Ahnlich war die Situation fir nach 1991 aus dem lIrak nach Syrien eingereiste
Palastinenserinnen, die zum Teil noch (alte) agyptische Reisedokumente und IDs hatten, deren Erneuerung jedoch
ebenso mit erheblichen Schwierigkeiten verbunden ist. Palastinenserinnen, die unter die in 2) genannten -
mannigfaltigen - Personengruppen fallen, erhalten daher kein durch syrische Behérden ausgestelltes Reisedokument.
Viele leben daher bis heute mit abgelaufenen jordanischen oder agyptischen Dokumenten. In Einzelfallen anerkennt
Syrien zwar auch nach 1956 eingereiste Palastinenserinnen als Flichtlinge und stattet sie mit dem Status gemaR dem
Gesetz 260 aus 1956 aus; dies erfolgt jedoch nur im Ermessen des Staates und einzelfallorientiert (OB Damaskus
12.2022).

Nach der Unterzeichnung des Oslo-Abkommens 1993 erhielt die Paldstinensische Autonomiebehdrde das Recht,



Reisedokumente auszustellen (erfolgt in der Praxis seit 1995). Seit 2009 werden biometrische Reisedokumente
ausgestellt. Diese von der Palastinensischen Autonomiebehdrde ausgestellten Reisedokumente werden laut der Liste
der visafahigen Dokumente (Stand: 28.09.2016) in ARGUS von allen EU-Mitgliedstaaten anerkannt (siehe Beilage).
Ausstellungsort dieser durch die Palastinensische Autonomiebehérde ausgestellten Reisedokumente ist stets
Ramallah, auch dann, wenn die Antragstellung an einer palastinensischen Vertretung im Ausland erfolgt. Eine
personliche Vorsprache in Ramallah ist fur die Ausstellung dieses Reisedokuments nicht erforderlich (OB Damaskus
12.2022).

Zusammenfassend ergibt sich somit folgendes Bild hinsichtlich der unterschiedlichen Reisedokumente, die
Paléstinenser aus Syrien vorweisen (OB Damaskus 12.2022):

- Palastinenserinnen, die als Flichtlinge in Syrien anerkannt sind: Dies betrifft Paldstinenser, die bis 1956 nach Syrien
gekommen sind. Diese Personen sind mit von syrischen Behorden ausgestellten Reisedokumenten ausgestattet: blaue
Reisedokumente mit der Bezeichnung 'Travel Document for Palestinian Refugees' (Nummer beginnend mit ,P") (OB
Damaskus 12.2022).

- Palastinenserinnen, die von Syrien nicht als Fluchtlinge anerkannt sind, weil sie nach 1956 nach Syrien gekommen
waren: Diese Personen haben in Syrien den Status als 'Arabs in Syria' und erhalten keine Reisedokumente von Syrien.
Mangels anderer gultiger Reisedokumente beantragen Personen aus dieser Kategorie bei der Vertretung der
Palastinensischen Behdérde (Botschaft Palastinas in Syrien) in Damaskus die Ausstellung eines Reisedokuments durch
die Palastinensische Autonomiebehdrde in Ramallah: schwarze Reisedokumente, ausgestellt von der 'Palestinian
Authority' mit der Bezeichnung 'Passport - Travel Document’; Ausstellungsort Ramallah (OB Damaskus 12.2022).

Diesen palastinensischen Reisepass kdnnen Paldstinenserinnen und Palastinenser in Syrien und anderen Landern tGber
die Auslandsvertretung der Autonomiebehdrde ausgehandigt bekommen. Er dient in der Praxis als Nachweis einer
palastinensischen (Volks-)ldentitdt und als internationales Reisedokument flr staatenlose Paldstinenserinnen und
Palastinenser. Anders aber als ,vollwertige” Reisepasse der Paldstinensischen Autonomiebehérde fur dort registrierte
(das heilt dort wohnhafte bzw. gemeldete) Personen erhalten Paldstinenserinnen und Paldstinenser im Ausland den
Reisepass ohne giiltige Identifikationsnummer. Im Feld fur die Identifikationsnummer steht dann eine ‘fiktive'
Nummer, welche Ublicherweise mit mehreren Nullen beginnt (BAMF 2.2023).

Einige in Syrien aufhaltige Palastinenser brauchen fur eine legale Ausreise aus Syrien eine Genehmigung und mussen
sich zusatzlich einer weiteren Sicherheitskontrolle unterziehen, dies hangt jedoch wieder von ihrem rechtlichen Status
in Syrien ab. FUr Paldstinenser ist es nicht nur schwieriger als fiir syrische Flichtlinge in Nachbarlander einzureisen,
sondern auch dort zu verbleiben und einen legalen Aufenthaltsstatus aufrechtzuhalten sowie folglich Leistungen zu
bekommen (STDOK 8.2017).

Ein Palastinenser, der in Syrien bei UNRWA registriert ist, und sich dann in ein anderes Land begibt, das auch im
Mandatsgebiet der UNRWA liegt (wie z. B. der Libanon), bleibt in Syrien registriert (,registered”), wird aber z. B. im
Libanon erfasst (,recorded”) und hat dort Zugang zu UNRWA-Leistungen. UNRWA schrankt den Zugang zu UNRWA-
Leistungen fur Paldstinenser aus anderen Staaten nicht ein, jedoch kénnen die Staaten die Einreise von Paldstinensern
und somit deren Zugang zu UNRWA Leistungen in Nachbarstaaten einschranken (STDOK 8.2017).

1.3 Zur Ruckkehrgefahrdung nach Syrien:

Der Beschwerdeflihrer wiirde im Falle einer Ruckkehr nach Syrien, aufgrund der dort herrschenden allgemeinen
schlechten Sicherheits- und Versorgungslage in Zusammenschau mit seiner persénlichen Situation in eine
existenzbedrohende Notlage geraten.

Unter Beachtung der derzeitigen Lage in Syrien ist zu erwarten, dass der BeschwerdefUhrer im Fall der Ruckfihrung
einer realen Gefahr im Sinne des Art. 3 EMRK ausgesetzt wdre. Die derzeit in Syrien vorherrschenden
Sicherheitsverhaltnisse und die instabile Lage dort wirden mit hoher Wahrscheinlichkeit zu einer unmenschlichen
oder erniedrigenden Behandlung des Beschwerdefiihrers flhren oder ihn in seiner Existenz bedrohen. Die
mafgebliche Wahrscheinlichkeit, in Rechten nach Art. 3 EMRK verletzt zu werden, ist dabei fir das gesamte
Staatsgebiet Syriens zu erwarten, weshalb fir den Beschwerdefiihrer aufgrund der herrschenden Lage auch keine
innerstaatliche Fluchtalternative besteht. Eine Rickkehr des Beschwerdeflihrers nach Syrien erweist sich deshalb als
derzeit nicht zumutbar.Unter Beachtung der derzeitigen Lage in Syrien ist zu erwarten, dass der Beschwerdefihrer im



Fall der Ruckfuhrung einer realen Gefahr im Sinne des Artikel 3, EMRK ausgesetzt ware. Die derzeit in Syrien
vorherrschenden Sicherheitsverhaltnisse und die instabile Lage dort wirden mit hoher Wahrscheinlichkeit zu einer
unmenschlichen oder erniedrigenden Behandlung des Beschwerdefihrers fihren oder ihn in seiner Existenz
bedrohen. Die maligebliche Wahrscheinlichkeit, in Rechten nach Artikel 3, EMRK verletzt zu werden, ist dabei fir das
gesamte Staatsgebiet Syriens zu erwarten, weshalb fir den Beschwerdefuhrer aufgrund der herrschenden Lage auch
keine innerstaatliche Fluchtalternative besteht. Eine Ruckkehr des Beschwerdeflihrers nach Syrien erweist sich deshalb
als derzeit nicht zumutbar.

2. Beweiswurdigung:

Der oben unter Punkt I. angefihrte Verfahrensgang und der festgestellte Sachverhalt ergeben sich zunachst aus dem
Inhalt des vorgelegten Verwaltungsakts des BFA sowie der Beschwerde und den Eingaben im Beschwerdeverfahren.
Auskilinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Fremdenregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR), dem Register
der Sozialversicherungen und dem Betreuungsinformationssystem der Grundversorgung (GVS) wurden erganzend
eingeholt.Der oben unter Punkt rémisch eins. angeflhrte Verfahrensgang und der festgestellte Sachverhalt ergeben
sich zunachst aus dem Inhalt des vorgelegten Verwaltungsakts des BFA sowie der Beschwerde und den Eingaben im
Beschwerdeverfahren. Auskiinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Fremdenregister, dem Zentralen Melderegister
(ZMR), dem Register der Sozialversicherungen und dem Betreuungsinformationssystem der Grundversorgung (GVS)
wurden erganzend eingeholt.

2.1 Zur Person des Beschwerdeflhrers:

Die Feststellungen zu seinen Lebensumstanden, seiner Glaubens- und Volkszugehdorigkeit, seiner Schulausbildung
sowie seiner Staatsangehdrigkeit griinden sich auf die diesbezlglichen glaubhaften Angaben des Beschwerdefiihrers.

Die Feststellungen zur Verurteilung ergeben sich aus dem im Akt befindlichen Urteil (AS 217) und den
vorangegangenen Polizeiberichten.

2.2 Zum Herkunftsstaat:

Die Feststellungen in 1.2 wurden dem angeflihrten Landerinformationsblatt entnommen. Dieser
Landerinformationsbericht stitzt sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behorden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von internationalen Organisationen, wie z. B.
dem UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Bei den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahlten Quellen handelt
es sich um eine ausgewogene Auswahl sowohl staatlichen als auch nichtstaatlichen Ursprungs, die es erméglicht, sich
ein moglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen. Angesichts der Seriositdt und Plausibilitat
der angefihrten Erkenntnisquellen sowie des Umstands, dass diese Berichte auf einer Vielzahl verschiedener,
voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild
ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

Der BeschwerdefUhrer hat beim BFA angegeben, er habe kein Interesse an den Landerinformationen vom 17.07.2023
und einer Frist zur Stellungnahme. Er kenne die Situation. (AS 263) Damit ist er den Landerfeststellungen nicht
qualifiziert entgegengetreten.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde
3.1 Zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten:

3.1.1 Die Aberkennung des Asylstatus durch das BFA stutzt sich - wie sich aus der Bescheidbegriindung und der darin
angefihrten Gesetzesstelle ergibt (S. 213) - auf§ 7 Abs. 1 Z. 1 AsylG 2005. Dieser Bestimmung gemaR ist einem
Fremden der Status des Asylberechtigten abzuerkennen, wenn ein Asylausschlussgrund nach § 6 AsylG 2005 vorliegt.
Ein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten ist gemaR § 7 Abs. 2 AsylG 2005 unter anderem in den
Fallen des § 27 Abs. 3 Z. 1 bis 4 jedenfalls auch dann einzuleiten, wenn das Vorliegen der Voraussetzungen gemaf Abs.
1 wahrscheinlich ist. In 8 27 Abs. 3 Z. 1 ist der Umstand angeflhrt, dass der Fremde straffallig geworden ist (§ 2 Abs.
3).3.1.1 Die Aberkennung des Asylstatus durch das BFA stltzt sich - wie sich aus der Bescheidbegriindung und der
darin angefiihrten Gesetzesstelle ergibt (S. 213) - auf Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005. Dieser
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Bestimmung gemal ist einem Fremden der Status des Asylberechtigten abzuerkennen, wenn ein Asylausschlussgrund
nach Paragraph 6, AsylG 2005 vorliegt. Ein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten ist gemal}
Paragraph 7, Absatz 2, AsylG 2005 unter anderem in den Fallen des Paragraph 27, Absatz 3, Ziffer eins bis 4 jedenfalls
auch dann einzuleiten, wenn das Vorliegen der Voraussetzungen gemal3 Absatz eins, wahrscheinlich ist. In Paragraph
27, Absatz 3, Ziffer eins, ist der Umstand angefuihrt, dass der Fremde straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,).

GemalR8 6 Abs. 1 Z. 4 AsylG 2005 ist ein Fremder von der Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten
ausgeschlossen, wenn er von einem inlandischen Gericht wegen eines besonders schweren Verbrechens rechtskraftig
verurteilt worden ist und wegen dieses strafbaren Verhaltens eine Gefahr fir die Gemeinschaft bedeutet.GemaR
Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 4, AsylG 2005 ist ein Fremder von der Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten
ausgeschlossen, wenn er von einem inldndischen Gericht wegen eines besonders schweren Verbrechens rechtskraftig
verurteilt worden ist und wegen dieses strafbaren Verhaltens eine Gefahr fir die Gemeinschaft bedeutet.

3.1.2 Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (zum Folgenden: VwGH 25.07.2023,Ra 2021/20/0246, Rz
94 ff) ergeben sich folgende Kriterien fur die Beurteilung nach § 6 Abs. 1 Z. 4 AsylG 2005 unter Bedachtnahme auf die
unionsrechtlichen Vorgaben des Art. 14 Abs. 4 |lit. b Status-RL:3.1.2 Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes (zum Folgenden: VwGH 25.07.2023, Ra 2021/20/0246, Rz 94 ff) ergeben sich folgende
Kriterien flir die Beurteilung nach Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 4, AsylG 2005 unter Bedachtnahme auf die
unionsrechtlichen Vorgaben des Artikel 14, Absatz 4, Litera b, Status-RL:

Der Fremde muss wegen eines Verbrechens im Sinn des§ 17 StGB rechtskraftig verurteilt worden sein. Es muss sich
bei der der Verurteilung zugrundeliegenden Straftat um eine solche handeln, die angesichts ihrer spezifischen
Merkmale insofern eine auRerordentliche Schwere aufweist, als sie zu den Straftaten gehort, die die Rechtsordnung
der betreffenden Gesellschaft am starksten beeintrachtigen. Dazu gehdren beispielsweise Totungsdelikte,
Vergewaltigung, Kindesmisshandlung, Brandstiftung, Handel mit Suchtgiften und Suchtmitteln, bewaffneter Raub, die
Verletzung des Rechtsgutes der sexuellen Integritdt von Kindern und aus terroristischen Motiven begangene
Straftaten. Bei der Beurteilung, ob jene Straftat, derentwegen ein Drittstaatsangehdriger rechtskraftig verurteilt wurde,
einen solchen auRerordentlichen Schweregrad aufweist, sind samtliche besondere Umstdnde des Einzelfalls
einzubeziehen, insbesondere die fur diese Straftat angedrohte und verhangte Strafe, die Art der Straftat, die
erschwerenden und mildernden Umstande, die Art und das Ausmal3 der durch diese Straftat verursachten Schaden
sowie das Verfahren zur Ahndung der Straftat - etwa ob hinsichtlich eines Delikts auch bei geringerer Strafdrohung die
Durchfiihrung des Hauptverfahrens des Strafverfahrens einem Geschworenengericht (§8 31 Abs. 2 StPO) liberantwortet
ist - zu berlcksichtigen. Da jene Straftat, fir die der Fremde verurteilt wurde, fir sich genommen den genannten
Schweregrad aufweisen muss, ist es nicht statthaft, diesen Schweregrad durch die Kumulierung verschiedener
Straftaten, von denen keine als solche eine besonders schwere Straftat darstellt, zu bejahen.Der Fremde muss wegen
eines Verbrechens im Sinn des Paragraph 17, StGB rechtskraftig verurteilt worden sein. Es muss sich bei der der
Verurteilung zugrundeliegenden Straftat um eine solche handeln, die angesichts ihrer spezifischen Merkmale insofern
eine aullerordentliche Schwere aufweist, als sie zu den Straftaten gehort, die die Rechtsordnung der betreffenden
Gesellschaft am starksten beeintrachtigen. Dazu gehdren beispielsweise Totungsdelikte, Vergewaltigung,
Kindesmisshandlung, Brandstiftung, Handel mit Suchtgiften und Suchtmitteln, bewaffneter Raub, die Verletzung des
Rechtsgutes der sexuellen Integritdat von Kindern und aus terroristischen Motiven begangene Straftaten. Bei der
Beurteilung, ob jene Straftat, derentwegen ein Drittstaatsangehoriger rechtskraftig verurteilt wurde, einen solchen
auBerordentlichen Schweregrad aufweist, sind samtliche besondere Umstdnde des Einzelfalls einzubeziehen,
insbesondere die fur diese Straftat angedrohte und verhangte Strafe, die Art der Straftat, die erschwerenden und
mildernden Umstande, die Art und das AusmaR der durch diese Straftat verursachten Schaden sowie das Verfahren
zur Ahndung der Straftat - etwa ob hinsichtlich eines Delikts auch bei geringerer Strafdrohung die Durchfihrung des
Hauptverfahrens des Strafverfahrens einem Geschworenengericht (Paragraph 31, Absatz 2, StPO) Uberantwortet ist -
zu berlcksichtigen. Da jene Straftat, fir die der Fremde verurteilt wurde, fir sich genommen den genannten
Schweregrad aufweisen muss, ist es nicht statthaft, diesen Schweregrad durch die Kumulierung verschiedener
Straftaten, von denen keine als solche eine besonders schwere Straftat darstellt, zu bejahen.

Bei der Beurteilung, ob der Fremde ,wegen dieses strafbaren Verhaltens eine Gefahr fur die Gemeinschaft bedeutet”,
ist zu priufen, ob der betreffende Fremde eine tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr fur ein Grundinteresse
der Allgemeinheit des Mitgliedstaats darstellt, in dem er sich aufhalt. Dabei kann - unter Beachtung der weiteren
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Voraussetzungen des 8 6 Abs. 1 Z. 4 AsylG 2005 (wie etwa, dass zwingend eine Verurteilung wegen eines Verbrechens
im Sinn des 8 17 StGB vorliegen muss) sowie der sonstigen Vorgaben des Art. 14 Abs. 4 lit. b StatusRL - auf die
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zum identen, in 8 67 Abs. 1 zweiter Satz FPG enthaltenen Mal3stab
zurlickgegriffen werden. Im Rahmen der Gefdhrdungsprognose ist auf Grund konkreter Feststellungen zu den
mafgeblichen Umstanden eine Beurteilung dahin vorzunehmen, ob und im Hinblick auf welche Umstande die
Gefahrdungsannahme gerechtfertigt ist. Es ist nicht auf die blof3e Tatsache der Verurteilung des Fremden, sondern auf
die Art und Schwere der zugrunde liegenden Straftat und auf das sich daraus ergebende Personlichkeitsbild
abzustellen. Fir eine nachvollziehbare Gefahrdungsprognose ist es nicht ausreichend, wenn lediglich das Gericht, die
Urteilsdaten, die maBgeblichen Strafbestimmungen und die verhangte Strafe angefiihrt werden. Je nach Lage des
Einzelfalls wird es mitunter auch nicht ausreichend sein, die im Urteilstenor des Strafgerichts zum Ausdruck
kommenden Tathandlungen wiederzugeben, sondern sich als notwendig darstellen, dartber hinausgehende
Feststellungen zu treffen, um die Gefahrdungsprognose in einer dem Gesetz entsprechenden Weise vornehmen zu
kénnen. Dass der betreffende Drittstaatsangehorige wegen einer besonders schweren Straftat rechtskraftig verurteilt
wurde, ist aber von besonderer Bedeutung. Dies kann nach den Umstdnden der Begehung dieser Straftat dazu
beitragen, das Bestehen einer tatsachlichen und erheblichen Gefahr fur ein Grundinteresse der Allgemeinheit zu
belegen. Aus Vorstrafen des Fremden darf nicht automatisch geschlossen werden, dass das geforderte MaR der Gefahr
vorliegt. Je spater nach der rechtskraftigen Verurteilung wegen einer besonders schweren Straftat eine Entscheidung
Uber das Vorliegen des Ausschlussgrundes getroffen wird, desto mehr sind bei der Prifung, ob eine tatsachliche und
erhebliche Gefahr zu demjenigen Zeitpunkt besteht, zu dem die Entscheidung getroffen wird, die Entwicklungen nach
der Begehung einer solchen Straftat zu berlcksichtigen.Bei der Beurteilung, ob der Fremde ,wegen dieses strafbaren
Verhaltens eine Gefahr fur die Gemeinschaft bedeutet”, ist zu prifen, ob der betreffende Fremde eine tatsachliche,
gegenwartige und erhebliche Gefahr fiir ein Grundinteresse der Allgemeinheit des Mitgliedstaats darstellt, in dem er
sich aufhalt. Dabei kann - unter Beachtung der weiteren Voraussetzungen des Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 4, AsylG
2005 (wie etwa, dass zwingend eine Verurteilung wegen eines Verbrechens im Sinn des Paragraph 17, StGB vorliegen
muss) sowie der sonstigen Vorgaben des Artikel 14, Absatz 4, Litera b, StatusRL - auf die Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zum identen, in Paragraph 67, Absatz eins, zweiter Satz FPG enthaltenen Mal3stab
zurlickgegriffen werden. Im Rahmen der Gefdahrdungsprognose ist auf Grund konkreter Feststellungen zu den
mafgeblichen Umstdnden eine Beurteilung dahin vorzunehmen, ob und im Hinblick auf welche Umstande die
Geféahrdungsannahme gerechtfertigt ist. Es ist nicht auf die bloRe Tatsache der Verurteilung des Fremden, sondern auf
die Art und Schwere der zugrunde liegenden Straftat und auf das sich daraus ergebende Persdnlichkeitsbild
abzustellen. Fir eine nachvollziehbare Gefahrdungsprognose ist es nicht ausreichend, wenn lediglich das Gericht, die
Urteilsdaten, die maRgeblichen Strafbestimmungen und die verhangte Strafe angefiihrt werden. Je nach Lage des
Einzelfalls wird es mitunter auch nicht ausreichend sein, die im Urteilstenor des Strafgerichts zum Ausdruck
kommenden Tathandlungen wiederzugeben, sondern sich als notwendig darstellen, darlUber hinausgehende
Feststellungen zu treffen, um die Gefahrdungsprognose in einer dem Gesetz entsprechenden Weise vornehmen zu
kdénnen. Dass der betreffende Drittstaatsangehorige wegen einer besonders schweren Straftat rechtskraftig verurteilt
wurde, ist aber von besonderer Bedeutung. Dies kann nach den Umstanden der Begehung dieser Straftat dazu
beitragen, das Bestehen einer tatsachlichen und erheblichen Gefahr flr ein Grundinteresse der Allgemeinheit zu
belegen. Aus Vorstrafen des Fremden darf nicht automatisch geschlossen werden, dass das geforderte MaR der Gefahr
vorliegt. Je spater nach der rechtskraftigen Verurteilung wegen einer besonders schweren Straftat eine Entscheidung
Uber das Vorliegen des Ausschlussgrundes getroffen wird, desto mehr sind bei der Prufung, ob eine tatsachliche und
erhebliche Gefahr zu demjenigen Zeitpunkt besteht, zu dem die Entscheidung getroffen wird, die Entwicklungen nach
der Begehung einer solchen Straftat zu bertcksichtigen.

Weiters ist zu priufen, ob die Aberkennung des Status des Asylberechtigten in Bezug auf die vom Fremden ausgehende
Gefahr als verhaltnismaRig anzusehen ist. Bei der Abwagung ist einerseits auf die Gefahr, die der Fremde fiur die
Gemeinschaft darstellt, und andererseits auf die Auswirkungen des Verlusts jener Rechte, die mit dem Status des
Asylberechtigten einhergehen, Bedacht zu nehmen. Es ist auch zu prifen, ob der mit der Aberkennung des Status des
Asylberechtigten verfolgte Zweck auch durch den Fremden weniger beeintrachtigende Malinahmen, die darauf
gerichtet sind, den Schutz der Allgemeinheit des Mitgliedstaats, in dem sich der betreffende Fremde aufhalt, in
wirksamer Weise herzustellen, erreicht werden kann. Dabei ist auch auf sonstige diesen Zweck verfolgende und
gegenlUber dem Fremden von Gerichten oder Behdrden angeordnete Malinahmen Bedacht zu nehmen. Die Folgen,
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die ein Fremder im Fall der Rickkehr in sein Herkunftsland zu gewartigen hatte, und im Besonderen der Umstand, dass
eine Abschiebung in das Herkunftsland aus den in 8 50 Abs. 1 oder Abs. 2 FPG genannten Grunden (auf die auch in § 3
und 8 8 AsylG 2005 abgestellt wird) nicht zuldssig ist, sind bei der Prifung, ob sich die Versagung oder die Aberkennung
des Status des Asylberechtigten als verhaltnismaRig darstellt, nicht zu bertcksichtigen.Weiters ist zu prifen, ob die
Aberkennung des Status des Asylberechtigten in Bezug auf die vom Fremden ausgehende Gefahr als verhaltnismalig
anzusehen ist. Bei der Abwagung ist einerseits auf die Gefahr, die der Fremde flr die Gemeinschaft darstellt, und
andererseits auf die Auswirkungen des Verlusts jener Rechte, die mit dem Status des Asylberechtigten einhergehen,
Bedacht zu nehmen. Es ist auch zu prifen, ob der mit der Aberkennung des Status des Asylberechtigten verfolgte
Zweck auch durch den Fremden weniger beeintrachtigende MaRnahmen, die darauf gerichtet sind, den Schutz der
Allgemeinheit des Mitgliedstaats, in dem sich der betreffende Fremde aufhalt, in wirksamer Weise herzustellen,
erreicht werden kann. Dabei ist auch auf sonstige diesen Zweck verfolgende und gegeniber dem Fremden von
Gerichten oder Behdrden angeordnete MaRnahmen Bedacht zu nehmen. Die Folgen, die ein Fremder im Fall der
Ruckkehr in sein Herkunftsland zu gewartigen héatte, und im Besonderen der Umstand, dass eine Abschiebung in das
Herkunftsland aus den in Paragraph 50, Absatz eins, oder Absatz 2, FPG genannten Grinden (auf die auch in
Paragraph 3 und Paragraph 8, AsylG 2005 abgestellt wird) nicht zulassig ist, sind bei der Prifung, ob sich die Versagung
oder die Aberkennung des Status des Asylberechtigten als verhaltnismaRig darstellt, nicht zu berlcksichtigen.

3.1.3 Der Verwaltungsgerichtshof stellte damit zum wiederholten Male klar, welche Delikte typischerweise unter den
Begriff des ,besonders schweren Verbrechens” zu subsumieren sind. Demnach sind typischerweise schwere
Verbrechen etwa Tétungsdelikte, Vergewaltigung, Kindesmisshandlung, Brandstiftung, Drogenhandel, bewaffneter
Raub und dergleichen. Es muss sich um Straftaten handeln, die objektiv besonders wichtige Rechtsgliter verletzen.
(Vgl. zuvor VWGH 11.11.2021, Ra 2021/19/0312).

Wie der Verwaltungsgerichtshof damit ebenso klargestellt hat, kann bei der Beurteilung, ob der Fremde ,wegen dieses
strafbaren Verhaltens eine Gefahr fir die Gemeinschaft bedeutet”, auf den in 8 67 Abs. 1 zweiter Satz FPG enthaltenen
Malstab zurlickgegriffen werden. In 8 67 Abs. 1 FPG ist vorgesehen, dass gegen beglnstigte Drittstaatsangehorige ein
Aufenthaltsverbot erlassen wird, wenn auf Grund ihres persdnlichen Verhaltens die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gefahrdet ist. Das personliche Verhalten muss ,eine tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr
darstellen, die ein Grundinteresse der Gesellschaft berihrt”. Dieser Mal3stab entspricht jenem des Art. 28 Abs. 3 lit. a
der Freizlgigkeits-RL. (VWGH 22.12.2020, Ra 2020/21/0452, Rz 9, mwN)Wie der Verwaltungsgerichtshof damit ebenso
klargestellt hat, kann bei der Beurteilung, ob der Fremde ,wegen dieses strafbaren Verhaltens eine Gefahr fir die
Gemeinschaft bedeutet”, auf den in Paragraph 67, Absatz eins, zweiter Satz FPG enthaltenen Mal3stab zurlckgegriffen
werden. In Paragraph 67, Absatz eins, FPG ist vorgesehen, dass gegen beglnstigte Drittstaatsangehorige ein
Aufenthaltsverbot erlassen wird, wenn auf Grund ihres persdnlichen Verhaltens die o6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit gefahrdet ist. Das personliche Verhalten muss ,eine tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr
darstellen, die ein Grundinteresse der Gesellschaft berthrt”. Dieser MaRstab entspricht jenem des Artikel 28, Absatz 3,
Litera a, der Freizigigkeits-RL. (VWGH 22.12.2020, Ra 2020/21/0452, Rz 9, mwN)

Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist bei der Gefahrdungsprognose das Gesamtverhalten
des Fremden in Betracht zu ziehen und auf Grund konkreter Feststellungen eine Beurteilung dahin vorzunehmen, ob
und im Hinblick auf welche Umstande die jeweils anzuwendende Gefdhrdungsannahme gerechtfertigt ist. Dabei ist
nicht auf die bloRe Tatsache der Verurteilung und Bestrafung des Fremden abzustellen, sondern auf die Art und
Schwere der zu Grunde liegenden Straftaten und auf das sich daraus ergebende Persdnlichkeitsbild. Bei der nach & 67
Abs. 1 FPG zu erstellenden Gefahrdungsprognose geht schon aus dem Gesetzeswortlaut klar hervor, dass auf das
~personliche Verhalten” des Fremden abzustellen ist, und strafrechtliche Verurteilungen allein nicht ohne weiteres ein
Aufenthaltsverbot begrinden konnen. (VWGH 22.01.2015, Ra 2014/21/0052)Nach standiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ist bei der Gefahrdungsprognose das Gesamtverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen
und auf Grund konkreter Feststellungen eine Beurteilung dahin vorzunehmen, ob und im Hinblick auf welche
Umstande die jeweils anzuwendende Gefahrdungsannahme gerechtfertigt ist. Dabei ist nicht auf die bloRBe Tatsache
der Verurteilung und Bestrafung des Fremden abzustellen, sondern auf die Art und Schwere der zu Grunde liegenden
Straftaten und auf das sich daraus ergebende Personlichkeitsbild. Bei der nach Paragraph 67, Absatz eins, FPG zu
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erstellenden Gefahrdungsprognose geht schon aus dem Gesetzeswortlaut klar hervor, dass auf das ,personliche
Verhalten” des Fremden abzustellen ist, und strafrechtliche Verurteilungen allein nicht ohne weiteres ein
Aufenthaltsverbot begriinden kénnen. (VwWGH 22.01.2015, Ra 2014/21/0052)

3.1.4 Betreffend die strafbaren Handlungen des Beschwerdefiihrers ist demnach zunachst die rechtskraftige
Verurteilung wegen Suchtgifthandels (neben weiteren Delikten) zu berUcksichtigen. Der dabei den Strafrahmen
bestimmende § 28a Abs. 2 SMG sieht Freiheitsstrafen von einem bis zu zehn Jahren vor, und damit handelt es sich um
ein Verbrechen im Sinn des 8 17 StGB.3.1.4 Betreffend die strafbaren Handlungen des Beschwerdefiihrers ist demnach
zunachst die rechtskraftige Verurteilung wegen Suchtgifthandels (neben weiteren Delikten) zu bertcksichtigen. Der
dabei den Strafrahmen bestimmende Paragraph 28 a, Absatz 2, SMG sieht Freiheitsstrafen von einem bis zu zehn
Jahren vor, und damit handelt es sich um ein Verbrechen im Sinn des Paragraph 17, StGB.

Es ist sich nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch eine Straftat, die angesichts ihrer spezifischen
Merkmale insofern eine aulRerordentliche Schwere aufweist, als sie zu den Straftaten gehort, die die Rechtsordnung
der betreffenden Gesellschaft am starksten beeintrachtigen. (VwGH 25.07.2023, Ra 2021/20/0246, Rz 94)

Vorliegend hat das Strafgericht - auch wenn es einen Teil der Strafe bedingt nachgesehen hat - den Strafrahmen zu 25
% ausgenutzt (2,5 von 10 Jahren), obwohl der Beschwerdefiihrer zuvor unbescholten sowie auch gestandig und
anfangs junger Erwachsener war, und schon dadurch gezeigt, dass es dessen Schuld als vergleichsweise (zu anderen
Ersttatern) gravierend erkannte. Dafiir, dass die Taten auch subjektiv als besonders schwerwiegend anzusehen sind,
sprechen zunachst die Erschwerungsgrinde des Zusammentreffens strafbarer Handlungen sowie des erheblichen
Uberschreitens des 15-fachen der Grenzmenge, letzteres betreffend die 6 kg mit mindestens 13,85 % THCA, somit 831
g um rund ein Drittel (20,78-fach statt 15-fach 40 g gemal} Anhang der SGV).

Fir eine bedeutende Schwere der Taten ist ferner ins Treffen zu fuhren, dass der Beschwerdefuhrer sich nicht nur in
untergeordneter Weise beteiligt hat, sondern den Feststellungen zufolge auch als Verwahrer der gemeinsamen
erwirtschafteten Erlése und der Garagenschlissel zu einem Drogendepot tatig war. Den Feststellungen zufolge hatte
er zwar mit dem Drogenhandel seine Cannabissucht finanziert, aber auch Bargeld zur Seite legen kénnen, obwohl er
dank seines Arbeitseinkommens nicht auf einen nach Finanzierung des Eigenkonsums verbleibenden Gewinn
angewiesen war.

Dazu kommt, dass es sich keineswegs um eine einmalige Fehlleistung handelte, sondern allein der Drogenhandel tber
mehr als ein Jahr betrieben wurde und der Besitz von Cannabis und Kokain bereits seit Juni 2019 nachgewiesen wurde,
also fast vier Jahre andauerte.

Dem Vorbringen der Beschwerde, die Entlassung nach zwei Dritteln des unbedingt verhdngten Teils der Freiheitsstrafe
sei ,ein Beweis daflir, dass das Gericht von einer verhaltnismaRig geringen Tatschuld” des Beschwerdeflhrers
ausgegangen sei, anders kénne die ,atypisch frihe Enthaftung schlicht und einfach nicht erklart” werden, ist die
Rechtslage entgegenzuhalten. In§ 46 StGB ist (u. a.) angeordnet, dass einem Verurteilten, der die Halfte des nicht
bedingt nachgesehenen Teils einer zeitlichen Freiheitsstrafe, mindestens aber drei Monate verblRt hat, der Rest der
Strafe unter Bestimmung einer Probezeit bedingt nachzusehen ist, sobald unter Bertlicksichtigung der Wirkung von
MalRnahmen gemal §§ 50 bis 52 anzunehmen ist, dass er durch die bedingte Entlassung nicht weniger als durch die
weitere VerbURung der Strafe von der Begehung strafbarer Handlungen abgehalten wird. Hat ein Verurteilter die
Halfte, aber noch nicht zwei Drittel einer Freiheitsstrafe verblfRt, so ist er nach Abs. 2 trotz Vorliegens der
Voraussetzungen nach Abs. 1 solange nicht bedingt zu entlassen, wie es im Hinblick auf die Schwere der Tat
ausnahmsweise des weiteren Vollzuges der Strafe bedarf, um der Begehung strafbarer Handlungen durch andere
entgegenzuwirken.Dem Vorbringen der Beschwerde, die Entlassung nach zwei Dritteln des unbedingt verhangten Teils
der Freiheitsstrafe sei ,ein Beweis daflir, dass das Gericht von einer verhaltnismaRig geringen Tatschuld” des
Beschwerdefiihrers ausgegangen sei, anders kdnne die ,atypisch frihe Enthaftung schlicht und einfach nicht erklart”
werden, ist die Rechtslage entgegenzuhalten. In Paragraph 46, StGB ist (u. a.) angeordnet, dass einem Verurteilten, der
die Halfte des nicht bedingt nachgesehenen Teils einer zeitlichen Freiheitsstrafe, mindestens aber drei Monate verbiiRt
hat, der Rest der Strafe unter Bestimmung einer Probezeit bedingt nachzusehen ist, sobald unter BerUcksichtigung der
Wirkung von Malinahmen gemal? Paragraphen 50 bis 52 anzunehmen ist, dass er durch die bedingte Entlassung nicht
weniger als durch die weitere VerbiiBung der Strafe von der Begehung strafbarer Handlungen abgehalten wird. Hat ein
Verurteilter die Halfte, aber noch nicht zwei Drittel einer Freiheitsstrafe verblfBt, so ist er nach Absatz 2, trotz
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Vorliegens der Voraussetzungen nach Absatz eins, solange nicht bedingt zu entlassen, wie es im Hinblick auf die
Schwere der Tat ausnahmsweise des weiteren Vollzuges der Strafe bedarf, um der Begehung strafbarer Handlungen
durch andere entgegenzuwirken.

Dem StGB ist demnach gerade nicht zu entnehmen, dass eine bedingte Entlassung von einer ,verhaltnismaRig
geringen Tatschuld” abhinge, und ebenso wenig, dass eine bedingte Entlassung nach 8 46 Abs. 2 StGB nach zwei
Dritteln eine solche geringe Schuld bewiese; diese Entlassung findet vielmehr gegenulber jener nach Abs. 1 spater statt,
weil sie aus spezial- oder generalpraventiven Grinden nicht bereits friher méglich ist.Dem StGB ist demnach gerade
nicht zu entnehmen, dass eine bedingte Entlassung von einer ,verhaltnismaRig geringen Tatschuld“ abhinge, und
ebenso wenig, dass eine bedingte Entlassung nach Paragraph 46, Absatz 2, StGB nach zwei Dritteln eine solche geringe
Schuld bewiese; diese Entlassung findet vielmehr gegeniiber jener nach Absatz eins, spater statt, weil sie aus spezial-
oder generalpraventiven Griinden nicht bereits friiher moglich ist.

Der Entlassungszeitpunkt lag auch nicht etwa deswegen spater als mdglich, weil der Beschwerdefuhrer verabsaumt
hatte, die Entlassung zu beantragen. GemalR § 152 Abs. 1 StVG ist nadmlich von Amts wegen Uber die bedingte
Entlassung eines Strafgefangenen zu entscheiden, der innerhalb des nachsten Vierteljahres die Halfte (Z. 2) der
zeitlichen Freiheitsstrafe oder zwei Drittel (Z. 2) der zeitlichen Freiheitsstrafe verbl(Bt haben wird.Der
Entlassungszeitpunkt lag auch nicht etwa deswegen spater als moglich, weil der Beschwerdeflihrer verabsaumt hatte,
die Entlassung zu beantragen. GemaR Paragraph 152, Absatz eins, StVG ist namlich von Amts wegen Uber die bedingte
Entlassung eines Strafgefangenen zu entscheiden, der innerhalb des nachsten Vierteljahres die Halfte (Ziffer 2,) der
zeitlichen Freiheitsstrafe oder zwei Drittel (Ziffer 2,) der zeitlichen Freiheitsstrafe verblf3t haben wird.

3.1.5 Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist fir die Annahme eines Wegfalls der sich
durch das bisherige Fehlverhalten manifestierten Gefahrlichkeit eines Fremden - auch nach Absolvierung einer
(vorliegend: erst begonnenen) Therapie - in erster Linie das gezeigte Wohlverhalten in Freiheit maRgeblich. (VWGH
30.11.2023, Ra 2022/21/0170, Rz 19, mwN) Da der Beschwerdeflihrer und sein Komplize den Suchtgifthandel jedenfalls
auch betrieben, um ihren eigenen Drogenkonsum zu finanzieren, liegt die Annahme nahe, dass sie ihr strafbares Tun,
wadre es nicht von der Polizei beendet worden, auch fortgesetzt hatten, zumal kein anderer Grund erkennbar ist,
warum sonst sie es einstellen sollen hatten. Nach der kurzen sei der Entlassung des Beschwerdeflhrers aus der
Strafhaft vergangenen Zeit von 5 %2 Monaten kann also noch keine positive Zukunftsprognose getroffen werden.

Der Beschwerdefiihrer gefahrdete durch den Handel mit Drogen jene Personen, denen er sie verkaufte, aber auch
deren soziale Beziehungen. Der Suchtgifthandel hat nicht nur einen negativen Einfluss auf die einzelnen Abhangigen,
sondern indirekt auf die gesamte Gesellschaft. Durch den Verkauf der Suchtmittel riskierte der Beschwerdefihrer
schwere Folgen fur die Konsumierenden wie lebenslange Abhangigkeiten sowie korperliche oder psychische Schaden.
All dies ist im Sinne der Rechtsordnung und der Gesundheit anderer zu vermeiden.

3.1.6 Die eben dargestellte vom Beschwerdeflhrer ausgehende Gefahr fir die Gemeinschaft relativiert sich auch nicht
durch die nunmehr wieder aufgenommene Berufstatigkeit und das fortgesetzte Familienleben. Neben der wie
angefuhrt erst kurzen seit der Freilassung vergangenen Zeit ist dabei mal3geblich, dass der Beschwerdefihrer auch
noch Therapiestunden besucht, deren Erfolg bisher nicht dargetan wurde und auch schon wahrend der Phase seiner
Straftaten berufstatig (mit ahnlichem Einkommen) sowie im Familienverband wohnhaft war.

Im Hinblick darauf, dass der Suchtgifthandel Uber ein Jahr andauerte und seit der bedingten Entlassung noch nicht
einmal halb so viel Zeit vergangen ist, kann nicht angenommen werden, dass die damit zum Ausdruck gebrachte
tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr fur die Unversehrtheit anderer, die damit ein Grundinteresse der
Gesellschaft berlhrt, bereits gebannt ware.

3.1.7 SchlieBlich ist nach der Rechtsprechung zu prifen, ob die Aberkennung des Status des Asylberechtigten in Bezug
auf die vom Beschwerdefuhrer ausgehende Gefahr als verhaltnismaRig anzusehen ist. Dazu hat der Beschwerdefihrer
beim BFA angefiihrt, er hoffe, den Fihrerschein, einen Job und ,den Asylstatus” wieder zurtickzubekommen.

Es ist zwar nicht zu bestreiten, dass mit einer Aberkennung des Status eines Asylberechtigen eine Verschlechterung der
Rechtsposition einhergeht. Aufgrund der vom Beschwerdeflhrer - im Hinblick auf seine rechtskraftige Verurteilung
wegen des von ihm vertbten und erst kurz zurickliegenden, besonders schweren Verbrechens sowie die Art seiner
Begehung - ausgehenden tatsichlichen, gegenwdrtigen und erheblichen Gefahr fiir die Gemeinschaft in Osterreich ist
die Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedoch als verhaltnismalig anzusehen. Die VerhaltnismaRigkeit
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ergibt sich auch daraus, dass die getroffene Schlechterstellung nicht zwingend die Verwirklichung der weiteren
geduBerten Interessen des Beschwerdefihrers - Fuhrerschein und Arbeit - verhindert. Die (Wieder-) Erteilung einer
Lenkerberechtigung hangt fallbezogen nicht vom Asylstatus ab, sondern von der Verkehrszuverlassigkeit (8 7 Abs. 1
FSG), die legale Arbeitsmoglichkeit kann mittels einer Beschaftigungsbewilligung nach8 4 Abs. 1 Z. 1 AusIBG erlangt
werden, die ausdricklich fir gemaR 8 46a FPG geduldete Auslander vorgesehen ist, die zuletzt gemaR 8 1 Abs. 2 lit. a
vom Anwendungsbereich des AusIBG ausgenommen waren (d. h. Ausldnder, die zuletzt den Status eines
Asylberechtigten oder eines subsidiar Schutzberechtigten hatten). (VwGH 23.02.2021, Ra 2020/08/0183, Rz 6)Es ist zwar
nicht zu bestreiten, dass mit einer Aberkennung des Status eines Asylberechtigen eine Verschlechterung der
Rechtsposition einhergeht. Aufgrund der vom Beschwerdeflihrer - im Hinblick auf seine rechtskraftige Verurteilung
wegen des von ihm vertbten und erst kurz zurickliegenden, besonders schweren Verbrechens sowie die Art seiner
Begehung - ausgehenden tatsichlichen, gegenwdrtigen und erheblichen Gefahr fiir die Gemeinschaft in Osterreich ist
die Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedoch als verhaltnismal3ig anzusehen. Die VerhaltnismaRigkeit
ergibt sich auch daraus, dass die getroffene Schlechterstellung nicht zwingend die Verwirklichung der weiteren
geduBerten Interessen des Beschwerdefihrers - FUhrerschein und Arbeit - verhindert. Die (Wieder-) Erteilung einer
Lenkerberechtigung hangt fallbezogen nicht vom Asylstatus ab, sondern von der Verkehrszuverlassigkeit (Paragraph 7,
Absatz eins, FSG), die legale Arbeitsmdglichkeit kann mittels einer Beschaftigungsbewilligung nach Paragraph 4, Absatz
eins, Ziffer eins, AusIBG erlangt werden, die ausdricklich fur gemal Paragraph 46 a, FPG geduldete Auslander
vorgesehen ist, die zuletzt gemall Paragraph eins, Absatz 2, Litera a, vom Anwendungsbereich des AusIBG
ausgenommen waren (d. h. Auslander, die zuletzt den Status eines Asylberechtigten oder eines subsidiar
Schutzberechtigten hatten). (VwGH 23.02.2021, Ra 2020/08/0183, Rz 6)

Fallbezogen ist auch nicht erkennbar, dass durch im Vergleich zur Aberkennung weniger beeintrachtigende
Malinahmen das Ziel des Schutzes der Allgemeinheit auf gleiche Weise erreicht werden kénnte.

Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides war demnach unbegriindet und deshalb
spruchgemal abzuweisen.Die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides war
demnach unbegrindet und deshalb spruchgemall abzuweisen.

3.2. Zur Nichtzuerkennung des Status des Subsididr Schutzberechtigten:

3.2.1 Nach § 8 Abs. 1 Z. 2 AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist,
jener des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung
des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 oder 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder 13 zur EMRK bedeuten oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde.3.2.1 Nach Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten aberkannt worden ist, jener des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine
Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur EMRK bedeuten oder fur ihn als Zivilperson
eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Nach der Rechtsprechung des VwWGH ist bei der Beurteilung betreffend die Zuerkennung von subsididrem Schutz eine
Einzelfallprifung vorzunehmen, wobei konkrete und nachvollziehbare Feststellungen dazu zu treffen sind, ob einer
Person im Fall der Ruckkehr in ihren Herkunftsstaat die reale Gefahr (,real risk”) einer gegen Art. 3 EMRK verstol3enden
Behandlung droht. Es bedarf einer ganzheitlichen Bewertung der moglichen Gefahren, die sich auf die persdnliche
Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat.Nach der
Rechtsprechung des VwGH ist bei der Beurteilung betreffend die Zuerkennung von subsididrem Schutz eine
Einzelfallprifung vorzunehmen, wobei konkrete und nachvollziehbare Feststellungen dazu zu treffen sind, ob einer
Person im Fall der Ruckkehr in ihren Herkunftsstaat die reale Gefahr (,real risk”) einer gegen Artikel 3, EMRK
verstolRenden Behandlung droht. Es bedarf einer ganzheitlichen Bewertung der moglichen Gefahren, die sich auf die
personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen hat.

Die Aul3erlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann auch dann Art. 3 EMRK verletzen, wenn er dort
keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbedirfnisse der menschlichen Existenz (bezogen auf den Einzelfall)
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nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden anzunehmen. Die bloBe
Moglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK reicht nicht aus. Vielmehr ist es
zur Begrindung einer drohenden Verletzung nétig, dass der Betroffene detailliert und konkret darlegt, warum solche
exzeptionellen Umsténde vorliegen (VWGH 27.05.2019, Ra 2019/14/0153, Rz 120, mwN).Die Aul3erlandesschaffung
eines Fremden in den Herkunftsstaat kann auch dann Artikel 3, EMRK verletzen, wenn er dort keine Lebensgrundlage
vorfindet, also die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden
kdnnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstdnden anzunehmen. Die bloRe Mdglichkeit einer durch
die Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK reicht nicht aus. Vielmehr ist es zur Begrindung einer
drohenden Verletzung noétig, dass der Betroffene detailliert und konkret darlegt, warum solche exzeptionellen
Umsténde vorliegen (VWGH 27.05.2019, Ra 2019/14/0153, Rz 120, mwN).

Die Beweislast fir das Vorliegen eines realen Risikos in Bezug auf individuelle Gefdhrdungsmomente fir eine Person
liegt grundsatzlich bei dieser. Gleichzeitig sind aber die Schwierigkeiten in Betracht zu ziehen, mit denen ein
Asylwerber bei der Beschaffung von Beweismitteln konfrontiert ist, und bei einem entsprechend substantiierten
Vorbringen des Asylwerbers, weshalb sich seine Lage von der anderer Personen im Herkunftsstaat unterscheide, ist im
Zweifel zu seinen Gunsten zu entscheiden.

Soweit es um die allgemeine Lage im Herkunftsstaat geht, ist jedoch ein anderer Ansatz heranzuziehen. Diesbezlglich
haben die Asylbehdrden vollen Zugang zu den relevanten Informationen und es liegt an ihnen, die allgemeine Lage im
betreffenden Staat (einschlieBlich der Schutzfahigkeit der Behdrden) von Amts wegen festzustellen und nachzuweisen.
(VWGH 27.05.2019, Ra 2019/14/0153, Rz 93, mwN)

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist den Richtlinien des UNHCR und der EUAA
(friher: EASO) besondere Beachtung zu schenken (,Indizwirkung”). Diese Indizwirkung bedeutet zwar nicht, dass die
Asylbehorden bzw. das BVwWG in Bindung an entsprechende Empfehlungen in den Richtlinien internationalen Schutz
gewahren mussten. Allerdings haben die Asylbehdrden (und dementsprechend auch das BVwG) sich mit den
Stellungnahmen, Positionen und Empfehlungen in den Richtlinien des UNHCR und der EUAA auseinanderzusetzen
und, wenn sie diesen nicht folgen, begrindet darzulegen, warum und gestitzt auf welche gegenstandlichen Berichte
sie zu einer anderen Einschatzung der Lage im Herkunftsstaat gekommen sind. (Vgl. VwWGH 15.05.2023, Ra
2022/18/0219, mwN)

3.2.2 Die getroffenen Feststellungen sprechen schon unter den Aspekten der in Syrien herrschenden allgemeinen
schlechten Sicherheits- und Versorgungslage fir ein landesweites Sicherheitsproblem, sodass gegenwartig eine reale
Gefahr besteht, dass er im Falle einer Riickkehr in eine lebensbedrohliche Lage geraten wirde.

Im Ergebnis ist unter Berlcksichtigung der Landerberichte sowie der aktuellen Berichterstattung zu Syrien und der
persoénlichen Situation des Beschwerdeflhrers, in einer Gesamtbetrachtung somit zu erkennen, dass er im Falle einer
Abschiebung nach Syrien in eine ausweglose Lebenssituation geraten bzw. real Gefahr laufen wiirde, eine Verletzung
seiner durch Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der durch die Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention geschiitzten
Rechte zu erleiden.Im Ergebnis ist unter Berticksichtigung der Landerberichte sowie der aktuellen Berichterstattung zu
Syrien und der personlichen Situation des Beschwerdefuhrers, in einer Gesamtbetrachtung somit zu erkennen, dass er
im Falle einer Abschiebung nach Syrien in eine ausweglose Lebenssituation geraten bzw. real Gefahr laufen wiirde,
eine Verletzung seiner durch Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der durch die Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention geschitzten Rechte zu erleiden.

3.2.3 Dennoch hat gemaR § 8 Abs. 3a AsylG 2005 auch dann eine Abweisung eines Antrages auf internationalen Schutz
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten zu erfolgen hat, wenn ein Aberkennungsgrund
gemald § 9 Abs. 2 AsylG 2005 vorliegt. Dies gilt sinngemaR auch fir die Feststellung, dass der Status des subsidiar
Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.3.2.3 Dennoch hat gemaf Paragraph 8, Absatz 3 a, AsylG 2005 auch dann
eine Abweisung eines Antrages auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten zu erfolgen hat, wenn ein Aberkennungsgrund gemal Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 vorliegt.
Dies gilt sinngemal auch fur die Feststellung, dass der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.

Diesfalls ist die Abweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2
EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wiirde oder flr ihn als Zivilperson
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eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. Diesfalls ist die Abweisung mit der Feststellung
zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat
unzulassig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6
oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wirde.

Das BFA stutzt sich in Spruchpunkt Il des angefochtenen Bescheides auf den Aberkennungstatbestand des§ 9 Abs. 2
AsylG 2005 und im Rahmen der rechtlichen Beurteilung konkret auf dessen Z. 3. GemafR3§ 9 Abs. 2 AsylG 2005 ist der
Status des subsididr Schutzberechtigten abzuerkennen, wenn einer der in Art. 1 Abschnitt F der Genfer
Fluchtlingskonvention genannten Griinde vorliegt (Z. 1), der Fremde eine Gefahr fir die Allgemeinheit oder fir die
Sicherheit der Republik Osterreich darstellt (Z. 2) oder der Fremde von einem inldndischen Gericht wegen eines
Verbrechens (§8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt worden ist (Z. 3). Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist
eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des§ 73 StGB
entspricht.Das BFA stltzt sich in Spruchpunkt romisch zwei des angefochtenen Bescheides auf den
Aberkennungstatbestand des Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 und im Rahmen der rechtlichen Beurteilung konkret
auf dessen Ziffer 3, Gemal Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 ist der Status des subsididr Schutzberechtigten
abzuerkennen, wenn einer der in Artikel eins, Abschnitt F der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinde vorliegt
(Ziffer eins,), der Fremde eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder fiir die Sicherheit der Republik Osterreich darstellt
(Ziffer 2,) oder der Fremde von einem inldndischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB)
rechtskraftig verurteilt worden ist (Ziffer 3,). Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung
durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB entspricht.

Gegenstandlich wurde der Beschwerdeflhrer unter anderem wegen des Verbrechens des Suchtgifthandels
rechtskraftig verurteilt, womit der Tatbestand der Z. 3 erflllt ist. Somit ertbrigt sich, das Vorliegen einer Gefahr fur die
Allgemeinheit (Z. 2) zu erdrtern.Gegenstandlich wurde der Beschwerdefiihrer unter anderem wegen des Verbrechens
des Suchtgifthandels rechtskraftig verurteilt, womit der Tatbestand der Ziffer 3, erfillt ist. Somit erUbrigt sich, das
Vorliegen einer Gefahr fur die Allgemeinheit (Ziffer 2,) zu erdrtern.

Damit hat der Beschwerdefihrer einen Ausschlussgrund nach § 8 Abs. 3a erster Satz AsylG 2005 in Verbindung mit§ 9
Abs. 2 Z. 3 AsylG 2005 gesetzt, weshalb auszusprechen war, dass der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht
zuerkannt wird.Damit hat der Beschwerdeflhrer einen Ausschlussgrund nach Paragraph 8, Absatz 3 a, erster Satz
AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer 3, AsylG 2005 gesetzt, weshalb auszusprechen war, dass der
Status des subsididr Schutzberechtigten nicht zuerkannt wird.

3.2.4 Betreffend die gesetzlich vorgesehene RUckkehrentscheidung (,Erlassung einer aufenthaltsbeendenden
MalRnahme”, 8 8 Abs. 3a AsylG 2005) ist dagegen zu beachten: Der eindeutige Wortlaut des § 8 Abs. 3a sowie des § 9
Abs. 2 AsylG 2005, wonach die nach einer dieser Bestimmungen ergangene Antragsabweisung, Nichtzuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten oder Aberkennung dieses Status mit der Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaRnahme zu verbinden ist, kann nicht unionsrechtskonform ausgelegt werden. Die
angefuhrten unionsrechtlichen Vorgaben verlangen namlich im Gegenteil, dass in einer solchen Situation die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung unterbleibt. (VwGH 25.07.2023, Ra 2021/20/0246-21, Rz 107, mwN)3.2.4 Betreffend die
gesetzlich vorgesehene Ruckkehrentscheidung (,Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRRnahme”, Paragraph 8,
Absatz 3 a, AsylG 2005) ist dagegen zu beachten: Der eindeutige Wortlaut des Paragraph 8, Absatz 3 a, sowie des
Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005, wonach die nach einer dieser Bestimmungen ergangene Antragsabweisung,
Nichtzuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten oder Aberkennung dieses Status mit der Erlassung
einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme zu verbinden ist, kann nicht unionsrechtskonform ausgelegt werden. Die
angefuhrten unionsrechtlichen Vorgaben verlangen namlich im Gegenteil, dass in einer solchen Situation die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung unterbleibt. (VwWGH 25.07.2023, Ra 2021/20/0246-21, Rz 107, mwN)

3.2.5 Belastendes nationales Recht, das in einer konkreten Konstellation im Widerspruch zu unmittelbar anwendbarem
Unionsrecht steht, wird fir diese Konstellation verdrangt. Die Verdrangungswirkung des Unionsrechts hat zur Folge,
dass die nationale gesetzliche Regelung in jener Gestalt anwendbar bleibt, in der sie nicht mehr im Widerspruch zum
Unionsrecht steht. Die Verdrangung erreicht dabei bloR jenes Ausmall, das gerade noch hinreicht, um einen
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unionsrechtskonformen Zustand herbeizufUhren. Es ist daher in Anbetracht des dem Unionsrecht zukommenden
Vorranges geboten, die in § 8 Abs. 3a zweiter Satz und 8 9 Abs. 2 zweiter Satz AsylG 2005 enthaltene - den
Rechtsunterworfenen ausschlieBBlich belastende - Anordnung, die vorsieht, dass die gemal} diesen Bestimmungen
erfolgte Antragsabweisung, Nichtzuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten oder Aberkennung dieses
Status mit der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme zu verbinden ist, unangewendet zu lassen, um eine
den unionsrechtlichen Vorgaben entsprechende Rechtslage herzustellen. (VwGH 25.07.2023, Ra 2021/20/0246-21, Rz
108 f, mwN)3.2.5 Belastendes nationales Recht, das in einer konkreten Konstellation im Widerspruch zu unmittelbar
anwendbarem Unionsrecht steht, wird fur diese Konstellation verdrangt. Die Verdrangungswirkung des Unionsrechts
hat zur Folge, dass die nationale gesetzliche Regelung in jener Gestalt anwendbar bleibt, in der sie nicht mehr im
Widerspruch zum Unionsrecht steht. Die Verdrangung erreicht dabei blofl3 jenes Ausmal3, das gerade noch hinreicht,
um einen unionsrechtskonformen Zustand herbeizufuhren. Es ist daher in Anbetracht des dem Unionsrecht
zukommenden Vorranges geboten, die in Paragraph 8, Absatz 3 a, zweiter Satz und Paragraph 9, Absatz 2, zweiter Satz
AsylG 2005 enthaltene - den Rechtsunterworfenen ausschlieRlich belastende - Anordnung, die vorsieht, dass die
gemdall diesen Bestimmungen erfolgte Antragsabweisung, Nichtzuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten oder Aberkennung dieses Status mit der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRRnahme zu
verbinden ist, unangewendet zu lassen, um eine den unionsrechtlichen Vorgaben entsprechende Rechtslage
herzustellen. (VwGH 25.07.2023, Ra 2021/20/0246-21, Rz 108 f, mwN)

3.2.6 Demzufolge hatte keine Rlckkehrentscheidung zu ergehen, sondern lediglich die in diesen Bestimmungen
vorgesehene - mit den unionsrechtlichen Vorgaben nicht im Widerspruch stehende - Feststellung zu erfolgen, dass
eine Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefiihrers in seinen Herkunftsstaat unzulassig
ist (die das BFA im Spruchpunkt VI traf), da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder
der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. (VWGH 25.07.2023, Ra 2021/20/0246-21, Rz 111)3.2.6 Demzufolge
hatte keine Ruckkehrentscheidung zu ergehen, sondern lediglich die in diesen Bestimmungen vorgesehene - mit den
unionsrechtlichen Vorgaben nicht im Widerspruch stehende - Feststellung zu erfolgen, dass eine Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdeflihrers in seinen Herkunftsstaat unzulassig ist (die das BFA im
Spruchpunkt rémisch sechs traf), da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder
der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde. (VwGH 25.07.2023, Ra 2021/20/0246-21, Rz 111)

3.2.7 Mit dem Ausspruch in Spruchpunkt Il hat das BFA dieser Rechtslage gemal3 entschieden. Die Beschwerde gegen
diesen Spruchpunkt war daher ebenfalls unbegriindet und abzuweisen.3.2.7 Mit dem Ausspruch in Spruchpunkt
rémisch zwei hat das BFA dieser Rechtslage gemalR entschieden. Die Beschwerde gegen diesen Spruchpunkt war daher
ebenfalls unbegriindet und abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung zur
Aberkennung des Asylstatus bei Straffalligkeit. Weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung zur Aberkennung des Asylstatus bei Straffalligkeit.
Weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
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Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
4. Zum Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung:

Gemal 8 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.Gemal? Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine Verhandlung
unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich
aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.

Eine mindliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fir die rechtliche Beurteilung relevante Sachverhalt von der
Verwaltungsbehorde vollstandig in einem ordnungsgemaflen Ermittlungsverfahren erhoben wurde und bezogen auf
den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitdt und
Vollstéandigkeit aufweist.

AuBerdem muss die Verwaltungsbehorde ihre die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen tragende
Beweiswirdigung in gesetzmaRiger Weise offengelegt haben und das Gericht diese tragenden Erwagungen in seiner
Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behérdlichen Ermittlungsverfahrens
entgegenstehender oder darliiberhinausgehender fur die Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei
blof3 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aul3er Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in § 20 BFA-
VG  festgelegte  Neuerungsverbot  verstolRtAulRerdem muss  die  Verwaltungsbehtérde  ihre  die
entscheidungsmaligeblichen Feststellungen tragende Beweiswurdigung in gesetzmalliger Weise offengelegt haben
und das Gericht diese tragenden Erwagungen in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde
kein dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dartiberhinausgehender fur die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei blo3 unsubstantiiertes Bestreiten ebenso aufler Betracht
zu bleiben hat, wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20, BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstof3t.

Die genannten Kriterien treffen in diesem Fall zu. Der Sachverhalt ist durch die belangte Behdrde vollstandig erhoben
und weist - aufgrund des Umstandes, dass der Beschwerdefiihrer im Beschwerdeverfahren kein neues Vorbringen
dazu erstattet hat - die gebotene Aktualitat auf. Der Beweiswurdigung durch die belangte Behérde hat sich das Gericht
zur Ganze angeschlossen.

Das Gericht musste sich keinen personlichen Eindruck vom Beschwerdefihrer verschaffen, da es sich um einen
eindeutigen Fall in dem Sinne handelt, dass auch bei Bertcksichtigung aller zugunsten des Fremden sprechenden
Fakten fur ihn kein glnstigeres Ergebnis zu erwarten ist, wenn der personliche Eindruck ein positiver ist (vgl. VwGH
18.10.2017, Ra 2017/19/0422, mwN).Das Gericht musste sich keinen personlichen Eindruck vom Beschwerdeflhrer
verschaffen, da es sich um einen eindeutigen Fall in dem Sinne handelt, dass auch bei Berlcksichtigung aller
zugunsten des Fremden sprechenden Fakten fir ihn kein gunstigeres Ergebnis zu erwarten ist, wenn der personliche
Eindruck ein positiver ist vergleiche VwWGH 18.10.2017, Ra 2017/19/0422, mwN).

Schlagworte

Aberkennung des Status des Asylberechtigten Aberkennungsverfahren Asylaberkennung Asylausschlussgrund
besonders schweres Verbrechen Haft Haftstrafe real risk reale Gefahr schwere Straftat Straffalligkeit strafgerichtliche
Verurteilung Strafhaft strafrechtliche Verurteilung Straftat subsididrer Schutz Suchtgifthandel Suchtmitteldelikt
unzulassige Abschiebung Verbrechen Wiederholungsgefahr
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