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Entscheidungsdatum

29.02.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88 Abs1 71
AsylG 2005 8§88 Abs2
AsylG 2005 8§88 Abs3
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG 8§52 Abs9
FPG 8§55 Abs2
VWGVG §24 Abs1
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 8 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
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10.
. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007

AsylG 2005 8 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 8 3 heute
AsylG 2005 8 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr
AsylG 2005 8 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. I Nr

AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 57 heute

AsylG 2005 8 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 57 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8§ 8 heute
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.

AsylG 2005 §& 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 § 8 heute
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
AsylG 2005 § 8 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
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8. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
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AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 2 heute

EMRK Art. 2 gtiltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute

EMRK Art. 3 gtiltig ab 01.05.2004

1. EMRK Art. 8 heute
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EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 gltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 50 giltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG & 50 giltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG & 50 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG § 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 52 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
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8. FPG § 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

9. FPG 8§ 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG & 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 gliltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG 8 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG § 55 heute

FPG § 55 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No vk~ wDn =

VWGVG 8§ 24 heute

VWGVG 8§ 24 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8§ 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

Ea o

—

. VWGVG § 28 heute
VwWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

1411 2282240-1/7E, 1411 2282240-1/7E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX , geb. XXXX, StA. Nigeria, vertreten durch Rechtsanwalt Mag. Dr. Sebastian SIUDAK, BlutenstraRe 15, 4040 Linz,
gegen den Bescheid des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 02.11.2023, ZI. XXXX , nach Durchfuhrung einer
Verhandlung am 13.02.2024 zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Robert
POLLANZ als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40, geb. romisch 40, StA. Nigeria, vertreten durch
Rechtsanwalt Mag. Dr. Sebastian SIUDAK, BlutenstralRe 15, 4040 Linz, gegen den Bescheid des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl vom 02.11.2023, ZI. rémisch 40, nach Durchfuhrung einer Verhandlung am 13.02.2024 zu
Recht erkannt:

A)
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Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer stellte am 17.05.2023 einen Antrag auf internationalen Schutz, den er in der Erstbefragung
damit begrindete, dass Nigeria kein sicheres Land sei. Seine Eltern seien getttet worden. Nigerianische Soldaten seien
in ihr Haus eingedrungen und hatten sie getttet. Es sei ihnen vorgeworfen worden, dass sie fir Biafra seien. Die
Soldaten seien hinter jeden her, der fir Biafra ist. Darum habe er Nigeria verlassen. Da er ein Einzelkind sei, habe er

niemanden mehr in Nigeria.

2. Am 05.09.2023 wurde der Beschwerdeflhrer vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl niederschriftlich

einvernommen. Als er gefragt worden ist, warum er sein Heimatland verlassen hat, erstattete er folgendes Vorbringen:

»Es war in meinem Land nicht sicher. Das Land Nigeria ist auf Betrug aufgebaut. Im Jahr 1914 von Lord Lurgard zu
einem Land verschmolzen. Es wurden 3 Ethnien zusammengebracht um ein Land zu bilden. Muslime und Christen, es
gibt standig ZusammenstoRe. Der Norden ist muslimisch und so gewaltsam. Da gibt es Boko Haram und ISIS. Es
kommt in der Zone immer zu Kriegen. Die Fulani kommen mit Messern in den &stlichen Teil unseres Landes und
verletzen bzw. téten Leute. Sie fallen mit Waffen ein. Das fuhrte zum Burgerkrieg von 1967 bis 1970. Danach sollten
uns wir aufspalten. Jede Region sollte sich selbst verwalten. Von 1970 bis jetzt kam es zu Zusammenst63en wegen des
Krieges und wegen ethnischen Spannungen. Bei der Erstellung des Staates Nigeria von Lord Lurgard wurde
festgehalten, dass dieser Zustand fur 100 gelten soll danach sollten die einzelnen Vélker entscheid ob sie beisammen
bleiben wollen oder sich trennen wollen. Biafra hat sich fiir die Abspaltung entschieden. Das wollte aber der Staat
Nigeria nicht. Jede Erwahnung von Biafra ist in Nigeria ein Problem. Nnamdi Kanu wurde aus Kenia ausgewiesen. Das
Gericht in Nigeria hat entschieden, dass er um die Unabhangigkeit seines Volkes kampfen kann und entlassen werden
muss. Die nigerianische Regierung halt ihn aber immer noch fest. Von Seiten des nigerianischen Militars finden
Tétungen von Biafranern statt. Sie verwenden ihre LKW's und begraben die Toten selbst. Das machen sie damit sie

nicht die richtige Opferanzahl angeben mussen. Das ist der Grund warum mein Leben dort nicht sicher ist.”

Zusatzlich legte der BeschwerdefUhrer in der Einvernahme Bilder von einem zerstérten Haus in Nigeria, eine

Mitgliedskarte von IPOB, ein Zeugnis einer Secondary School und mehrere Kopien von Zeitungsartikeln vor.

3. Am 14.09.2023 ubermittelte der Beschwerdefliihrer eine Stellungnahme und wies auf mehrere Auszlge von

Berichterstattungen zur Lage von IPOB bzw. der Indigenous People of Biafra in Nigeria hin.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde den Antrag des Beschwerdefiihrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria als unbegrindet ab (Spruchpunkt I. und Il.). Zugleich
erteilte sie dem Beschwerdefuhrer keine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz (Spruchpunkt IIl.), erlieR gegen
ihn eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist
(Spruchpunkt V.) und die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betragt
(Spruchpunkt VI.).4. Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefuhrers
auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten sowie hinsichtlich des Status
des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria als unbegrindet ab (Spruchpunkt
réomisch eins. und rémisch zwei.). Zugleich erteilte sie dem Beschwerdeflhrer keine Aufenthaltsberechtigung



besonderer Schutz (Spruchpunkt rémisch drei.), erliel? gegen ihn eine Riuckkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch
vier.) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Nigeria zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch funf.) und die Frist fur die
freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betragt (Spruchpunkt rémisch sechs.).

5. Gegen diesen Bescheid richtet sich die erhobene Beschwerde vom 29.11.2023, in welcher unter anderem die
Erganzung der Landerberichte zu Nigeria in Bezug auf die Auswirkungen einer Mitgliedschaft bei IPOB und auf eine
illegale Ausreise beantragt wurde.

In der Beschwerde wird im Wesentlichen vorgebracht, dass der Beschwerdeflhrer seit 2014/2015 Mitglied der
Separatistengruppe IPOB sei. Bei einem Treffen der IPOB im Jahre 2016 seien 6 Mitglieder von den nigerianischen
Sicherheitsbehdrden getétet und ca. 20 Mitglieder verhaftet worden. Der Beschwerdeflihrer habe damals mit anderen
Mitgliedern flichten kénnen. In der Beschwerde wird im Wesentlichen vorgebracht, dass der Beschwerdefiihrer seit
2014 aus 2015, Mitglied der Separatistengruppe IPOB sei. Bei einem Treffen der IPOB im Jahre 2016 seien 6 Mitglieder
von den nigerianischen Sicherheitsbehdrden getétet und ca. 20 Mitglieder verhaftet worden. Der Beschwerdefuhrer
habe damals mit anderen Mitgliedern flichten kénnen.

Zudem gehore er seit 2020 der paramilitarischen Organisation der IPOB namens The Eastern Security Network (ESN)
an. Der Beschwerdeflihrer habe jede Woche zweimal fur einige Stunden die Dorfgrenze bewacht. Er habe Nigeria
bereits 2016 verlassen wollen, allerdings sei es ihm damals nicht méglich gewesen, ein Visum zu bekommen, mit dem
er Nigeria hatte verlassen kdnnen. Im Jahr 2019 sei er an mehreren Auseinandersetzungen mit dem nigerianischen
Militar beteiligt gewesen. Im Jahr 2019 sei es zu zwei Vorfallen gekommen. Das nigerianische Militar hatte von einem
Meeting der IPOB in XXXX erfahren und hatte plotzlich angefangen, auf Personen zu schieRen und Trénengas zu
versprihen, weshalb die unbewaffneten Mitglieder wie der Beschwerdeflihrer gefliichtet seien. Am nachsten Tag sei
der Beschwerdeflhrer von den Polizisten festgenommen und zur Polizeistation gebracht worden. Dort sei er von den
Polizisten mit dem Gewehr geschlagen und gefoltert worden. Nach einer Woche habe ein Pastor die Kaution fir ihn
bezahlt, weshalb er wieder enthaftet worden sei. Zudem gehore er seit 2020 der paramilitdrischen Organisation der
IPOB namens The Eastern Security Network (ESN) an. Der Beschwerdefihrer habe jede Woche zweimal fir einige
Stunden die Dorfgrenze bewacht. Er habe Nigeria bereits 2016 verlassen wollen, allerdings sei es ihm damals nicht
moglich gewesen, ein Visum zu bekommen, mit dem er Nigeria hatte verlassen kénnen. Im Jahr 2019 sei er an
mehreren Auseinandersetzungen mit dem nigerianischen Militdr beteiligt gewesen. Im Jahr 2019 sei es zu zwei
Vorfallen gekommen. Das nigerianische Militar hatte von einem Meeting der IPOB in romisch 40 erfahren und hatte
plétzlich angefangen, auf Personen zu schieflen und Tréanengas zu verspriuhen, weshalb die unbewaffneten Mitglieder
wie der Beschwerdefihrer geflichtet seien. Am ndachsten Tag sei der Beschwerdeflhrer von den Polizisten
festgenommen und zur Polizeistation gebracht worden. Dort sei er von den Polizisten mit dem Gewehr geschlagen
und gefoltert worden. Nach einer Woche habe ein Pastor die Kaution flr ihn bezahlt, weshalb er wieder enthaftet
worden sei.

Der zweite Vorfall habe in Orlu stattgefunden. Im Jahr 2020 sei es aufgrund der Coronavirus-pandemie ruhiger
geworden, da das nigerianische Militar nicht mehr so aktiv gewesen sei. Am 22.11.2021 sei es plotzlich zu einem Angriff
des nigerianischen Militars auf das Heimatdorf des Beschwerdefiihrers gekommen. Der Beschwerdefiihrer habe
flichten kdnnen, seinen Eltern sei die Flucht aufgrund des fortgeschrittenen Alters nicht gelungen. Er gehe davon aus,
dass seine Eltern getdtet worden seien, weil er seither keinen Kontakt mehr habe. Anschlielend habe er sich in ein
anderes Dorf begeben, in dem er sich versteckt habe, und sei nach Abuja gefahren. Die Ausreise aus Nigeria sei nur
deshalb moglich gewesen, weil er einen Beamten am Flughafen bezahlte, weshalb er keine Probleme gehabt habe.

6. Am 13.02.2024 fiuhrte das Bundesverwaltungsgericht die mundliche Verhandlung durch, zu welcher der
Beschwerdefiihrer mit seiner Rechtsvertretung erschien.

In der Verhandlung gab der Beschwerdefihrer, als er zu seinem Grund fir die Ausreise aus Nigeria und zum Grund fur
die Asylantragstellung befragt wurde, an, Mitglied von IPOB und ESN zu sein und wegen der Probleme, die sie mit der
Polizei und der nigerianischen Regierung gehabt hatten, ausgereist zu sein.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Zur Person des Beschwerdefihrers:



Der volljahrige Beschwerdefuhrer ist ledig, Staatsangehdriger von Nigeria und bekennt sich zum christlichen Glauben.
Er gehort der Volksgruppe der I(g)bo an. Seine Identitat steht nicht fest.

Er leidet an keinen schwerwiegenden gesundheitlichen Beeintrachtigungen und ist arbeitsfahig.

Der Beschwerdefuhrer stammt aus dem nigerianischen Bundesstaat Imo. In Nigeria besuchte er sowohl die Grund- als
auch die Mittelschule und war als Landwirt tatig.

Im Mai 2023 reiste er legal mit einem gultigen Reisedokument und einem gtiltigen Visum C, welches von der
griechischen Botschaft in Abuja ausgestellt wurde, auf dem Luftweg aus Nigeria nach Griechenland aus. AnschlieRend
gelangte er Uber mehrere Linder nach Osterreich. Zumindest seit dem 17.05.2023 bzw. dem Tag der
Asylantragstellung hélt er sich in Osterreich auf.

Der Beschwerdeflhrer weist in Osterreich keine maRgeblichen Integrationsmerkmale in sprachlicher, beruflicher und
kultureller Hinsicht auf und verfligt im Bundesgebiet Uber keine Verwandten und Uber keine mal3geblichen privaten

und familidren Beziehungen.

Er ging zu keinem Zeitpunkt in Osterreich einer legalen und der Pflichtversicherung unterliegenden Erwerbstatigkeit
nach und bezieht Leistungen von der staatlichen Grundversorgung.

Der Beschwerdefihrer ist in Osterreich nicht vorbestraft.
1.2. Zu den Fluchtmotiven des Beschwerdefiihrers:

Der Beschwerdeflhrer hat Nigeria nicht aufgrund individueller Verfolgung verlassen. Entgegen seinem
Fluchtvorbringen konnte nicht festgestellt werden, ob er Mitglied der IPOB und/oder der Organisation ESN ist und an
Auseinandersetzungen mit nigerianischen Sicherheitskraften beteiligt war und einmal festgenommen sowie gefoltert

wurde.

Er ist jedenfalls kein fiihrendes Mitglied der IPOB und wird im Fall seiner Rickkehr nach Nigeria mit maf3geblicher
Wahrscheinlichkeit keiner Verfolgungsgefahr aus Griinden der Rasse, Religion, Nationalitat, der Zugehdrigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder politischen Gesinnung ausgesetzt sein.

1.3. Zur (auszugsweise wiedergegebenen) Lage im Herkunftsstaat (mit Angabe der Quellen), soweit sie fir den
vorliegenden Beschwerdefall von Relevanz sind:

Sicherheitslage
Letzte Anderung 2023-11-21 10:47

Nigeria sieht sich mit einer beispiellosen Welle unterschiedlicher, sich Uberschneidender Sicherheitskrisen
konfrontiert. Fast jeder Teil des Landes ist aktuell von Gewalt und Kriminalitat betroffen. Zu den landesweiten und
regionsunspezifischen Bedrohungen gehdren: (Kindes)Entfihrungen, Raub, Klein- und Cyberkriminalitat, Verbrechen,
Terrorismus/Aufstande, Auseinandersetzungen zwischen den Volksgruppen, Landstreitigkeiten, Ausbruch von
Krankheiten, Proteste und Demonstrationen. In jungster Zeit konnte eine Eskalation von einigen Konflikten beobachtet
werden: So |6ste Nigeria mit April 2022 den Irak mit den meisten vom sog. Islamischen Staat (IS) beanspruchten
Attentaten ab. Allein in den ersten 45 Tagen unter dem neugewahlten Prasidenten Bola Tinubu wurden 230
Todesopfer verschiedener Krisenherde gezéhlt. Es handelt sich hierbei um eine konservative Z&hlung (OB 10.2023).

Banditentum und interkommunale Gewalt kommen in allen Regionen Nigerias vor (UKFCDO 4.11.2023a).

Demonstrationen und Proteste sind insbesondere in Abuja und Lagos, aber auch in anderen grol3en Stadten moglich
und kénnen zu gewalttatigen Auseinandersetzungen fiihren (AA 31.10.2023). Politische Kundgebungen, Proteste und
gewalttatige Demonstrationen koénnen im ganzen Land unangekilndigt stattfinden (UKFCDO 4.11.2023a). Beim
Jahrestag der #EndSARS Proteste (Demonstrationen, die nach einem Massaker am 20.10.2020, wobei zwdlf Menschen
zu Tode kamen, zur Auflésung der fur Gewaltanwendung gegen und Tétung von Zivilisten bekannten Spezialeinheit
SARS - Special Anti-Robbery Squad fihrten) am 22.10.2022 wurden erneute Demonstrationen nicht zum Ort des
damaligen Massakers durchgelassen (RANE 27.10.2022). [Anm.: Die Einheit wurde nach dem Massaker nicht faktisch
aufgeldst, sondern in SWAT (Special Weapons and Tactics Team) umbenannt (EASO 6.2021).]

Im Nordwesten des Landes ist organisierte Bandenkriminalitat prasent, v. a. in den Bundesstaaten Zamfara, Katsina
und Kaduna. Bei schweren Uberféllen auf Dérfer werden dabei regelmiRig Zivilisten getétet, verschleppt und



vertrieben (AA 24.11.2022; vgl. EASO 6.2021). Der Nordwesten Nigerias (Bundesstaaten: Kaduna, Kano, Jigawa, Kebbi,
Sokoto, Zamfara) erlebt einen komplexen, multidimensionalen Konflikt, den verschiedene Banden und ethnische
Milizen gegen die Regierung fuhren. Die Zahl an Todesopfern durch Bandenkriminalitdt im Nordwesten gleichen
mittlerweile jener im Nordosten durch Terrorismus (OB 10.2023). Zudem haben sich die Aktivitaten der Islamisten von
den nordostlichen Staaten in die nordwestlichen Bundesstaaten ausgeweitet (EASO 6.2021).Im Nordwesten des Landes
ist organisierte Bandenkriminalitt prasent, v. a. in den Bundesstaaten Zamfara, Katsina und Kaduna. Bei schweren
Uberfallen auf Dérfer werden dabei regelméaRig Zivilisten getotet, verschleppt und vertrieben (AA 24.11.2022;
vergleiche EASO 6.2021). Der Nordwesten Nigerias (Bundesstaaten: Kaduna, Kano, Jigawa, Kebbi, Sokoto, Zamfara)
erlebt einen komplexen, multidimensionalen Konflikt, den verschiedene Banden und ethnische Milizen gegen die
Regierung fuhren. Die Zahl an Todesopfern durch Bandenkriminalitat im Nordwesten gleichen mittlerweile jener im
Nordosten durch Terrorismus (OB 10.2023). Zudem haben sich die Aktivititen der Islamisten von den nordéstlichen
Staaten in die nordwestlichen Bundesstaaten ausgeweitet (EASO 6.2021).

Im Nordosten hat sich die Sicherheitslage nach zeitweiliger Verbesserung (2015-2017) seit 2018 weiter verschlechtert
(AA 24.11.2022). Angriffe erfolgen vorwiegend durch Boko Haram sowie ISWAP [Islamischer Staat Westafrika Provinz]
in den Bundesstaaten Borno, Yobe und Adamawa, aber es gab auch bedeutende Anschlage in Gombe, Kano, Kaduna,
Plateau, Bauchi und Taraba (UKFCDO 4.11.2023b).

Seit vielen Jahren gibt es in Nigeria gewalttatige Auseinandersetzungen zwischen nomadischen Viehhirten
(muslimische Hausa und Fulani) und sesshaften Bauern (Uberwiegend christlich). Der Konflikt breitet sich im ganzen
Land aus, aber vor allem der ,Middle Belt” in Zentralnigeria ist besonders betroffen (OB 10.2023; vgl. FH 13.4.2023).
Beide Seiten machen sich Hassreden und Gewaltverbrechen schuldig (AA 24.11.2022). Standen zu Beginn vor allem die
Bundesstaaten Kaduna und Plateau im Zentrum der Auseinandersetzungen, haben sich diese sudlich nach Nasarawa,
Benue, Taraba und Adamawa ausgeweitet (AA 24.11.2022; vgl. EASO 6.2021). Bei Zusammenstdlien um begrenzte
Ressourcen wurden bereits tausende Menschen getdtet sowie Sachbeschadigungen, Brandschatzungen und
Vergewaltigungen begangen (OB 10.2023).Seit vielen Jahren gibt es in Nigeria gewalttitige Auseinandersetzungen
zwischen nomadischen Viehhirten (muslimische Hausa und Fulani) und sesshaften Bauern (Uberwiegend christlich).
Der Konflikt breitet sich im ganzen Land aus, aber vor allem der ,Middle Belt” in Zentralnigeria ist besonders betroffen
(OB 10.2023; vergleiche FH 13.4.2023). Beide Seiten machen sich Hassreden und Gewaltverbrechen schuldig (AA
24.11.2022). Standen zu Beginn vor allem die Bundesstaaten Kaduna und Plateau im Zentrum der
Auseinandersetzungen, haben sich diese sudlich nach Nasarawa, Benue, Taraba und Adamawa ausgeweitet (AA
24.11.2022; vergleiche EASO 6.2021). Bei ZusammenstdRen um begrenzte Ressourcen wurden bereits tausende
Menschen getétet sowie Sachbeschddigungen, Brandschatzungen und Vergewaltigungen begangen (OB 10.2023).

Die Lage im Sudosten des Landes (,Biafra”) bleibt latent konfliktanfallig. In Nigeria selbst haben die
Auseinandersetzungen zwischen Regierung und der seit 2017 als ,terroristische Vereinigung” verbotenen IPOB
(Indigenous People of Biafra) zugenommen (AA 24.11.2022). In der letzten Zeit hat es dort eine Anzahl von Angriffen
gegeben (UKFCDO 4.11.2023c¢). Im Niger-Delta (Zentrum der Erddl- und Erdgasindustrie) klagt die dortige Bevolkerung
Gber massive, auch durch internationale Olférderkonzerne verursachte, Umweltdegradation, jahrzehntelange
Benachteiligung, kaum vorhandene Infrastruktur oder Bildungseinrichtungen und Korruption (AA 24.11.2022).

Die Kriminalitatsrate in Nigeria ist sehr hoch, die allgemeine Sicherheitslage hat sich in den vergangenen Jahren
laufend verschlechtert. In allen Regionen kdnnen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen und Anlasse
der Konflikte sind meist politischer, wirtschaftlicher, religidser, gesellschaftlicher oder ethnischer Art. Insbesondere die
Bundesstaaten Zamfara, das westliche Taraba und das 0stliche Nasarawa, das nordliche Sokoto und die
Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger und Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw.
inner-ethnischen Konflikten zwischen nomadisierenden Viehzlichtern und sesshaften Farmern sowie organisierten
kriminellen Banden betroffen. In den stdostlichen und stdlichen Bundesstaaten Imo, Rivers, Anambra, Enugu, Ebonyi
und Akwa-lbom kommt es derzeit gehauft zu bewaffneten Angriffen auf Institutionen staatlicher Sicherheitskrafte. Die
nigerianische Polizei hat nach einem erheblichen Anstieg von Sicherheitsvorfallen am 19.5.2021 die "Operation Restore
Peace" in diesen Bundesstaaten begonnen. Dies kann lokal zu einer hoheren polizeilichen Prasenz fihren. In den
nordostlichen Landesteilen werden fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und Sprengstoffanschlage von
militanten Gruppen auf Sicherheitskrafte, Markte, Schulen, Kirchen und Moscheen veribt. Auch Angriffe auf dort tatige

humanitdre Hilfsorganisationen waren zu verzeichnen. In den nordlichen bzw. nordwestlichen Bundesstaaten,



insbesondere im Grenzgebiet zu Niger, kommt es verstarkt zu Entfihrungen und schweren Gewaltakten, deren
Urheberschaft nicht eindeutig ist, die aber unter Umstanden ebenfalls terroristischen Gruppen zuzuschreiben sind (AA
31.10.2023). Die Kriminalitatsrate in Nigeria ist sehr hoch, die allgemeine Sicherheitslage hat sich in den vergangenen
Jahren laufend verschlechtert. In allen Regionen kénnen unvorhersehbare lokale Konflikte aufbrechen. Ursachen und
Anldsse der Konflikte sind meist politischer, wirtschaftlicher, religidser, gesellschaftlicher oder ethnischer "Art".
Insbesondere die Bundesstaaten Zamfara, das westliche Taraba und das 6stliche Nasarawa, das nordliche Sokoto und
die Bundesstaaten Plateau, Kaduna, Benue, Niger und Kebbi sind derzeit von bewaffneten Auseinandersetzungen bzw.
inner-ethnischen Konflikten zwischen nomadisierenden Viehzlichtern und sesshaften Farmern sowie organisierten
kriminellen Banden betroffen. In den stidostlichen und sidlichen Bundesstaaten Imo, Rivers, Anambra, Enugu, Ebonyi
und Akwa-lbom kommt es derzeit gehauft zu bewaffneten Angriffen auf Institutionen staatlicher Sicherheitskrafte. Die
nigerianische Polizei hat nach einem erheblichen Anstieg von Sicherheitsvorfallen am 19.5.2021 die "Operation Restore
Peace" in diesen Bundesstaaten begonnen. Dies kann lokal zu einer héheren polizeilichen Prasenz fihren. In den
nordostlichen Landesteilen werden fortlaufend terroristische Gewaltakte, wie Angriffe und Sprengstoffanschldage von
militanten Gruppen auf Sicherheitskrafte, Markte, Schulen, Kirchen und Moscheen verilbt. Auch Angriffe auf dort tatige
humanitdre Hilfsorganisationen waren zu verzeichnen. In den nérdlichen bzw. nordwestlichen Bundesstaaten,
insbesondere im Grenzgebiet zu Niger, kommt es verstarkt zu Entfiihrungen und schweren Gewaltakten, deren
Urheberschaft nicht eindeutig ist, die aber unter Umstanden ebenfalls terroristischen Gruppen zuzuschreiben sind (AA
31.10.2023).

Das Risiko terroristischer Angriffe hat sich durch im Jahr 2022 und danach erfolgte Attacken des ISWAP im Federal
Capital Territory (FCT) erhéht (UKFCDO 4.11.2023b).

In der Zeitspanne von Juli 2022 bis Juli 2023 stechen folgende nigerianische Bundesstaaten mit einer hohen Anzahl an
Toten durch Gewaltakte besonders hervor: Borno (2.265), Zamfara (877), Kaduna (637), Niger (542). Folgende
Bundesstaaten stechen mit einer niedrigen Zahl hervor: Jigawa (6), Ekiti (9), Gombe (11) (CFR 1.7.2023). Intensive
Unsicherheit und Gewalt haben seit 2018 in Nigeria Bestand bzw. haben diese zugenommen (EASO 6.2021).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (31.10.2023): Nigeria: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/nigeria-node/nigeriasicherheit/205788#content_5,
14.11.2023

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (24.11.2022): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand Oktober 2022),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2083020/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Nigeria_%28Stand_Oktober_2022%29%2C_24.11.2022.pdf, Zugriff 9.1.2023

CFR - Council on Foreign Relations (1.7.023): Nigeria Security Tracker, https://www.cfr.org/nigeria/nigeria-security-
tracker/p29483, Zugriff 14.11.2023

EASO - European Asylum Support Office (6.2021): Nigeria - Security Situation Version 1.1,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2053722/2021_06_EASO_COI_Report_Nigeria_Security_situation.pdf, Zugriff 3.10.2022

FH - Freedom House (13.4.2023): Freedom in the World 2023 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2090190.html, Zugriff 15.5.2023

OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2023): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2098176/NIGR_%C3%96B-Bericht_2023_10.pdf, Zugriff 31.10.2023

RANE Worldview (27.10.2022): Two Years After the 'Lekki Massacre,' Police Brutality Still Looms Large Over Nigerian
Elections, kostenpflichtiger Thinktank, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf,
https://worldview.stratfor.com/article/two-years-after-lekki-massacre-police-brutality-still-looms-large-over-nigerian-
elections?id=743c2bc617&e=43cabd063c&uuid=6937d4b7-893f-49da-915f-
228fcd1e0261&mc_cid=04da2dd08c&mc_eid=43cabd063c,Zugriff 10.11.2022

UKFCDO - United Kingdom Foreign, Commonwealth & Development Office [GroRbritannien] (4.11.2023a): Foreign
travel advice - Nigeria - Summary, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria, Zugriff 14.11.2023



UKFCDO - United Kingdom Foreign, Commonwealth & Development Office [GroRbritannien] (4.11.2023b): Foreign
travel advice - Nigeria - Terrorism, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria/terrorism, Zugriff 14.11.2023

UKFCDO - United Kingdom Foreign, Commonwealth & Development Office [GroRbritannien] (4.11.2023c): Foreign
travel advice - Nigeria - Safety and Security, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/nigeria/safety-and-security,
Zugriff 14.11.2023

Rechtsschutz / Justizwesen
Letzte Anderung 2023-11-21 09:40

Die Verfassung sieht die Gewaltenteilung und die Unabhéngigkeit der Justiz vor (AA 24.11.2022; vgl. FH 13.4.2023, OB
10.2023, USDOS 20.3.2023). In der Realitat ist die Justiz allerdings der Einflussnahme von Exekutive und Legislative
sowie einzelner politischer FUhrungspersonen ausgesetzt (AA 24.11.2022; vgl. USDOS 20.3.2023, FH 13.4.2023). Die
Justiz kann ein volles AusmalR der Checks and Balances nicht gewahrleisten (BS 23.2.2022). Vor allem auf Bundesstaats-
und Bezirksebene (LGA) versuchen Politiker die Justiz zu beeinflussen (USDOS 20.3.2023). Die insgesamt zu geringe
personelle und finanzielle Ausstattung sowie mangelnde Ausbildung behindern die Funktionsfahigkeit des
Justizapparats und machen ihn chronisch korruptionsanfallig (AA 24.11.2022; vgl. FH 13.4.2023, OB 10.2023). Trotz
allem hat die Justiz in der Praxis ein gewisses Mal3 an Unabhangigkeit und Professionalitat erreicht (FH 13.4.2023).Die
Verfassung sieht die Gewaltenteilung und die Unabhangigkeit der Justiz vor (AA 24.11.2022; vergleiche FH 13.4.2023,
OB 10.2023, USDOS 20.3.2023). In der Realitét ist die Justiz allerdings der Einflussnahme von Exekutive und Legislative
sowie einzelner politischer Fihrungspersonen ausgesetzt (AA 24.11.2022; vergleiche USDOS 20.3.2023, FH 13.4.2023).
Die Justiz kann ein volles Ausmald der Checks and Balances nicht gewahrleisten (BS 23.2.2022). Vor allem auf
Bundesstaats- und Bezirksebene (LGA) versuchen Politiker die Justiz zu beeinflussen (USDOS 20.3.2023). Die insgesamt
zu geringe personelle und finanzielle Ausstattung sowie mangelnde Ausbildung behindern die Funktionsfahigkeit des
Justizapparats und machen ihn chronisch korruptionsanfllig (AA 24.11.2022; vergleiche FH 13.4.2023, OB 10.2023).
Trotz allem hat die Justiz in der Praxis ein gewisses Mall an Unabhangigkeit und Professionalitat erreicht (FH
13.4.2023).

Die Verfassung unterscheidet zwischen Bundesgerichten (Supreme Court, Federal Court of Appeal, Federal High Court),
Gerichten des Hauptstadtbezirks sowie Gerichten der 36 Bundesstaaten (OB 10.2023). Letztere haben die Befugnis,
per Gesetz erstinstanzliche Gerichte einzusetzen (AA 24.11.2022). Daneben bestehen noch fir jede der 774 LGAs
eigene Bezirksgerichte (District Courts) (OB 10.2023).

Die Justiz stutzt sich auf drei Rechtsquellen: staatliches Recht, Scharia und Gewohnheitsrecht. Diese kdnnen unter
bestimmten Voraussetzungen gleichberechtigt zur Anwendung gelangen, sofern in den 36 einzelnen Bundesstaaten
entsprechende Gerichtshofe flr Scharia- bzw. Gewohnheitsrecht eingerichtet werden. Das Eherecht gestattet nach
staatlichem Recht nur die Einehe, Scharia-Recht vier und Gewohnheitsrecht eine unbegrenzte Anzahl von Ehefrauen
(0B 10.2023).

Mit EinfUhrung der erweiterten Scharia-Gesetzgebung in neun nordlichen Bundesstaaten sowie den Uberwiegend
muslimischen Teilen dreier weiterer Bundesstaaten 2000/2001 haben die staatlichen Scharia-Gerichte strafrechtliche
Befugnisse erhalten, wahrend sie zuvor auf das islamische Personenstandsrecht beschrankt waren (AA 24.11.2022).
Laut Bundesverfassung wird die Verfassung und Zustandigkeit der Gerichte seit 1999 betreffend das anzuwendende
Rechtssystem (Common Law oder Customary Law) durch Gesetze der Bundesstaaten festgestellt. Einzelne
Bundesstaaten haben neben Gerichten fir Common Law und Customary Law auch Scharia-Gerichte geschaffen.
Mehrere Bundesstaaten, einschlieBlich die gemischt-konfessionellen Bundesstaaten Benue und Plateau, haben auch
Scharia-Berufungsgerichte eingerichtet (OB 10.2023). Mit Einfilhrung der erweiterten Scharia-Gesetzgebung in neun
nordlichen Bundesstaaten sowie den Uberwiegend muslimischen Teilen dreier weiterer Bundesstaaten 2000 aus 2001,
haben die staatlichen Scharia-Gerichte strafrechtliche Befugnisse erhalten, wahrend sie zuvor auf das islamische
Personenstandsrecht beschrankt waren (AA 24.11.2022). Laut Bundesverfassung wird die Verfassung und
Zustandigkeit der Gerichte seit 1999 betreffend das anzuwendende Rechtssystem (Common Law oder Customary Law)
durch Gesetze der Bundesstaaten festgestellt. Einzelne Bundesstaaten haben neben Gerichten fir Common Law und
Customary Law auch Scharia-Gerichte geschaffen. Mehrere Bundesstaaten, einschlie3lich die gemischt-
konfessionellen Bundesstaaten Benue und Plateau, haben auch Scharia-Berufungsgerichte eingerichtet (OB 10.2023).

Eine willkurliche Strafverfolgung bzw. Strafzumessungspraxis durch Polizei und Justiz, die nach Rasse, Nationalitat oder



Ahnliches diskriminiert, ist nicht erkennbar. Das bestehende System benachteiligt jedoch tendenziell Ungebildete und
Arme, die sich weder von Beschuldigungen freikaufen noch eine Freilassung auf Kaution erwirken oder sich einen
Rechtsbeistand leisten kdnnen. Zudem ist vielen eine angemessene Wahrung ihrer Rechte aufgrund von fehlenden
Kenntnissen selbst elementarster Grund- und Verfahrensrechte nicht mdéglich (AA 24.11.2022). Die Verfassung sieht
das Recht auf ein faires und o6ffentliches Verfahren vor, aber die Justiz setzt dieses Recht nicht immer durch. Die
Behérden wahren nicht immer die Rechte der Angeklagten. Eine unzureichende Anzahl von Richtern und
Gerichtssadlen sowie die wachsende Zahl der Falle fihren haufig zu Verzégerungen im Vorverfahren, im Prozess und in
der Berufung. Dadurch werden Verfahren um bis zu zehn Jahre verlangert. Obwohl Angeklagte Anspruch auf einen
Rechtsbeistand ihrer Wahl haben, gibt es Berichten zufolge einige Falle, in denen der Verteidiger nicht zu den
vorgeschriebenen Gerichtsterminen erscheint. So werden Routineanhérungen regelmaRig in Abwesenheit eines
Verteidigers durchgeflihrt, aulRer bei bestimmten Straftaten, auf deren Verurteilung die Todesstrafe steht (USDOS
20.3.2023). Vor allem das Recht auf ein zlgiges Verfahren wird kaum gewahrleistet. Auch der gesetzlich garantierte
Zugang zu einem Rechtsbeistand oder zu Familienangehdérigen wird nicht immer ermdéglicht (AA 24.11.2022).

Der Zugang zu staatlicher Prozesskostenhilfe ist in Nigeria beschrankt: Das Institut der Pflichtverteidigung wurde erst
vor Kurzem in einigen Bundesstaaten eingefiihrt. Lediglich in den Landeshauptstadten existieren NGOs, die sich zum
Teil mit staatlicher Forderung der rechtlichen Beratung von Beschuldigten bzw. Angeklagten annehmen. Gerade in den
landlichen Gebieten gibt es jedoch zahlreiche Verfahren, bei denen Beschuldigte und Angeklagte ohne rechtlichen
Beistand mangels Kenntnis ihrer Rechte schutzlos bleiben (AA 24.11.2022). Dauerinhaftierungen ohne Anklage oder
Urteil, die sich teils Gber mehrere Jahre hinziehen, sind weit verbreitet (AA 24.11.2022; vgl. USDOS 20.3.2023). Entgegen
gesetzlicher Vorgaben ist die Untersuchungshaft nicht selten langer als die maximal zu erwartende gesetzliche
Hochststrafe des jeweils infrage stehenden Delikts. Aullerdem bleiben zahlreiche Haftlinge auch nach VerblGRung ihrer
Freiheitsstrafen in Haft, weil ihre Vollzugsakten unauffindbar sind (AA 24.11.2022).Der Zugang zu staatlicher
Prozesskostenhilfe ist in Nigeria beschrankt: Das Institut der Pflichtverteidigung wurde erst vor Kurzem in einigen
Bundesstaaten eingefihrt. Lediglich in den Landeshauptstadten existieren NGOs, die sich zum Teil mit staatlicher
Forderung der rechtlichen Beratung von Beschuldigten bzw. Angeklagten annehmen. Gerade in den landlichen
Gebieten gibt es jedoch zahlreiche Verfahren, bei denen Beschuldigte und Angeklagte ohne rechtlichen Beistand
mangels Kenntnis ihrer Rechte schutzlos bleiben (AA 24.11.2022). Dauerinhaftierungen ohne Anklage oder Urteil, die
sich teils Uber mehrere Jahre hinziehen, sind weit verbreitet (AA 24.11.2022; vergleiche USDOS 20.3.2023). Entgegen
gesetzlicher Vorgaben ist die Untersuchungshaft nicht selten langer als die maximal zu erwartende gesetzliche
Hochststrafe des jeweils infrage stehenden Delikts. Aul3erdem bleiben zahlreiche Haftlinge auch nach VerblGRung ihrer
Freiheitsstrafen in Haft, weil ihre Vollzugsakten unauffindbar sind (AA 24.11.2022).
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Die 1999 in Kraft getretene Verfassung Nigerias enthdlt einen umfassenden Grundrechtskatalog (AA 24.11.2022; vgl.
OB 10.2023). Dieser ist zum Teil jedoch weitreichenden Einschréankungen unterworfen (AA 24.11.2022). Seit Amtsantritt



der Zivilregierung im Jahr 1999 hat sich die Menschenrechtssituation zwar verbessert (Freilassung politischer
Gefangener, relative Presse- und Meinungsfreiheit, nur vereinzelte Vollstreckung der Todesstrafe) (OB 10.2023), doch
bleibt die Umsetzung der eingegangenen menschenrechtlichen Verpflichtungen in vielen Bereichen deutlich hinter
internationalen Standards zurlick (AA 24.11.2022) und viele Probleme bleiben ungeldst, wie etwa Armut,
Analphabetentum, Gewaltkriminalitadt, ethnische Spannungen, die Scharia-Rechtspraxis, Entfihrungen und
Geiselnahmen sowie das Problem des Frauen- und Kinderhandels. Zudem ist der Schutz von Leib und Leben der
Burger gegen Willkirhandlungen durch Vertreter der Staatsmacht keineswegs verlasslich gesichert und besteht
weitgehend Straflosigkeit bei VerstéBen der Sicherheitskrafte und bei Verhaftungen von Angehdérigen militanter
Organisationen. Das hohe Mal an Korruption auch im Sicherheitsapparat und der Justiz wirkt sich negativ auf die
Wahrung der Menschenrechte aus (OB 10.2023).Die 1999 in Kraft getretene Verfassung Nigerias enthilt einen
umfassenden Grundrechtskatalog (AA 24.11.2022; vergleiche OB 10.2023). Dieser ist zum Teil jedoch weitreichenden
Einschrankungen unterworfen (AA 24.11.2022). Seit Amtsantritt der Zivilregierung im Jahr 1999 hat sich die
Menschenrechtssituation zwar verbessert (Freilassung politischer Gefangener, relative Presse- und Meinungsfreiheit,
nur vereinzelte Vollstreckung der Todesstrafe) (OB 10.2023), doch bleibt die Umsetzung der eingegangenen
menschenrechtlichen Verpflichtungen in vielen Bereichen deutlich hinter internationalen Standards zurick (AA
24.11.2022) und viele Probleme bleiben ungeldst, wie etwa Armut, Analphabetentum, Gewaltkriminalitat, ethnische
Spannungen, die Scharia-Rechtspraxis, Entfihrungen und Geiselnahmen sowie das Problem des Frauen- und
Kinderhandels. Zudem ist der Schutz von Leib und Leben der Birger gegen Willkirhandlungen durch Vertreter der
Staatsmacht keineswegs verldsslich gesichert und besteht weitgehend Straflosigkeit bei Verstoflen der
Sicherheitskrafte und bei Verhaftungen von Angehorigen militanter Organisationen. Das hohe Mal3 an Korruption auch
im Sicherheitsapparat und der Justiz wirkt sich negativ auf die Wahrung der Menschenrechte aus (OB 10.2023).

Zu den schwerwiegenden Menschenrechtsverletzungen gehdren glaubwirdige Berichte Uber: rechtswidrige und
willkiirliche Tétungen durch staatliche und nicht-staatliche Akteure; gewaltsames Verschwindenlassen durch die
Regierung, Terroristen und kriminelle Gruppen; Folter und Falle von grausamer, unmenschlicher oder erniedrigender
Behandlung oder Bestrafung durch die Regierung und terroristische Gruppen (USDOS 20.3.2023; vgl. FH 13.4.2023, Al
28.3.2023); harte und lebensbedrohliche Haftbedingungen; willkirliche Verhaftungen oder Inhaftierungen; politische
Gefangene; schwerwiegende Probleme mit der Unabhéangigkeit der Justiz; willkurliche oder unrechtmaRige Eingriffe in
die Privatsphére; schwerwiegende Misshandlungen in einem Konflikt, einschlieBlich Tétungen, Entfihrungen und
Folter von Zivilisten (USDOS 20.3.2023); schwerwiegende Einschrankungen der freien Meinungsaul3erung und der
Medienfreiheit, einschliel3lich Gewalt oder Drohungen gegen Journalisten und die Existenz von Verleumdungsgesetzen;
Eingriffe in die friedliche Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit (USDOS 20.3.2023; vgl. FH 13.4.2023, Al 28.3.2023);
schwerwiegende Korruption in der Regierung; fehlende Ermittlungen und Rechenschaftspflicht bei
geschlechtsspezifischer Gewalt, einschlielich, aber nicht beschrankt auf hausliche und intime Partnergewalt, sexuelle
Gewalt, Kinder-, Frih- und Zwangsverheiratung, weibliche Genitalverstimmelung/-beschneidung und andere
schadliche Praktiken; Gewaltverbrechen, die sich gegen Angehorige nationaler/rassischer/ethnischer Minderheiten
richten (USDOS 20.3.2023); das Vorhandensein oder die Anwendung von Gesetzen, die einvernehmliche
gleichgeschlechtliche sexuelle Handlungen zwischen Erwachsenen unter Strafe stellen (USDOS 20.3.2023; vgl. FH
13.4.2023); und das Vorhandensein der schlimmsten Formen von Kinderarbeit (USDOS 20.3.2023). Frauen sind
allgegenwartiger Diskriminierung ausgesetzt (FH 13.4.2023).Zu den schwerwiegenden Menschenrechtsverletzungen
gehoren glaubwurdige Berichte Uber: rechtswidrige und willkirliche Tétungen durch staatliche und nicht-staatliche
Akteure; gewaltsames Verschwindenlassen durch die Regierung, Terroristen und kriminelle Gruppen; Folter und Falle
von grausamer, unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Bestrafung durch die Regierung und
terroristische Gruppen (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 13.4.2023, Al 28.3.2023); harte und lebensbedrohliche
Haftbedingungen; willkirliche Verhaftungen oder Inhaftierungen; politische Gefangene; schwerwiegende Probleme mit
der Unabhangigkeit der Justiz; willkirliche oder unrechtmaRige Eingriffe in die Privatsphare; schwerwiegende
Misshandlungen in einem Konflikt, einschlieBlich Tétungen, Entfihrungen und Folter von Zivilisten (USDOS 20.3.2023);
schwerwiegende Einschrankungen der freien MeinungsauBBerung und der Medienfreiheit, einschlieBlich Gewalt oder
Drohungen gegen Journalisten und die Existenz von Verleumdungsgesetzen; Eingriffe in die friedliche Versammlungs-
und Vereinigungsfreiheit (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 13.4.2023, Al 28.3.2023); schwerwiegende Korruption in der
Regierung; fehlende Ermittlungen und Rechenschaftspflicht bei geschlechtsspezifischer Gewalt, einschlielich, aber
nicht beschrankt auf hausliche und intime Partnergewalt, sexuelle Gewalt, Kinder-, Frih- und Zwangsverheiratung,



weibliche Genitalverstimmelung/-beschneidung und andere schadliche Praktiken; Gewaltverbrechen, die sich gegen
Angehorige nationaler/rassischer/ethnischer Minderheiten richten (USDOS 20.3.2023); das Vorhandensein oder die
Anwendung von Gesetzen, die einvernehmliche gleichgeschlechtliche sexuelle Handlungen zwischen Erwachsenen
unter Strafe stellen (USDOS 20.3.2023; vergleiche FH 13.4.2023); und das Vorhandensein der schlimmsten Formen von
Kinderarbeit (USDOS 20.3.2023). Frauen sind allgegenwartiger Diskriminierung ausgesetzt (FH 13.4.2023).

Die in den Jahren 2000/2001 eingeflihrten, strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf nérdlichen
Bundesstaaten flhrten zu Amputations- und Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch
jeweils von einer hdheren Instanz aufgehoben; auch Amputationsstrafen wurden in den vergangenen Jahren nicht
vollstreckt (USDOS 20.3.2023). Nach Kenntnis des Auswartigen Amts wurden in den frihen 2000er-Jahren drei
Amputationsurteile vollstreckt, weitere Vollstreckungen sind nicht bekannt geworden (AA 24.11.2022; vgl. USDOS
20.3.2023). Die Dunkelziffer liegt ggf. hoher, da Scharia-Gerichte Vollstreckungen nicht systematisch dokumentieren
(AA 24.11.2022). Im Juni 2022 verurteilte ein Scharia-Gericht im Bundesstaat Bauchi einen Mann zu 30
Peitschenhieben, weil er einen elektrischen Ventilator aus einer Moschee gestohlen hatte (USDOS 20.3.2023).Die in
den Jahren 2000 aus 2001, eingefihrten, strengen strafrechtlichen Bestimmungen der Scharia in zwolf nordlichen
Bundesstaaten flhrten zu Amputations- und Steinigungsurteilen. Die wenigen Steinigungsurteile wurden jedoch
jeweils von einer hoéheren Instanz aufgehoben; auch Amputationsstrafen wurden in den vergangenen Jahren nicht
vollstreckt (USDOS 20.3.2023). Nach Kenntnis des Auswartigen Amts wurden in den frihen 2000er-Jahren drei
Amputationsurteile vollstreckt, weitere Vollstreckungen sind nicht bekannt geworden (AA 24.11.2022; vergleiche
USDOS 20.3.2023). Die Dunkelziffer liegt ggf. hoher, da Scharia-Gerichte Vollstreckungen nicht systematisch
dokumentieren (AA 24.11.2022). Im Juni 2022 verurteilte ein Scharia-Gericht im Bundesstaat Bauchi einen Mann zu 30
Peitschenhieben, weil er einen elektrischen Ventilator aus einer Moschee gestohlen hatte (USDOS 20.3.2023).
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Die Versammlungsfreiheit wird durch die Verfassung garantiert (AA 24.11.2022; vgl. OB 10.2023, USDOS 20.3.2023, FH
13.4.2023). Allerdings wird sie bisweilen durch das Eingreifen der Sicherheitsorgane gegen politisch unliebsame
Versammlungen (z. B. von Schiiten oder Biafra-Aktivisten) in der Praxis eingeschrankt (AA 24.11.2022; vgl. USDOS
20.3.2023, FH 13.4.2023). Die Regierung verbietet gelegentlich gezielt Versammlungen, wenn sie zu dem Schluss
kommt, dass deren politischer, ethnischer oder religidser Charakter zu Unruhen fihren kdnnte. Die Regierung
schrankt offentliche Versammlungen ein (USDOS 20.3.2023).Die Versammlungsfreiheit wird durch die Verfassung
garantiert (AA 24.11.2022; vergleiche OB 10.2023, USDOS 20.3.2023, FH 13.4.2023). Allerdings wird sie bisweilen durch
das Eingreifen der Sicherheitsorgane gegen politisch unliebsame Versammlungen (z. B. von Schiiten oder Biafra-
Aktivisten) in der Praxis eingeschrankt (AA 24.11.2022; vergleiche USDOS 20.3.2023, FH 13.4.2023). Die Regierung
verbietet gelegentlich gezielt Versammlungen, wenn sie zu dem Schluss kommt, dass deren politischer, ethnischer oder
religioser Charakter zu Unruhen flhren konnte. Die Regierung schrankt &ffentliche Versammlungen ein (USDOS
20.3.2023).



Die Vereinigungsfreiheit wird durch die Verfassung ebenso garantiert (AA 24.11.2022; vgl. OB 10.2023, USDOS
20.3.2023) wie das Recht, einer politischen Partei oder einer Gewerkschaft anzugehdren (AA 24.11.2022; vgl. USDOS
20.3.2023). Dies wird auch praktiziert (OB 10.2023) und hat zur Herausbildung einer lebendigen Zivilgesellschaft mit
zahlreichen NGOs geflhrt. Gleichzeitig gibt es verschiedene Versuche der Regierung, zivilgesellschaftlichen
Handlungsspielraum durch repressive Gesetzgebung und Verwaltungspraxis einzuschranken. Gewerkschaften kénnen
sich grundsatzlich frei betatigen (AA 24.11.2022).Die Vereinigungsfreiheit wird durch die Verfassung ebenso garantiert
(AA 24.11.2022; vergleiche OB 10.2023, USDOS 20.3.2023) wie das Recht, einer politischen Partei oder einer
Gewerkschaft anzugehéren (AA 24.11.2022; vergleiche USDOS 20.3.2023). Dies wird auch praktiziert (OB 10.2023) und
hat zur Herausbildung einer lebendigen Zivilgesellschaft mit zahlreichen NGOs geflihrt. Gleichzeitig gibt es
verschiedene Versuche der Regierung, zivilgesellschaftlichen Handlungsspielraum durch repressive Gesetzgebung und

Verwaltungspraxis einzuschranken. Gewerkschaften kénnen sich grundsatzlich frei betatigen (AA 24.11.2022).
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In Nigeria kann sich die politische Opposition grundsatzlich frei betatigen. Das gilt nicht nur fir die parlamentarische
Opposition, sondern auch fiir auBerparlamentarische Parteien und Gruppen. Bislang sind auch - meist marginale -

Gruppen mit sezessionistischen Zielen (etwa Biafra) weitgehend toleriert worden (AA 24.11.2022).

Die Indigenous People of Biafra (IPOB) sind im September 2017 und die schiitische ,Islamic Movement of Nigeria” (IMN)
im August 2019 verboten worden (AA 24.11.2022). Im Jahr 2021 kam es vermehrt zu Agitationen seitens |IPOB im
Sudosten und der Yoruba Nation im Stdwesten. Dies unterstreicht die steigenden Spannungen im Land. Die Behérden
reagieren darauf manchmal mit exzessiver Gewalt (HRW 13.1.2022). Sicherheitskrafte und Burgerwehren, die gegen
die Separatisten vorgehen, sind in Misshandlungen, einschlielich aul3ergerichtlicher Tétungen, in der Region
verwickelt. Nigerianische Medien berichteten, dass zwischen Janner und Mai 2022 Uber 287 Menschen im Stdosten
des Landes getotet wurden (HRW 12.1.2023).

IPOB: Der in der Region seit 2012 herrschende radikale Separatismus belastet den nationalen Zusammenhalt. Die
separatistische Gruppe Indigenous People of Biafra (IPOB) strebt die Abspaltung von einigen Bundesstaaten (Abia,
Akwa Ibom, Anambra, Bayelsa, Cross River, Delta, Ebonyi, Enugu, Imo und Rivers, sowie Regionen in Benue und Kogi)
im Sudosten (einschlieBlich dem &lreichen Niger Delta) an. IPOB besteht hauptsachlich aus Angehérigen der
ethnischen Gruppe der Igbo (Christen) und strebt die Ausrufung der unabhdangigen Nation Biafra an. Die Idee von
Biafra ist nicht neu; im Jahr 1967 riefen die regionalen Fuhrer einen unabhangigen Staat aus, wodurch ein brutaler
Burgerkrieg begann, der zum Tod von bis zu einer Million Menschen fihrte. IPOB wurde 2014 von Nnamdi Kanu
gegrundet. Dieser befindet sich seit 2021 wegen Terrorismus und Hochverrats in Untersuchungshaft und musste sich
im September 2023 vor Gericht verantworten. Die Bewegung ist gepragt von dem Geflhl der ,collective victimisation”
der Igbos durch die Unterreprdsentation in der von den (muslimischen) Fulani gepragten Bundesregierung. Seit dem
Beginn der Militaroperation Operation Python Dance im Jahr 2016 und der Exercise Golden Dawn haben sich die
gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen der IPOB und ihrem paramilitarischen Arm Eastern Security Network
(ESN) und den nigerianischen Sicherheitskraften in der Region verscharft. IPOB hat fiir jeden Montag sowie fir jeden
Gerichtstag Kanus eine stay-at-home order ausgerufen, die mit teils brutaler Gewalt durchgesetzt wird; auch ist die



Wirtschaft durch die angeordnete SchlieBung von Geschaften sehr belastet. Seit 2021 kommt es verstarkt zu Guerilla-
Angriffen gegen Vertreter der nigerianischen Regierung und deren Sympathisanten. Im Gegenzug sind in der Region
Sicherheitskrafte in Gewalttaten - einschlieRBlich auBergerichtlicher Tétungen von Separatisten - verwickelt. Lokale
FUhrungspersonlichkeiten versuchen, die Freilassung von Kanu zu erwirken, um die Situation zu entspannen und die
stay-at-home order zu beenden (6B 10.2023).

2020 wurde der bewaffnete Arm der IPOB, das ESN, gegrundet. Dieses wird mit zahlreichen tédlichen Anschlagen auf
Polizeistationen und andere &ffentliche Einrichtungen in Verbindung gebracht (OB 10.2021). Die Mitgliederzahl des
ESN belduft sich nach Angaben der nigerianischen Armee auf etwa 50.000. Das ESN unterhadlt in verschiedenen Teilen
des Sudostens Nigerias Ausbildungslager. Es behauptet auch, Ausbildungslager in anderen Teilen der Std-Sud-Region
zu haben. Es gibt eine Kommandostruktur. Der Anfihrer der IPOB, Mazi Nnamdi Kanu, kann als sein Oberbefehlshaber
angesehen werden (VA OB 27.5.2022). Im Stdosten waren in jiingster Zeit die Bundesstaaten Imo und Anambra von
Gewalt betroffen. Im Juli 2023 haben Sicherheitskrafte mehrere Lager der IPOB und des ESN zerstort. Die Operation
war Teil einer wieder aufgenommenen Kampagne gegen IPOB-Mitglieder in den Zonen Sid-Sud und Sidost (BAMF
31.7.2023).

IMN: Die Regierung hat in den letzten Jahren heftig auf die Aktivititen des IMN reagiert. 2015 Uberfielen
Sicherheitskrafte das Geldnde von el-Zakzaky, verhafteten ihn und seine Frau und toteten mindestens 300 IMN-
Mitglieder. Dutzende Weitere wurden bei einem Armeeeinsatz im Jahr 2018 getétet (FH 13.4.2023). Die IMN ist im
August 2019 verboten worden (AA 24.11.2022). Im September 2021 wurden acht Menschen getétet und 57
festgenommen, als Sicherheitskrafte und das IMN in Abuja zusammenstieRen (FH 13.4.2023). Die seit Ende 2015
andauernde Inhaftierung von Ibrahim Zakzaky fiihrte immer wieder zu StraRenprotesten in der Hauptstadt Abuja, in
deren Folge es bei gewaltsamen Zusammenstden mit Sicherheitskraften zu Dutzenden Toten gekommen war. Nach
fast sechs Jahren in Haft wurden lbrahim Zakzaky und seine Ehefrau am 28.7.2021 infolge eines Freispruchs durch den
Obersten Gerichtshof des Bundesstaats Kaduna freigelassen. Die Staatsanwaltschaft soll die Freilassung des Paares
bestatigt und Berufung gegen den Freispruch angekilindigt haben. Nach zahlreichen Freispriichen von Mitgliedern der
IMN in den Jahren 2019 und 2020 war zuletzt nur noch das Ehepaar in Haft gesessen. Vorgeworfen wurde dem Paar
u.a. Mord, Verschwoérung und Stérung des Friedens (BAMF 2.8.2021).

Yoruba-Separatisten: Auch der Sidwesten Nigerias, lange Zeit die friedlichste Region des Landes, blieb von den
jingsten Spannungen und Unruhen zwischen den Volksgruppen nicht verschont. Anders als in anderen Teilen des
Landes beruhen die Konflikte nicht auf religiosen Extremismus oder Terrorismus, sondern werden als Ausdruck der
versuchten Unterdrickung der Yoruba durch die (muslimischen) Fulani gesehen, die demnach aufgrund ihrer
Vertretung in der Bundesregierung im Verdacht stehen, Immunitaten fir ihre Straftaten zu geniel3en. Durch die
zunehmenden Spannungen wurde das - bisher inaktive - Engagement der Yoruba-Separatisten verscharft. Sie streben
die Ausrufung der "Oduduwa-Republik" an (OB 10.2023).
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Nigeria ist als bevélkerungsreichstes Land Afrikas (OB 10.2023; vgl. ABG 8.2023) mit geschitzten mehr als 230 Millionen
Einwohnern neben Agypten und Siidafrika eine der gréRten Volkswirtschaften des Kontinents (OB 10.2023). Vor
einigen Jahren zog das westafrikanische Land in puncto Wirtschaftsleistung an Stdafrika vorbei. Trotz der zahlreichen
Herausforderungen ist das Land ein vielversprechender Wirtschaftsstandort. Neben Ol und Gas spielen der Handel
und vermehrt der Konsumguterbereich eine Rolle. Alleine aufgrund seiner BevolkerungsgrofRe ist Nigeria ein
interessanter Verbrauchermarkt (ABG 8.2023) - die Vereinten Nationen gehen von einer Verdoppelung der
Einwohnerzahl auf 400 Millionen bis zum Jahr 2050 aus (ABG 8.2023; vgl. OB 10.2023).Nigeria ist als
bevélkerungsreichstes Land Afrikas (OB 10.2023; vergleiche ABG 8.2023) mit geschatzten mehr als 230 Millionen
Einwohnern neben Agypten und Siidafrika eine der gréRten Volkswirtschaften des Kontinents (OB 10.2023). Vor
einigen Jahren zog das westafrikanische Land in puncto Wirtschaftsleistung an Stdafrika vorbei. Trotz der zahlreichen
Herausforderungen ist das Land ein vielversprechender Wirtschaftsstandort. Neben Ol und Gas spielen der Handel
und vermehrt der Konsumguterbereich eine Rolle. Alleine aufgrund seiner BevolkerungsgroRe ist Nigeria ein
interessanter Verbrauchermarkt (ABG 8.2023) - die Vereinten Nationen gehen von einer Verdoppelung der
Einwohnerzahl auf 400 Millionen bis zum Jahr 2050 aus (ABG 8.2023; vergleiche OB 10.2023).

Zwischen 2000 und 2014 verzeichnete die nigerianische Wirtschaft ein breit angelegtes und nachhaltiges Wachstum
von durchschnittlich Gber sieben Prozent pro Jahr, das von gunstigen globalen Bedingungen sowie
makrotkonomischen und strukturellen Reformen der ersten Stufe profitierte. Von 2015 bis 2022 gingen die
Wachstumsraten jedoch zurlck und das Pro-Kopf-BIP flachte ab, was auf geld- und wechselkurspolitische
Verzerrungen, steigende Haushaltsdefizite aufgrund der geringeren Olproduktion und eines kostspieligen
Kraftstoffsubventionsprogramms, zunehmenden Handelsprotektionismus und externe Schocks wie die COVID-19-
Pandemie zurlckzufuhren war. Die geschwdachten wirtschaftlichen Fundamentaldaten fuhrten dazu, dass die
anhaltende Inflation des Landes im August 2023 mit 25,8 Prozent einen 17-Jahres-HOchststand erreichte, was in
Verbindung mit dem schleppenden Wachstum Millionen von Nigerianern in Armut stlrzt. Es wird erwartet, dass die
Wirtschaft zwischen 2023 und 2025 um durchschnittlich 3,4 Prozent wachsen wird, wobei die eingeleiteten Reformen,
die Erholung in der Landwirtschaft und im Dienstleistungssektor sowie der mit der Zeit wachsende Spielraum fur
staatliche Entwicklungsausgaben von Nutzen sein werden (WB 2.10.2023).

Nigeria leidet, ebenso wie andere ressourcenreiche Entwicklungslander, unter dem sogenannten Erddl-Fluch. Dieser
hat in den letzten 40 Jahren zur Vernachldssigung vieler anderer Wirtschaftszweige gefihrt und die
Importabhangigkeit des Landes in vielen Bereichen sehr grofl3 werden lassen. Der Erddlsektor erwirtschaftet Gber 95
Prozent der Exporteinnahmen und Utber 60 Prozent der Staatseinnahmen Nigerias. Er stagnierte wahrend der letzten
Jahre jedoch in seiner Entwicklung und tragt lediglich ca. acht Prozent zum BIP bei. Die grol3e Abhangigkeit von Erdol
und Erdgas im Bereich des Exports und damit der Einnahme von Devisen war die grundlegende Ursache der
nigerianischen Wirtschaftskrisen der Jahre 2016, 2017 und 2020. Gleichzeitig stellt der Import von raffinierten
Erdolprodukten den grofiten Ausgabeposten bei den Importen dar. Dies ist einerseits durch die mangelnde
Funktionstlchtigkeit der vier groBen staatlichen nigerianischen Raffinerien zu erkldren, andererseits aber auch
dadurch, dass die Stromversorgung von Produktionsbetrieben und Infrastruktureinrichtungen sowie von
wohlhabenderen Haushalten zum GrofSteil auf den Betrieb von Dieselgeneratoren beruht. Eine deutliche
Verbesserung der Situation sollte sich aus den Ergebnissen der Turn-Around-Wartungsarbeiten an den grol3en
staatlichen Raffinerien sowie aus der Inbetriebnahme der weltgréRten Einstrang-Olraffinerie durch die private Dangote
Group ergeben (OB 10.2023).



Die Verarmung des Grof3teils der nigerianischen Bevdlkerung wird sich fortsetzen. Das Fehlen wirtschaftlicher Chancen
bei gleichzeitig hohem Bevdlkerungswachstum gilt als Hauptantrieb fir Migration. Sozio-6konomisch betrachtet
gehodren die Migranten eher zur wachsenden gebildeten unteren Mittelklasse und kommen oft aus Stadten des Sudens
und Sudwestens Nigerias (vor allem aus dem Bundesstaat Edo). Dort gibt es seit Jahrzehnten eine hohe Mobilitat
landwirtschaftlicher Arbeitskrafte, Schmuggel- und Menschenhandelsnetzwerke, eine prekare Arbeitssituation und
kaum Aussicht fur Jugendliche, das angestrebte Lebensziel zu verwirklichen. Sozio-kulturelle Zwange sowie ein von
sozialen Medien falsches kolportiertes Bild von Europa sind weitere Push-Faktoren (OB 10.2023).

Starken der nigerianischen Wirtschaft: Reiche Erddl- und Gasvorkommen; relativ breit aufgestellte Industrie in Lagos;
groRter Verbrauchermarkt Afrikas mit mehr als 220 Millionen Einwohnern; groRBer Pool an motivierten Arbeitskraften.
Schwachen: schlechte Infrastruktur; Korruption und Vetternwirtschaft in der o6ffentlichen Verwaltung; hohe
Standortkosten und steigende Sicherheitskosten; Grofteil der Bevolkerung mit ricklaufiger Kaufkraft (ABG 8.2023).
Nigeria verflgt durch in den 1950er bzw. 1970er-Jahren entdeckte umfangreiche Ol- und Gasvorkommen, weitreichend
unerschlossene Bodenschatze, eine ausreichende Agrarbasis, ein relativ giinstiges Klima und fruchtbare Béden, eine
vergleichsweise gut ausgebaute, jedoch unzureichend instandgehaltene Infrastruktur und einen Binnenmarkt von
mehr als 200 Millionen Menschen Uber deutlich bessere Entwicklungschancen als die meisten anderen Staaten
Westafrikas (OB 10.2023).

Nigeria ist im Bereich der Landwirtschaft keineswegs autark, sondern auf Importe, vor allem von Reis, angewiesen.
Historisch war Lebensmittelknappheit in fast ganz Nigeria aufgrund des glnstigen Klimas und der hohen agrarischen
Tatigkeit so gut wie nicht existent. In einzelnen Gebieten im auRersten Norden (Grenzraum zu Niger) gestaltet sich die
Landwirtschaft durch die fortschreitende Desertifikation allerdings schwierig. Aufgrund der Wetterbedingungen, aber
auch wegen der Vertriebenenbewegungen als Folge der Attacken durch Boko Haram und ISWAP, herrschen lang
andauernde Hungerperioden in den nérdlichen, insbesondere nordéstlichen Bundesstaaten (OB 10.2023).

Die Inflation bei Lebensmitteln in Nigeria erreichte im Juli 2022 22 Prozent und verursachte grof3e Probleme, da die
Familien darum kampfen, sich Lebensmittel leisten zu kénnen. Im Juni 2022 gab die Bundesregierung bekannt, dass 2
Millionen Haushalte von ihrem Conditional Cash Transfer (CCT) Programm profitieren (HRW 12.1.2023). Prasident Bola
Tinubu hat Medienberichten zufolge am 13.7.2023 den Ausnahmezustand fiur die Ernahrungssicherheit ausgerufen,
um steigende Lebensmittelpreise und -knappheit zu bekampfen. Mit dem Ziel, Engpassen bei der
Nahrungsmittelversorgung entgegenzuwirken, habe die Regierung sofortige, mittel- und langfristige Interventionen
konzipiert. Diese reichen von der Bereitstellung von Dingemitteln und Getreide bis hin zur Ubertragung der
Verantwortung fur Nahrung und Wasser an den Nationalen Sicherheitsrat (National Security Council) und weiteren
MaBnahmen. Auch sollen drmere Haushalte finanzielle Zuwendungen erhalten. Laut Medienberichten hat auch der
Internationale Wahrungsfonds vor steigenden Nahrungsmittelpreisen in Nigeria gewarnt. Zu den vielen Ursachen

zéhlen demnach Uberschwemmungsfolgen und hohe Diingemittelkosten (BAMF 17.7.2023).

Obwohl Nigeria die grofRte Wirtschaft und Bevolkerung Afrikas hat, bietet es den meisten seiner Burger nur begrenzte
Moglichkeiten. Ein Nigerianer, der im Jahr 2020 geboren wurde, wird voraussichtlich nur 36 Prozent so produktiv sein,
wie er es sein kdnnte, wenn er uneingeschrankten Zugang zu Bildung und Gesundheit hatte - der siebentniedrigste
Humankapitalindex der Welt. Die schwache Schaffung von Arbeitspldtzen und die schwachen unternehmerischen
Aussichten erschweren die Aufnahme von 3,5 Millionen Nigerianern, die jedes Jahr ins Erwerbsleben eintreten, in den
Arbeitsmarkt, und viele Arbeitnehmer entscheiden sich auf der Suche nach besseren Moglichkeiten fir die
Auswanderung (WB 2.10.2023). Die Einkommen sind in Nigeria hochst ungleich verteilt. Etwa 60 Prozent der
geschatzten 200 Millionen Menschen leben in absoluter Armut (BS 23.2.2022). Gemal3 Schatzungen der Weltbank
leben ca. 40 Prozent der Bevolkerung unter der Armutsgrenze von 1,9 US-Dollar pro Tag, 30 Prozent (ca 71 Millionen
Menschen) in extremer Armut (OB 10.2023). Nach Schitzungen der Weltbank leben Gber 95 Millionen Nigerianer in
Armut und mussen mit etwa 1,90 US-Dollar pro Tag auskommen. Eine Untersuchung von Human Rights Watch aus
dem Jahr 2021 ergab, dass Nigeria Uber kein funktionierendes Sozialschutzsystem verflgt, das die Burger vor
wirtschaftlichen Schocks schiitzt (HRW 12.1.2023).

Der gesetzlich vorgesehene nigerianische Mindestlohn liegt bei NGN 30.000,- (EUR 36) und kann den
Mindestnahrungsbedarf einer erwachsenen Person im Monat nicht decken, da der Wert von Grundnahrungsmitteln
flr ein gesundes Leben eines Erwachsenen in einem Monat Anfang 2023 bei NGN 48.120 (EUR 59) lag. Dies entspricht



einem Anstieg von 17,42 Prozent im Vergleich zum Jahresbeginn 2022. Weitere Steigerungen kénnen aufgrund der
hohen Inflation und Abschaffung des staatlich gestitzten Wechselkurses und der Treibstoffsubvention erwartet
werden. Im landwirtschaftlichen sowie im privaten (Haushaltshilfen) Bereich und im Kleingewerbe sind nach wie vor
viel kleinere monatliche Zahlungen der Regelfall. Im l&dndlichen Bereich arbeiten Dienstnehmer zum Teil auch nur far
Kost und Logis bzw. werden flr Erntearbeit in Naturalien entlohnt (6B 10.2023).

Laut dem National Bureau of Statistics in Nigeria betrug die Arbeitslosigkeit im Q1 2023 4,1 und 5,3 Prozent im Q2.
Diese sehr niedrigen Zahlen sind auf eine Anderung der Methodik im August 2023 zurlckzufiihren, laut der jene
Personen als erwerbstatig gelten, die innerhalb der letzten Woche zumindest eine Stunde einer bezahlten Arbeit
nachgingen (WKO 10.2023).

Die letzten offiziellen Zahlen des nigerianischen National Bureau of Statistics (NBS) [Anm.: vor Anderung der Methodik]
die Arbeitslosigkeit betreffend stammen aus dem 4. Quartal 2020. Demnach waren Ende 2020 56,1 Prozent der
arbeitsfahigen nigerianischen Bevolkerung entweder arbeitslos (33,3 Prozent) oder unterbeschaftigt (22,8 Prozent).
Damit hat sich die Arbeitslosigkeit laut offiziellen Daten innerhalb von funf Jahren mehr als vervierfacht. Zumindest
jeder zweite erwerbsfihige nigerianische Biirger ist véllig ohne Arbeit oder unterbeschaftigt (OB 10.2023; vgl. WKO
10.2023). Verschiedene Programme auf Ebene der Bundesstaaten aber auch der Zentralregierung zielen auf die
Steigerung der Jugendbeschaftigung ab (OB 10.2023; vgl. BS 23.2.2022).Die letzten offiziellen Zahlen des nigerianischen
National Bureau of Statistics (NBS) [Anm.: vor Anderung der Methodik] die Arbeitslosigkeit betreffend stammen aus
dem 4. Quartal 2020. Demnach waren Ende 2020 56,1 Prozent der arbeitsfahigen nigerianischen Bevdlkerung
entweder arbeitslos (33,3 Prozent) oder unterbeschaftigt (22,8 Prozent). Damit hat sich die Arbeitslosigkeit laut
offiziellen Daten innerhalb von funf Jahren mehr als vervierfacht. Zumindest jeder zweite erwerbsfahige nigerianische
Blrger ist véllig ohne Arbeit oder unterbeschéftigt (OB 10.2023; vergleiche WKO 10.2023). Verschiedene Programme
auf Ebene der Bundesstaaten aber auch der Zentralregierung zielen auf die Steigerung der Jugendbeschéaftigung ab
(OB 10.2023; vergleiche BS 23.2.2022).

Nur Angestellte des &ffentlichen Dienstes, des hdheren Bildungswesens sowie von staatlichen, teilstaatlichen oder
groRRen internationalen Firmen geniel3en ein gewisses Mal3 an sozialer Sicherheit. Eine immer noch geringe Anzahl von
Nigerianern (acht Millionen) ist im Pensionssystem (Contributory Pension Scheme) registriert (BS 23.2.2022).

Die GroRfamilie unterstiitzt beschaftigungslose Angehérige (OB 10.2023). Generell wird die Last fir Alter, Krankheit,
Arbeitslosigkeit und Unterbeschaftigung vom Netz der GrofRfamilie und vom informellen Sektor getragen (BS
23.2.2022). Aligemein kann festgestellt werden, dass auch eine nach Nigeria zurtickgefihrte Person, die in keinem
privaten Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre
existenziellen Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Rickkehrhilfe
angeboten wird (OB 10.2023).

Die taglichen Lebenshaltungskosten differieren regional zu stark, um Durchschnittswerte zu berichten. Der
Durchschnittspreis fur Reis, das wichtigste Grundnahrungsmittel in Nigeria, stieg im Jahresvergleich um 24 Prozent auf
555 NGN (EUR 0,67) im Mai 2023 gegeniiber 447 NGN (EUR 0,54) im Mai 2022 (OB 10.2023).

Verdienstmdglichkeiten fur Rickkehrerinnen: Eine der Berufsmdoglichkeiten fur Rickkehrerinnen ist die Eréffnung einer
mobilen Kiche fir "peppersoup”, "garri" oder "pounded yam", fur die man lediglich einen groRen Kochtopf und einige
Suppenschisseln bendtigt. Die Grundausstattung flr eine mobile Kiiche ist fUr einen relativ geringen Betrag erhaltlich.
Hauptsachlich im Norden ist auch der Verkauf von bestimmten Holzstdabchen zur Zahnhygiene eine Mdglichkeit,
genltgend Einkommen zu erlangen. In den AulRenbezirken der gréRBeren Stadte und im landlichen Bereich bietet auch
"mini-farming" eine Moglichkeit, selbststandig erwerbstatig zu sein. Schneckenfarmen sind auf 10 m? Grund einfach zu
fihren und erfordern lediglich entweder das Sammeln der in Nigeria als "bushmeat" gehandelten Wildschnecken zur
Zucht oder den Ankauf einiger Tiere. Ebenso werden nun "grasscutter" (Bisamratten-ahnliche Kleintiere)
gewerbsmaRig in Kleinkafigen als "bushmeat" gezlichtet. GroRRfarmen bieten Tagesseminare zur Aufzucht dieser
anspruchslosen und sich rasch vermehrenden Tiere samt Verkauf von Zuchtpaaren an. Rascher Gewinn und
gesicherte Abnahme des geziichteten Nachwuchses sind gegeben. Schnecken und "grasscutter" finden sich auf jeder
Speisekarte einheimischer Lokale. Fir handwerklich geschickte Frauen bietet auch das Einflechten von Kunsthaarteilen
auf offentlichen Markten eine selbststandige Erwerbsmoglichkeit. Fir den Verkauf von Wertkarten erhdlt eine



Verkauferin wiederum pro 1.000 Naira Wert eine Provision von 50 Naira. Weiters werden im landlichen Bereich
Mobiltelefone fur Gesprache verliehen; pro Gesprach werden zehn Prozent des Gesprachspreises als Gebuhr
berechnet (OB 10.2021).

Wachstumshemmend wirkten sich bis vor Kurzem, neben einer Reihe anderer Faktoren, die hohen
Subventionszahlungen des nigerianischen Staates fur die Stitzung des Benzinpreises aus. Zuletzt entsprachen sie etwa
einem Drittel der gesamten Steuereinnahmen. Der seit Ende Mai amtierende Prasident Bola Tinubu schaffte am Tag
seines Amtsantritts die Subvention des Benzinpreises, ein jahrzehntealtes Goldenes Kalb der nigerianischen Politik,
ersatzlos ab. Durch das Einschalten der Justiz gelang es ihm, Massenproteste zu verhindern. Der Benzinpreis hat sich
dadurch verdreifacht. Das hat nicht nur die direkten Transportkosten massiv erhéht, sondern auch die Kosten fir
Lebensmittel und andere Giter des taglichen Bedarfs und trug damit erheblich zur hohen Inflation bei (WKO 10.2023).

Infolge massiver Uberschwemmungen im September und Oktober 2022 sind nach Einschdtzung der Vereinten
Nationen (UN) in Nigeria mittlerweile mehr als 2,5 Millionen Menschen auf humanitare Hilfe angewiesen. Dazu zahlen
demnach 1,5 Millionen Kinder, die durch sich ausbreitende Krankheiten, Hunger oder Ertrinken bedroht sind. Es
handelt sich um die schlimmsten Uberflutungen der vergangenen zehn Jahre. 34 der insgesamt 36 Bundesstaaten sind
von den Uberschwemmungen betroffen. Mehr als 600 Menschen sind ums Leben gekommen, mehr als 200.000
Einwohnerinnen und Einwohner haben ihr Zuhause verloren (TS 22.10.2022). Extreme Wetterereignisse wie
Uberschwemmungen und Hitze haben an Intensitit und H&ufigkeit zugenommen, insbesondere in den nérdlichen
Teilen des Landes. Diese Klimarisiken haben bereits zu einem Rickgang der Pro-Kopf-Nahrungsmittelproduktion
beigetragen, sodass der Anteil der Bevdlkerung, der von Untererndhrung betroffen ist, von 6,5 Prozent im Jahr 2004
auf 12,7 Prozent im Jahr 2020 gestiegen ist (WB 31.3.2023).

Im Nordosten Nigerias bendtigen UN-Angaben vom 28.6.2023 zufolge rund sechs Millionen Menschen humanitdre
Hilfe. In den Bundesstaaten Borno, Adamawa und Yobe sind 4,3 Millionen Menschen in den kommenden Monaten
unmittelbar von Hunger bedroht. 700.000 Kinder unter fiinf Jahren sind akut von lebensgefahrlicher Unterernahrung
bedroht - doppelt so viele wie 2022 und viermal so viele wie 2021. Ursachen sind die schwierige Wirtschaftslage
Nigerias mit hoher Inflation und die jahrelange Sicherheitskrise aufgrund der Bedrohungslage durch die islamistischen
Gruppierungen Boko Haram und Islamic State West Africa Province (ISWAP). Die Unsicherheit hindert viele Menschen
daran, Landwirtschaft zu betreiben oder ein Einkommen zu erzielen. Das UN-Nothilfeprogramm hat die
Weltgemeinschaft dazu aufgefordert, eingeplante Hilfsgelder auszuzahlen (BAMF 4.7.2023).
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Medizinische Versorgung
Letzte Anderung 2023-11-21 16:31

Nigeria verfligt Uber ein pluralistisches Gesundheitssystem, in dem die Gesundheitsfirsorge gemeinsam vom
offentlichen und privaten Sektor sowie durch moderne und traditionelle Systeme erbracht wird. Die Verwaltung des
nationalen Gesundheitssystems ist dezentralisiert in einem dreistufigen System zwischen Bundes-, Landes- und
Lokalregierungen (EUAA 4.2022). Die medizinische Versorgung in den Haupt- und groReren Stadten in Nigeria sowohl
im offentlichen als auch im privaten Sektor hat sich verbessert. So ist mittlerweile insbesondere fur Privatzahler eine
medizinische Versorgung fiir viele Krankheiten und Notfélle erhaltlich. Trotzdem ist die Gesundheitsversorgung - vor
allem auf dem Land - mangelhaft (AA 24.11.2022). Die Bundesregierung gibt weniger fir Gesundheit und Bildung aus
als fast jedes andere Land der Welt (0,6 Prozent des BIP fiir Gesundheit) (OB 10.2023).

Obwohl die durchschnittliche Lebenserwartung bei der Geburt gestiegen ist (54,7 Jahre laut Human Development
Report 2020), hat die Verbesserung des Zugangs zu einer angemessenen Gesundheitsversorgung in Nigeria keine hohe
Prioritat. Aufgrund von Konflikten, Terroranschlagen, sozio6konomischen Bedingungen, Unterernahrung,
Klimawandel, Zugang zu Wasser, sanitaren Einrichtungen und Hygiene gibt es nach wie vor grolRe Unterschiede im

Gesundheitszustand zwischen den Bundesstaaten und geopolitischen Zonen (OB 10.2023).

Es gibt sowohl staatliche als auch zahlreiche privat betriebene Krankenhduser. Rickkehrer finden in den GroR3stadten
eine medizinische Grundversorgung vor, die im o6ffentlichen Gesundheitssektor allerdings in der Regel unter
europadischem Standard liegt. Der private Sektor bietet hingegen in einigen Krankenhdusern (z. B. in Abuja, Ibadan,
Lagos) westlichen Medizinstandard (AA 24.11.2022).

Wie die meisten afrikanischen Lander leidet auch Nigeria unter einem kritischen Mangel an Fachkraften beim
Gesundheitspersonal (HRH). Obwohl das Land einen der grof3ten Bestande an Gesundheitspersonal hat, ist die Dichte
an Arzten, Krankenschwestern und Hebammen unzureichend (1,95 pro 1.000). Nach Schatzungen der Weltbank kamen
im Jahr 2018 etwa 0,4 Arzte auf 1.000 Einwohner wiahrend die Zahl der Krankenschwestern und Hebammen im Jahr
2019 auf 1,5 pro 1.000 Einwohner geschatzt wurde. Weitere Herausforderungen im Bereich der Humanressourcen sind
die ungleiche Verteilung des Gesundheitspersonals auf die Bundesstaaten, Finanzierungslicken und Abwanderung
von qualifiziertem Gesundheitspersonal in andere Lander (EUAA 4.2022).

Es existiert kein mit westlichen Standards vergleichbares Psychiatriewesen (AA 24.11.2022). Es gibt so gut wie keine
Dienste fir die psychische Gesundheit (OB 10.2023). Im ambulanten Bereich gibt es in Einzelfillen in den gréReren
Stadten qualifizierte Psychiater, die nicht einweisungspflichtige Patienten mit klassischen Psychosen und
Persénlichkeitsstorungen behandeln kdnnen (AA 24.11.2022). Es gibt weniger als 300 Psychiater fir eine Bevolkerung
von mehr als 200 Millionen Menschen, und angesichts der geringen Kenntnisse Uber psychische Stérungen in der
Primarversorgung sind die Familien in den landlichen Gebieten auf sich allein gestellt, wenn es darum geht, ihre
betroffenen Familienmitglieder zu versorgen. Auch die Zahlen fur psychosoziale Fachkrafte sind niedrig, denn die
Gesamtzahl der Fachkrafte im Bereich der psychischen Gesundheit liegt bei 0,9 pro 100.000 Einwohner,
aufgeschlusselt (jeweils pro 100.000 Einwohner) in 0,70 Krankenschwestern, 0,02 Psychologen, 0,10 Psychiater, 0,04
Sozialarbeiter und 0,01 Ergotherapeuten (EUAA 4.2022). Das in Lagos befindliche Federal Neuro Psychiatric Hospital
Yaba bietet sich als erste Anlaufstelle fir die Behandlung psychisch kranker Rlckkehrer an. Die Kosten fur den
Empfang durch ein medizinisches Team des Krankenhauses direkt am Flughafen sollten im Einzelfall vorher erfragt
werden. Die Behandlungskosten sind je nach Schwere der Krankheit unterschiedlich (AA 24.11.2022).

Es gibt eine allgemeine Kranken- und Rentenversicherung, die allerdings nur fiir Beschaftigte im formellen Sektor gilt.
Die meisten Nigerianer arbeiten jedoch im informellen Sektor (AA 24.11.2022). Die Krankenversicherung hat in Nigeria,
was die prozentuale Abdeckung der Bevolkerung angeht, kaum an der Oberflaiche gekratzt. 97 Prozent der



nigerianischen Bevdlkerung sind in keiner Weise krankenversichert (Dataphyte 24.12.2021). Die drei Prozent der
Bevolkerung (Dataphyte 24.12.2021; vgl. TL 11.2022) im Alter von 15-49 Jahren (TL 11.2022), die krankenversichert sind,
werden durch die Krankenversicherung der Arbeitnehmer abgedeckt. Von diesen drei Prozent sind 56,7 Prozent
Manner und 43,3 Prozent Frauen. Der Zugang zu einer erschwinglichen Gesundheitsversorgung bleibt fur die meisten
Nigerianer unerreichbar, insbesondere fir diejenigen, die keine formelle Beschaftigung haben. Trotz der EinfUhrung
verschiedener Krankenversicherungsprogramme ist es dem National Health Insurance Scheme (NHIS) nicht gelungen,
diejenigen zu erfassen, die nicht in einem Beschaftigungsverhaltnis stehen. Die kumulierte Deckungsrate dieser
anderen Programme lag bei weniger als einem Prozent der Krankenversicherten. Die Alternative zur
Krankenversicherung sind enorme individuelle Ausgaben fur die Gesundheit, und im Jahr 2018 war Nigeria das Land
mit den dritthdchsten privat getatigten Ausgaben fur die Gesundheit. 76,6 Prozent der Gesundheitsausgaben in dem
Land wurden aus eigener Tasche bezahlt (Dataphyte 24.12.2021).Es gibt eine allgemeine Kranken- und
Rentenversicherung, die allerdings nur flr Beschaftigte im formellen Sektor gilt. Die meisten Nigerianer arbeiten
jedoch im informellen Sektor (AA 24.11.2022). Die Krankenversicherung hat in Nigeria, was die prozentuale Abdeckung
der Bevolkerung angeht, kaum an der Oberflache gekratzt. 97 Prozent der nigerianischen Bevolkerung sind in keiner
Weise krankenversichert (Dataphyte 24.12.2021). Die drei Prozent der Bevidlkerung (Dataphyte 24.12.2021; vergleiche
TL 11.2022) im Alter von 15-49 Jahren (TL 11.2022), die krankenversichert sind, werden durch die Krankenversicherung
der Arbeitnehmer abgedeckt. Von diesen drei Prozent sind 56,7 Prozent Manner und 43,3 Prozent Frauen. Der Zugang
zu einer erschwinglichen Gesundheitsversorgung bleibt fir die meisten Nigerianer unerreichbar, insbesondere fir
diejenigen, die  keine  formelle  Beschaftigung  haben. Trotz  der  EinfUhrung  verschiedener
Krankenversicherungsprogramme ist es dem National Health Insurance Scheme (NHIS) nicht gelungen, diejenigen zu
erfassen, die nicht in einem Beschéaftigungsverhaltnis stehen. Die kumulierte Deckungsrate dieser anderen Programme
lag bei weniger als einem Prozent der Krankenversicherten. Die Alternative zur Krankenversicherung sind enorme
individuelle Ausgaben fir die Gesundheit, und im Jahr 2018 war Nigeria das Land mit den dritth6chsten privat
getatigten Ausgaben flr die Gesundheit. 76,6 Prozent der Gesundheitsausgaben in dem Land wurden aus eigener
Tasche bezahlt (Dataphyte 24.12.2021).

Apotheken und in geringerem Male private Kliniken verfiigen Uber essenzielle Medikamente. Die staatliche
Gesundheitsversorgung gewadhrleistet keine kostenfreie Medikamentenversorgung. Fir Medikamente muss man
selbst aufkommen. Das Preisniveau ist insgesamt uneinheitlich, selbst Generika kénnen bisweilen durchaus teurer als
in, zum Beispiel, deutschen Apotheken sein (AA 24.11.2022). Die Kosten medizinischer Behandlung und Medikamente
mussen im Regelfall selbst getragen werden; die Kosten fiir Medikamente sind hoch und flr die meisten Nigerianer
unerschwinglich. Medikamente gegen einige weitverbreitete Infektionskrankheiten wie Malaria und HIV/AIDS kénnen
teilweise kostenlos in Anspruch genommen werden, werden jedoch nicht landesweit flichendeckend ausgegeben (OB
10.2023). Gemal3 einer weiteren Quelle werden Medikamente fir sogenannte vorrangige Krankheiten in staatlichen
Gesundheitseinrichtungen kostenlos zur Verfigung gestellt, darunter antiretrovirale Medikamente sowie
Medikamente gegen Tuberkulose und multiresistente Tuberkulose. Probleme in der Versorgungskette haben zur
Bildung informeller Arzneimittelmarkte gefuhrt. Die Medikamentenpreise variieren in den nérdlichen und sidlichen
Regionen; sie sind im Norden hoher, weil die Verteilung von den sudlichen Hafen in die nordlichen Regionen
kostenintensiver ist (EUAA 4.2022).

Die Qualitat der Produkte auf dem freien Markt ist zweifelhaft, da viele gefélschte Produkte vertrieben werden (bis zu
25 Prozent aller verkauften Medikamente), die nur eingeschrankt wirken (AA 24.11.2022). Der unerlaubte Verkauf von
Medikamenten und die schlechte Qualitat von gefélschten Arzneimitteln sind weitere groRe Herausforderungen (OB
10.2023).

Gerade im landlichen Bereich werden ,herbalists” und traditionelle Heiler aufgesucht (OB 10.2023).
Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (24.11.2022): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand Oktober 2022),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2083020/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Nigeria_%28Stand_Oktober_2022%29%2C_24.11.2022.pdf, Zugriff 9.1.2023



Dataphyte (24.12.2021): Health Insurance in Nigeria - Only 3% of Nigerians are Covered,
https://www.dataphyte.com/latest-reports/development/health-insurance-in-nigeria-only-3-of-nigerians-are-covered/,
Zugriff 21.10.2022

EUAA - European Union Agency for Asylum (4.2022): Report on medical care Nigeria (political context; economy; socio-
cultural features; organisation of the health system; healthcare human resources; pharmaceutical sector; patient
pathways;  insurance;  cost; treatments; mental healthcare;  selected  medicines  price  list),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2071828/2022_04_EUAA_MedCOl_Report_Nigeria.pdf, Zugriff 21.10.2022

TL - The Lancet (11.2022): Nigeria's mandatory health insurance and the march towards universal health coverage,
https://www.thelancet.com/journals/langlo/article/PI1IS2214-109X(22)00369-2/fulltext, Zugriff 28.6.2023

OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2023): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2098176/NIGR_%C3%96B-Bericht_2023_10.pdf, Zugriff 31.10.2023

Riickkehr
Letzte Anderung 2023-11-22 08:03

Zum Zeitpunkt der Berichtslegung kann kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende
personliche Sphare des Einzelnen festgestellt werden, welcher geeignet wadre, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt
keine Bedrohung i.S.v Art. 2 MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. AuBerdem kann allgemein
festgestellt werden, dass eine nach Nigeria zurtickgefuhrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit
finden kann, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen Grundbedurfnisse
aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe angeboten wird (OB 10.2023).Zum
Zeitpunkt der Berichtslegung kann kein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schutzende
personliche Sphare des Einzelnen festgestellt werden, welcher geeignet wadre, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die allgemein herrschende Situation in Nigeria stellt
keine Bedrohung i.S.v Artikel 2, MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. AuBerdem kann allgemein
festgestellt werden, dass eine nach Nigeria zurlckgefiihrte Person, die in keinem privaten Verband soziale Sicherheit
finden kann, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet wird. Sie kann ihre existenziellen GrundbedUrfnisse
aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe angeboten wird (6B 10.2023).

Die Osterreichische Botschaft in Abuja unterstiitzt regelméaRig die Vorbereitung und Durchfiihrung von Joint Return
Operations (JRO) gemeinsam mit FRONTEX und anderen EU-Mitgliedstaaten. Nach der COVID-19 bedingten
Suspendierung der Repatriierungsfliige wurden diese im Marz 2022 wieder aufgenommen und Landegenehmigungen
erteilt (OB 10.2023).

Erkenntnisse daruber, ob abgelehnte Asylbewerber bei Rickkehr nach Nigeria allein wegen der Beantragung von Asyl
mit staatlichen Repressionen zu rechnen haben, liegen nicht vor. Verhaftung aus politischen Griinden oder andere
auBergewohnliche Vorkommnisse bei der Einreise von abgeschobenen oder freiwillig riickkehrenden Asylwerbern sind
nicht bekannt. Abgeschobene Personen werden im Allgemeinen nach ihrer Ankunft in Lagos von der zustandigen
Behorde (Nigerian Immigration Service), manchmal auch von der NDLEA (National Drug Law Enforcement Agency)
befragt und kénnen danach das Flughafengelande unbehelligt verlassen (AA 24.11.2022). Die Ruckgefuhrten verlassen
nach einer erkennungsdienstlichen Behandlung durch die nigerianischen Behérden das Flughafengebdude und
steigen zumeist in ein Taxi oder werden von ihren Familien abgeholt. Es kann aufgrund von fehlenden Erfahrungen
jedoch nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden, dass die abgeschobenen Personen keine weiteren
Probleme mit den Behorden zu gewartigen haben. Das fehlende Meldesystem in Nigeria lasst allerdings darauf
schlieRen, dass nach Verlassen des Flughafengeldndes eine Ausforschung Abgeschobener kaum mehr méglich ist (OB
10.2023).

Wegen Drogendelikten im Ausland verurteilte Nigerianer werden nach Ruckkehr an die NDLEA uberstellt. Ein zweites
Strafverfahren in Nigeria wegen derselben Straftat haben diese Personen jedoch trotz anderslautender Vorschriften im
"Decree 33" nicht zu beflrchten (AA 24.11.2022). Aus menschenrechtlichen Erwdgungen wird gegenlber
nigerianischen Behorden als Grund fiir Abschiebungen stets "overstay" angegeben, da dieser kein strafrechtliches
Delikt darstellt (OB 10.2023).



Staatliche oder sonstige Aufnahmeeinrichtungen fir zurlickkehrende unbegleitete Minderjahrige sind in Lagos und
anderen Landesteilen grundsatzlich vorhanden. Sie sind jedoch in schlechtem Zustand, sodass z. B. die Angebote nicht
bekannt sind oder eine ausreichende Versorgung dort nicht ohne Weiteres gewahrleistet ist. Internationale Akteure
betreiben Rickkehrer- bzw. Migrationsberatungszentren. Eine entsprechende Einrichtung von IOM in Benin-City, Edo
State, wurde 2018 erdéffnet. IOM ist ebenfalls in Abuja und Lagos vertreten. Gleichermal3en haben im Herbst 2018 in
Lagos, Abuja und Benin City Migrationsberatungszentren der GIZ ihren Betrieb aufgenommen. Gemeinsam mit dem
nigerianischen Arbeitsministerium wird dort Uber berufliche Perspektiven in Nigeria informiert und es werden Aus-
oder Weiterbildungsprojekte angeboten (AA 24.11.2022).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (24.11.2022): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand Oktober 2022),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2083020/Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Nigeria_%28Stand_Oktober_2022%29%2C_24.11.2022.pdf, Zugriff 9.1.2023

OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2023): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2098176/NIGR_%C3%96B-Bericht_2023_10.pdf, Zugriff 31.10.2023

Dokumente, Staatsburgerschaft, Meldewesen
Letzte Anderung 2023-11-22 08:04

In der National Identity Database (NID), einer Datenbank flr nigerianische und auslédndische Personen, die in Nigeria
wohnhaft sind, sind Zeitungsberichten zufolge etwa 10-15 Prozent der Bevélkerung registriert [Anm.: Bei einer
geschatzten Einwohnerzahl von 210 Millionen waren das 21 bis 31,5 Millionen Menschen] (AA 24.11.2022). Gemal3
anderen Angaben hat sich die Anzahl der registrierten Personen 2021 und 2022 stark erhoht, es sind inzwischen
(Stand 28.11.2022) 92,63 Millionen Menschen registriert. Im Zuge dieser Registrierung wird die National Identity
Number (NIN) vergeben. Die Registrierung erfolgt durch die National Identity Management Commission (NIMC). In
Nigeria gibt es keine Ausweispflicht, und es werden in der Praxis keine Bul3gelder verhangt, wenn jemand keinen
Ausweis bei sich tragt (MBZ 1.2023). Wird die Vorlage einer Geburtsurkunde verlangt, so leisten zwei Personen fur den
Antragsteller eine eidesstattliche Erklarung (,Affidavit’), die die Geburt bezeugt, wann auch immer diese stattgefunden
haben mag. Lediglich darauf basierend wird eine Geburtsurkunde ausgestellt und in weiterer Folge samtliche anderen
Dokumente, auch der neue biometrische Reisepass (OB 10.2023).

Die NIN ist Voraussetzung fur den Erhalt von Dokumenten. Die NIN muss laut Gesetz bei der Beantragung
verschiedener Dokumente, z. B. eines Reisepasses oder eines Fuhrerscheins, angegeben. In der Praxis wird die NIN nur
bei der Beantragung eines "erweiterten elektronischen Reisepasses" verlangt. Die NIN wird auch fir den Zugang zu
verschiedenen o6ffentlichen und privaten Dienstleistungen, wie z. B. die Er6ffnung eines Bankkontos, die Eintragung
von Grundbesitz oder der Zugang zu Gesundheitsversorgung bendétigt (MBZ 1.2023).

Mit der EinfUhrung des biometrischen Passes im Jahr 2007 haben die Behdérden einen wichtigen Schritt unternommen,
die Dokumentensicherheit zu erhdéhen. Es sind auch so gut wie keine gefalschten nigerianischen Passe im Umlauf, da
es keinerlei Problem darstellt, einen echten Pass unter Vorlage gefalschter Dokumente oder Verwendung falscher
Daten zu erhalten. Es ist aufgrund des nicht vorhandenen Meldewesens, verbreiteter Korruption in den Passbehérden
sowie Falschangaben der Antragsteller ohne Weiteres mdoglich, einen nigerianischen Reisepass zu erhalten, der zwar
echt, aber inhaltlich falsch ist (AA 24.11.2022). Mangels eines geordneten staatlichen Personenstandwesens ist die
Uberprifung der Echtheit von Dokumenten durch nigerianische Behérden mit einem groRen Aufwand verbunden.
Angesichts der in Nigeria allgemein nicht gegebenen Dokumentensicherheit ist die blof3 formale Bestatigung der
Echtheit einer Unterschrift oder eines Siegels eines nigerianischen Ministeriums nicht dazu geeignet, eine
Beglaubigung unter Einhaltung der gesetzlichen notariellen Sorgfaltspflicht und im Einklang mit den voélkerrechtlichen
Verpflichtungen vorzunehmen (OB 10.2023).

Gefélschte Dokumente (Geburts- und Heiratsurkunden, Zeugnisse von Schulen und Universitaten etc.) sind in Lagos
und anderen Stadten ohne Schwierigkeiten zu erwerben. Sie sind professionell gemacht und von echten Dokumenten
kaum zu unterscheiden. Inhaltlich unwahre, aber von den zustdndigen Behorden ausgestellte (Gefalligkeits-
)Bescheinigungen sowie Gefalligkeitsurteile in Familiensachen kommen vor. Falschungstypische Fehler sind dabei in



der Natur der Sache nicht immer aufzeigbar. Vorgelegte angebliche Fahndungsersuchen nigerianischer
Sicherheitsbehérden sind in der Form oft fehlerhaft oder enthalten falsche Darstellungen behordlicher
Zustandigkeiten und sind dadurch als Falschungen zu erkennen. Aufrufe von Kirchengemeinden - z. B. genannten
Asylbewerbern Zuflucht und Schutz zu gewdhren - sind oft gefdlscht (AA 24.11.2022). Trotz Malinahmen zur
Bekampfung der Dokumentenfalschung, wie der EinfUhrung des Nationalen ldentitdtsmanagementsystems und der
Erfassung biometrischer Daten in der Datenbank, ist Dokumentenfalschung in Nigeria immer noch weit verbreitet. Zu
den haufig gefalschten Dokumenten gehéren Geburtsurkunden, Heiratsurkunden, Pdsse und internationale
FUhrerscheine. In Nigeria gibt es mehrere Unternehmen und Privatpersonen, die leicht und kostenglinstig gefalschte
Dokumente ausstellen, die unter anderem fiir die Beantragung von Passen verwendet werden (MBZ 1.2023).

Kinder leiten ihre Staatsbirgerschaft von ihren Eltern ab (USDOS 20.3.2023). Geburten werden insbesondere im
landlichen Raum, in dem mehr als die Halfte der Bevdlkerung lebt, kaum registriert (OB 10.2023). Es gibt keine
Vorschrift zur Registrierung von Geburten. Der Grof3teil der Geburten wird nicht registriert; Daten zeigen, dass
landesweit nur bei 42 Prozent der Kinder unter funf Jahren die Geburt ordnungsgemal registriert ist (USDOS
12.4.2022).

Zur Ausstellung von Reisepdssen von nigerianischen Staatsbirgern in Wien: Die Botschaft stellt gemaR E-Mail Auskunft
nigerianischen Staatsbirgern mit Wohnsitz in Wien Passe aus. Die detaillierten Anforderungen fir die Ausstellung von
Reisepassen und alle anderen konsularischen Dienstleistungen kénnen Uber die offizielle Website der Botschaft unter
http://www.nigeriaembassyvienna.com/consular/ abgerufen werden (NBW 26.4.2022). Aus der angegebenen Webpage
der nigerianischen Botschaft in Wien geht hervor, dass kein Dokument Uber die Meldung oder Wohnadresse bendtigt
wird. Es ist somit davon auszugehen, dass nigerianischen Staatsburgern unabhangig von ihrem Wohnsitz Passe
ausgestellt werden (NBW 0.D.).

Nach der nigerianischen Verfassung vom 5.5.1999 soll der Verzicht auf die nigerianische Staatsangehorigkeit nach
Artikel 29 durch Abgabe einer formgebundenen Verzichtserklarung und durch die anschlieRende Registrierung des
Verzichtes eintreten (AA 24.11.2022). Demzufolge ist die einzig zustandige Behorde betreffend Zurlcklegung der
nigerianischen Staatsangehorigkeit das nigerianische Innenministerium. Bei Genehmigung eines derartigen Antrages
stellt das nigerianische Innenministerium ein ,Certificate of Renunciation” aus. Allfallige Bestatigungen nigerianischer
Vertretungsbehorden Uber das erfolgte Ausscheiden aus dem nigerianischen Staatsverband entfalten folglich keine
Rechtswirkung (BMEIA 7.8.2019; vgl. BMEIA 8.5.2020). Die genaue Vorgehensweise zur Zurticklegung lautet:Nach der
nigerianischen Verfassung vom 5.5.1999 soll der Verzicht auf die nigerianische Staatsangehorigkeit nach Artikel 29
durch Abgabe einer formgebundenen Verzichtserklarung und durch die anschlieBende Registrierung des Verzichtes
eintreten (AA 24.11.2022). Demzufolge ist die einzig zustandige Behorde betreffend Zurticklegung der nigerianischen
Staatsangehorigkeit das nigerianische Innenministerium. Bei Genehmigung eines derartigen Antrages stellt das
nigerianische Innenministerium ein ,Certificate of Renunciation” aus. Allfallige Bestatigungen nigerianischer
Vertretungsbehorden Uber das erfolgte Ausscheiden aus dem nigerianischen Staatsverband entfalten folglich keine
Rechtswirkung (BMEIA 7.8.2019; vergleiche BMEIA 8.5.2020). Die genaue Vorgehensweise zur Zurlcklegung lautet:

Der Antragsteller richtet ein Schreiben an den ,Permanent Secretary, Federal Ministry of Interior, Abuja“. Dem
Schreiben sind folgende Dokumente beizufiigen:

Antrag (siehe z. B. Webseite der nigerianischen Botschaft Berlin unter: https://nigeriaembassygermany.org/Forms---
Fees.htm)

Lichtbild

Geburtsurkunde

Die ersten funf Seiten des nigerianischen Reisepasses (inklusive der Datenseite)

Eidesstattliche Erklarung des Antragstellers, wonach dieser die nigerianische Staatsangehdrigkeit zurticklegen mochte.

Erklarung der zustandigen Osterreichischen Einblrgerungsbehorde, dass bei Zuricklegung der nigerianischen
Staatsangehorigkeit, die dsterreichische Staatsburgerschaft verliehen werden kann.

Abstammungsurkunde der ortlichen Landesregierung mit einem weiteren Lichtbild

Bestatigung des ,Sekretars” der entsprechenden nigerianischen Landesregierung.



Gleichzeitig mit der personlichen Antragstellung z. B. bei der zustandigen nigerianischen Botschaft, muss auch eine
Antragstellung online erfolgen. Dazu muss sich der Antragsteller auf der Webpage des nigerianischen
Innenministeriums registrieren (https://ecitibiz.interior.gov.ng/account/Register/) und der Antrag samt Beilagen muss
auf die Webpage hochgeladen werden.

Die Konsulargebuhren betragen:

- 30.000 Naira Antragsgebuhr (zahlbar bei Antragstellung)

- 50.000 Naira Genehmigungsgebiihr (zahlbar bei Genehmigung) (OB 15.5.2019)
Quellen:

AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (24.11.2022): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Bundesrepublik Nigeria (Stand Oktober 2022),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2083020/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Nigeria_%28Stand_Oktober_2022%29%2C_24.11.2022.pdf, Zugriff 9.1.2023

BMEIA - Bundesministerium fiir europaische und internationale Angelegenheiten [Osterreich] (8.5.2020): Nigeria,
Staatsburgerschaft: Anfrage der MA 35 zu Entlassungsverfahren, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf.

BMEIA - Bundesministerium fiir europaische und internationale Angelegenheiten [Osterreich] (7.8.2019): Nigeria,
Ausscheiden aus dem nigerianischen Staatsverband, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf.

MBZ - Ministry of Foreign Affairs of the Netherlands [Niederlande] (1.2023): Country of origin information report
Nigeria, https://www.government.nl/binaries/government/documenten/directives/2023/01/31/general-country-of-
origin-information-report-nigeria-january-2023/Country+of+Origin+Information+Report+Nigeria+January+2023.pdf,
Zugriff 6.11.2023

NBW - Nigerianische Botschaft Wien [Nigeria] (26.4.2022): Antwort der nigerianischen Botschaft, Gbermittelt via E-Mail
vom 26.4.2022, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf.

NBW - Nigerianische Botschaft in Wien [Nigerial (0.D.): Konsularische Informationen,
http://www.nigeriaembassyvienna.com/consular/, Zugriff 24.10.2022

OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (10.2023): Asyllanderbericht Nigeria,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2098176/NIGR_%C3%96B-Bericht_2023_10.pdf, Zugriff 31.10.2023

OB - Osterreichische Botschaft Abuja [Osterreich] (15.5.2019): STB; Priifung Staatsbiirgerschaft, Quelle liegt bei der
Staatendokumentation auf.

USDOS - U.S. Department of State [USA] (20.3.2023): Country Report on Human Rights Practices 2022 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2089140.html, Zugriff 15.5.2023

1.4. Auszug aus dem EASO Country Guidance Nigeria 2021 betreffend die Verfolgungsgefahr von Mitgliedern der
Sezessionsbewegungen:

Members of separatist movements and individuals perceived as supporting them
Last update: February 2019
*Minor updates added October2021

This profile focuses on members of the Movement for the Actualization of the Sovereign State of Biafra (MASSOB) and
of the Indigenous People of Biafra (IPOB), the two main groups aiming for the independence of Biafra.

COl summary
[Targeting, 3.3]

MASSOB emerged in the late 1990s. The movement has actively pursued independence by organising rallies, hoisting
Biafran flags, using its own identity cards and currency, etc. Although it defines itself as non-violent, the movement has
been repeatedly involved in clashes with the police. MASSOB was banned by the Nigeria authorities in 2001. Over the
years, police and security agencies have clashed with MASSOB members, arresting and killing many, in particular
during manifestations and rallies.



IPOB grew out of MASSOB in 2014. Nowadays, the movement is more active than MASSOB. IPOB's activities include
distribution of flyers, awareness-raising among the population, marches and other gatherings. Despite the fact that the
actions of IPOB had been largely non-violent, the movement was banned by the Nigerian government as a terrorist
organisation in September 2017. Based on the ban on IPOB from 2017, all its activities were declared illegal and can
lead to arrest and prosecution.

Several members of IPOB have been charged with treason, which is punishable by the death penalty. The Nigerian
authorities tend to respond to MASSOB and IPOB meetings and demonstrations in the same way, including through

arbitrary arrests, extrajudicial killings, harassment, discrimination, etc.

In 2020 and 2021, the Nigerian government has been deliberately targeting persons suspected to be IPOB members.
Since August 2020, violence between IPOB and the Nigerian security forces has escalated, with reported killings of
(suspected) members of the group and retaliatory security incidents. In December 2020, IPOB established a
paramilitary wing, the Eastern Security Network (ESN) and armed clashes with Nigerian state forces ensued. The
security situation in relation to IPOB in South-East Nigeria, is rapidly deteriorating, as several incidents in Abia, Imo,
Ebonyi, and other south-eastern states have shown. In 2021, security forcesincreased operations against ESN and in
January of the same year, IPOB declared that the ‘second Nigeria/Biafra war’ had begun. On 18 February 2021,
helicopters and hundreds of troops were deployed in Imo state, razing several ESN camps. [Security situation 2021,
1.3.2.5,1.4.1.1,2.25]

Supporting separatist movements, including by displaying Biafra symbols, such as flags and other insignia, could
reportedly lead to arrest and ill-treatment.

Risk analysis

The acts to which individuals under this profile could be exposed are of such severe nature that they would amount to

persecution (e.g. killing, death penalty, arbitrary arrests).

Not all individuals under this profile would face the level of risk required to establish well-founded fear of persecution.
The individual assessment of whether there is a reasonable degree of likelihood for the applicant to face persecution
should take into account risk-impacting circumstances, such as: level and nature of involvement, visibility of the
applicant (e.g. high profile, prior arrest, media appearance), participation in gatherings or manifestations, etc.

Nexus to a reason for persecution

Available information indicates that persecution of this profile is highly likely to be for reasons of (imputed) political
opinion.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung mal3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behdrde unter zentraler Bertcksichtigung der
niederschriftlichen Angaben des Beschwerdefuhrers, in den bekdmpften Bescheid und in den Beschwerdeschriftsatz

sowie in das aktuelle ,Landerinformationsblatt der Staatendokumentation” zu Nigeria.

Erganzend wurden Auszige aus dem zentralen Melderegister, dem Strafregister, dem Betreuungsinformationssystem

der Grundversorgung und der Sozialversicherungsdatenbank eingeholt.

Der oben unter Punkt I. angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behdrde und dem vorliegenden Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt romisch eins. angeflhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behtérde und dem
vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststellungen ergeben sich primar aus den Angaben des Beschwerdeflhrers in der Erstbefragung, der
niederschriftlichen Einvernahme und in der mindlichen Verhandlung.



Da der Beschwerdefuhrer den &sterreichischen Behorden keine identitatsbezeugenden Dokumente vorlegte, steht
seine Identitat nicht fest.

Dass er keiner legalen und der Pflichtversicherung unterliegenden Erwerbstatigkeit nachging und Leistungen aus der
Grundversorgung bezieht, ergibt sich aus dem abgefragten Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem
und dem eingeholten Sozialversicherungsdatenauszug.

Die Feststellung zur mangelnden Integration des Beschwerdefuhrers ergibt sich aus der kurzen Aufenthaltsdauer und
dem Fehlen von maf3geblichen Integrationsschritten.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdeflhrers ergibt sich aus einer aktuellen Abfrage des
Strafregisters der Republik Osterreich.

2.3. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdefuhrer erklarte im Verfahren, Mitglied von IPOB (Indigenous People of Biafra) und der Organisation
ESN zu sein und Nigeria wegen der Probleme, die er mit nigerianischen Sicherheitskraften gehabt habe, ausgereist zu
sein. Unter anderem sei er an Auseinandersetzungen mit dem nigerianischen Militar beteiligt gewesen, einmal von der
nigerianischen Polizei festgenommen und in eine Polizeistation gebracht worden, wo er geschlagen und gefoltert

worden sei.

Auf Grundlage der im Verfahren durchgefihrten Ermittlungen, der Aussagen des Beschwerdeflihrers und des im
Rahmen der mdundlichen Verhandlung unmittelbar gewonnenen persénlichen Eindrucks sind die Angaben des

Beschwerdefihrers zu seinen Grunden fur die Ausreise aus Nigeria jedoch als nicht glaubhaft zu qualifizieren.

Zunachst konnte der Beschwerdeflihrer nicht nachvollziehbar darlegen, warum er erst im Mai 2023 ausgereist ist,
obwohl er laut eigenen Angaben schon seit dem Jahr 2014 in Nigeria verfolgt worden sein soll (Protokoll vom
05.09.2023 S. 7), im Jahr 2019 an mehreren Auseinandersetzungen mit dem nigerianischen Militar beteiligt gewesen,
von Polizisten festgenommen sowie gefoltert worden und es im Jahr 2021 zu einem Angriff auf sein Heimatdorf

gekommen sei (Beschwerde S. 3).

Seinem diesbezlglichen Vorbringen fehlt es an einem zeitlichen Zusammenhang zwischen Ausreisegrund und
Ausreise. Eine Person, die beflrchtet, aufgrund ihrer IPOB und/oder ESN Mitgliedschaft inhaftiert oder getétet zu
werden, und die vom Beschwerdefiihrer in den Raum gestellten Erlebnisse erlebt hatte, ware wohl nicht noch

jahrelang in ihrem Herkunftsstaat verblieben.

Der Beschwerdefiihrer konnte auch auf Vorhalt in der mindlichen Verhandlung seine spate Ausreise nicht schlissig
begriinden. Mit seiner Aussage, dass er Probleme mit dem Visum gehabt habe, legt er nicht dar, warum eine Ausreise
nicht tatsachlich friher hatte erfolgen kénnen (Protokoll vom 13.02.2024 S. 9).

Abgesehen davon nannte der Beschwerdefuhrer keinen fluchtauslésenden Vorfall, der sich in zeitlicher Nahe bzw. kurz
vor seiner Ausreise ereignet und seine Ausreise notwendig gemacht hatte. Stattdessen war er in der Lage, die
Ausreisekontrollen in Nigeria zu passieren und mit einem gultigen Reisedokument und Visum auf dem Luftweg aus

seinem Herkunftsstaat nach Griechenland auszureisen.

Zudem kam es im Zusammenhang mit den Angaben des Beschwerdeflhrers Uber die Ausreise aus Nigeria zu einer
groben Unstimmigkeit. In der Erstbefragung war davon die Rede, er sei legal aus Nigeria ausgereist und habe seinen
Reisepass auf der Reise in Griechenland verloren (Protokoll vom 18.05.2023 S. 4). In der Verhandlung sagte er dagegen
aus, dem Einwanderungsbeamten am Flughafen in Nigeria Geld gegeben zu haben, um das Land verlassen zu kénnen,
und gewusst zu haben, dass das illegal gewesen sei (Protokoll vom 13.02.2024 S. 11). Das Bundesverwaltungsgericht
geht von einer legalen Ausreise des Beschwerdefuhrers aus, da dieser im Mai 2023 mit einem gultigen Reisedokument
und einem gultigen Visum C, welches von der griechischen Botschaft in Abuja ausgestellt wurde, auf dem Luftweg aus
Nigeria nach Griechenland ausgereist ist.

Uberdies hieR es in der Verhandlung, in Griechenland sei sein Handgepéck gestohlen worden, worin sich sein
Reisepass befunden habe (Protokoll vom 13.02.2024 S. 4). Diese Aussage steht nicht im Einklang mit seiner Aussage in
der Erstbefragung, wonach er seinen Reisepass verloren habe.

Ein weiterer Grund, weshalb das Bundesverwaltungsgericht das Vorbringen zu seinen Fluchtgrinden fir nicht
glaubhaft halt und den Beschwerdeflihrer persénlich als nicht glaubwurdig einstuft, liegt darin begrindet, dass er in



Griechenland nicht um Asyl angesucht hat (Protokoll vom 13.02.2024 S. 10). Nach allgemeiner Lebenserfahrung ist eine
Person, die in ihrem Herkunftsstaat tatsachlich verfolgt wird, bestrebt, sofort in einem fir sie sicheren Land Aufnahme
und Schutz zu finden und einen Asylantrag zu stellen.

Auf die in der mundlichen Verhandlung gestellte Frage, warum er nach seiner Einreise nach Griechenland nicht sofort
einen Asylantrag stellte, antwortete der Beschwerdefuhrer lediglich, niemanden gekannt und nicht gewusst zu haben,
was zu tun sei (Protokoll vom 13.02.2024 S. 10).

Diese Begrindung vermag nicht zu Uberzeugen und zeigt keinen triftigen Grund fUr die unterlassene
Asylantragstellung in Griechenland auf.

Da er problemlos auf dem Luftweg aus Nigeria ausreiste und in Griechenland nicht um Asyl ansuchte, scheint es
insgesamt gesichert, dass er nicht wegen einer ihn betreffenden Verfolgungsgefahr aus seinem Herkunftsstaat

ausreiste.

Ferner reicht die bloRBe Behauptung, Mitglied von IPOB und/oder des Eastern Security Network zu sein, und die Vorlage
eines Mitgliedausweises, der wie andere Dokumente in Nigeria leicht auf dem Schwarzmarkt besorgt werden kann,
allein nicht aus, um das Vorbringen betreffend die Mitgliedschaft glaubhaft zu machen.

Unabhangig davon bedeutet die blo3e Mitgliedschaft bei IPOB oder ESN flr sich genommen noch nicht, dass (einfache)
Mitglieder einer Verfolgungsgefahr ausgesetzt waren.

Ausweislich der Landerinformationen kann nicht angenommen werden, dass jedes Mitglied der IPOB Bewegung oder
der ESN Organisation in Nigeria Verfolgungshandlungen des Staates zu beflrchten hat, mag es auch zwischen den
Gruppierungen und den nigerianischen Sicherheitskraften zu Auseinandersetzungen kommen.

Bei der individuellen Beurteilung, ob eine hinreichende Wahrscheinlichkeit einer Verfolgung des Antragstellers besteht,
sollten nach dem EASO Country Guidance 2021 zu Nigeria individuelle, risikobeeinflussende Umstéande wie Grad und
Art der Beteiligung, Bekanntheitsgrad des Antragstellers, frihere Verhaftung, Auftreten in den Medien oder Teilnahme
an Versammlungen oder Kundgebungen bertcksichtigt werden.

Es steht fest, dass der BeschwerdefUhrer weder eine héherrangige Funktion noch eine besondere Stellung im Apparat
der IPOB oder des ESN einnimmt und einnahm (Protokoll vom 13.02.2024, S. 7 und 8). Der Beschwerdefiihrer ist
ebenfalls kein Aktivist, der aufgrund von Medienauftritten oder Teilnahmen an Demonstrationen 6ffentlich bekannt
wurde und im Fokus der nigerianischen Regierung stehen kdnnte. Dass es sich beim Beschwerdefiihrer um eine
politisch exponierte Person von ¢ffentlichem Interesse handelt, ist auch nicht ersichtlich.

Einfache Mitglieder von [IPOB, MASSOB wund anderen sezessionistischen Organisationen der Biafra-
Unabhangigkeitsbewegung, die an politischen Demonstrationen oder Kundgebungen teilnehmen, sind lediglich einem
moderaten Risiko ausgesetzt, von staatlicher Gewalt betroffen zu sein (Australian Government - Department of Foreign
Affairs and Trade (3.12.2020): DFAT Country Information Report Nigeria).

Im Allgemeinen ist es unwahrscheinlich, dass niederrangige Anhanger oder Sympathisanten von IPOB, MASSOB und
kleineren Pro-Biafra-Gruppierungen allein aufgrund dieser Mitgliedschaft fur die nigerianische Regierung von Interesse
sind. Das Risiko einer willkUrlichen Verhaftung, Diskriminierung, Gewalt oder Belastigung durch Sicherheitskrafte ist
jedoch im Rahmen von Demonstrationen oder Versammlungen, Protestaktivitdten oder der Teilnahme an den
jahrlichen Veranstaltungen zum Biafra-Gedenktag erhéht (UK Home Office: Country Policy and Information Note
Nigeria (4.2020): Biafran separatists).

Insgesamt wird daher der Beschwerdefihrer in Nigeria mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit keiner Verfolgungsgefahr
ausgesetzt sein.

2.4. Zum Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf den aktuellen Landerinformationen der
Staatendokumentation fir Nigeria vom 22.11.2023 samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Diese
Landerinformationen stltzen sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behdrden, etwa die allgemein
anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von Nichtregierungsorganisationen, wie bspw.
Open Doors, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

DarUber hinaus wurden fir das gegenstandliche Verfahren relevante Ausziige aus dem EASO Country Guidance:



Nigeria Oktober 2021 hervorgehoben.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspruche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der

Angaben zu zweifeln.

Die aktuellen Landerinformationen zu Nigeria sind auch vom Inhalt her ausreichend, um den vorliegenden Fall
beurteilen zu kénnen. Eine Erganzung der Landerinformationen oder eine Einholung weiterer Informationen war nicht

notwendig.
3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1.  Zur Nichtgewahrung von Asyl (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides)3.1. Zur Nichtgewahrung von Asyl
(Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides):

3.1.1. Rechtslage

GemaR §& 3 Abs 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemal? 8§ 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 Genfer
Fliichtlingskonvention (GFK) droht. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen
Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemal? Paragraphen 4, 4 a, oder 5 leg.
cit. zurtckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art 1 Absch A Z 2 GFK ist als Fliichtling anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furch
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.Im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK ist als Fltchtling
anzusehen, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, au3erhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furch nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art 1 Absch A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter Bertcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden fiirchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche Sphare des einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer mal3geblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht (VwGH 06.10.1999, 99/01/0279).Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK definierten
Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegrindet
sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Bertcksichtigung der Verhaltnisse im
Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgriinden furchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in
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die zu schutzende personliche Sphéare des einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gentigt nicht (VwWGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhéltnisse oder burgerkriegsahnliche Zustdnde begrinden
far sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Flliichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestutzten
Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die gleichermal3en die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Wie bereits in der Beweiswirdigung dargelegt, erwies sich der Beschwerdeflhrer im Verfahren als nicht glaubwirdig
und waren seine Angaben zu seinen Grinden flr die Ausreise aus Nigeria fur nicht glaubhaft zu qualifizieren. Zudem
handelt es sich beim Beschwerdefiihrer jedenfalls um kein héherrangiges und in der Offentlichkeit exponiertes
Mitglied. Einfache, niederrangige Mitglieder ohne fihrende Rolle bzw. normale und unbekannte Sympathisanten der
IPOB Bewegung oder der ESN Organisation ziehen in der Regel nicht die Aufmerksamkeit der nigerianischen Polizei auf
sich und sind fur die nigerianische Regierung nicht von Interesse.

Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde
gegen Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides gemafl3 § 28 Abs 2 VWGVG iVm § 3 Abs 1 AsylG als unbegrindet
abzuweisen.Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG
in Verbindung mit Paragraph 3, Absatz eins, AsylG als unbegriindet abzuweisen.

3.2. Zur Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zur
Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt romisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

3.2.1. Rechtslage

GemalR § 8 Abs 1 Z 1 AsylG ist einem Fremden der Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in
Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in
seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art 2 EMRK, Art 3 EMRK oder der Protokolle Nr 6 oder Nr
13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde. GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG ist einem Fremden der Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser
in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr 6 oder Nr 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fir ihn
als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.

Im Rahmen der Priifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloRBe Moglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art 3 EMRK
verstolRenden Behandlung droht (vgl VwGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwGH 15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005,
2005/20/0095, 31.03.2005,2002/20/0582).Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob
einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Gber eine bloRe Mdglichkeit hinausgehendes -
"real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstoBenden Behandlung droht vergleiche VwWGH 28.06.2011, 2008/01/0102).
Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte
anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die
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personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VwWGH
15.12.2010, 2006/19/1354; 31.05.2005, 2005/20/0095, 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedtrfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen. Die bloBe Mdglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art 3 EMRK ist nicht
ausreichend (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu berlcksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller
Umstande, die dazu fuhren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer
Verletzung von Art 3 EMRK angenommen werden kann (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174
ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl VwGH
21.08.2001, 2000/01/0443; 07.09.2016, Ra 2015/19/0303 ua). Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat
kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also
bezogen auf den Einzelfall die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kénnen. Eine solche
Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden anzunehmen. Die bloRBe Mdoglichkeit einer durch die
Lebensumstande bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht ausreichend (VwGH 06.11.2009, 2008/19/0174). Zu
bertcksichtigen ist auch, dass nur bei Vorliegen exzeptioneller Umstande, die dazu fihren, dass der Betroffene im
Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet, die Gefahr einer Verletzung von Artikel 3, EMRK angenommen werden kann
(VWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; 19.11.2015, Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solcher exzeptioneller Umstande
erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001,2000/01/0443; 07.09.2016,Ra
2015/19/0303 ua).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Dem Beschwerdeflhrer droht in Nigeria keine asylrelevante Verfolgung und ganz allgemein besteht in Nigeria derzeit
keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurtickkehrt, einer Gefahrdung im Sinne des Art. 2
und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK) ausgesetzt ware. Im Verfahren sind keine
Umstande bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem Landerinformationsblatt zu Nigeria, die nahelegen
wulrden, dass bezogen auf den Beschwerdeflihrer ein reales Risiko einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstolRenden
Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht.Dem Beschwerdefuhrer droht in Nigeria keine asylrelevante Verfolgung und
ganz allgemein besteht in Nigeria derzeit keine solche Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurtckkehrt,
einer Gefdhrdung im Sinne des Artikel 2 und 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPEMRK)
ausgesetzt ware. Im Verfahren sind keine Umstdnde bekannt geworden und ergeben sich auch nicht aus dem
Landerinformationsblatt zu Nigeria, die nahelegen wiirden, dass bezogen auf den Beschwerdeflhrer ein reales Risiko
einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstol3enden Behandlung bzw. der Todesstrafe besteht.

Auch dafir, dass ihm im Falle einer Rickkehr nach Nigeria die notdulrftigste Lebensgrundlage entzogen und die
Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der
Beschwerdefiihrer ist volljahrig, leidet an keinen schwerwiegenden gesundheitlichen Beeintrachtigungen und ist
arbeitsfahig. Er ist in der Lage, in Nigeria einer Erwerbstatigkeit nachzugehen, um seinen Lebensunterhalt zu
sichern.Auch daflr, dass ihm im Falle einer Ruckkehr nach Nigeria die notdlrftigste Lebensgrundlage entzogen und
die Schwelle des Artikel 3, EMRK Uberschritten ware, gibt es im vorliegenden Beschwerdefall keinen Anhaltspunkt. Der
Beschwerdefiihrer ist volljahrig, leidet an keinen schwerwiegenden gesundheitlichen Beeintrachtigungen und ist
arbeitsfahig. Er ist in der Lage, in Nigeria einer Erwerbstatigkeit nachzugehen, um seinen Lebensunterhalt zu sichern.

Ausweislich der Landerinformationen wird auch eine nach Nigeria zurlckgefiihrte Person, die in keinem privaten
Verband soziale Sicherheit findet, keiner lebensbedrohlichen Situation Uberantwortet. Sie kann ihre existenziellen
Grundbedurfnisse aus selbststandiger Arbeit sichern, insbesondere dann, wenn Ruckkehrhilfe angeboten wird.

Damit ist der Beschwerdefihrer durch die Abschiebung nach Nigeria nicht in seinem Recht gemafld Art. 3 EMRK
verletzt, weil die Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kdnnen. Die
Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes II. des
angefochtenen Bescheides gemal3 § 28 Abs 2 VwWGVG iVm§& 8 Abs 1 Z 1 AsylG abzuweisen war.Damit ist der
Beschwerdefiihrer durch die Abschiebung nach Nigeria nicht in seinem Recht gemaR Artikel 3, EMRK verletzt, weil die
Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz im konkreten Fall gedeckt werden kénnen. Die Beschwerde erweist sich
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daher insoweit als unbegrindet, sodass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch zwei. des angefochtenen
Bescheides gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG

abzuweisen war.

3.3. Zur Nichterteilung einer Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz (Spruchpunkt Ill. des angefochtenen
Bescheides):3.3. Zur Nichterteilung einer Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz (Spruchpunkt rémisch drei. des
angefochtenen Bescheides):

Das Vorliegen der Voraussetzungen fur die Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR3§ 57
AsylG 2005 wurde vom Beschwerdefihrer nicht dargelegt und auch aus dem Verwaltungsakt ergeben sich keine
Hinweise, die es nahelegen wirden, dass die Erteilung einer solchen Aufenthaltsberechtigung in Betracht kommt.Das
Vorliegen der Voraussetzungen fir die Erteilung einer Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR Paragraph
57, AsylG 2005 wurde vom Beschwerdefuhrer nicht dargelegt und auch aus dem Verwaltungsakt ergeben sich keine
Hinweise, die es nahelegen wiirden, dass die Erteilung einer solchen Aufenthaltsberechtigung in Betracht kommt.

Da somit die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach8 57 AsylG 2005 nicht gegeben sind, war
die Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides gemal3 § 28 Abs 2 VWGVG iVm § 57 AsylG 2005
als unbegrindet abzuweisen.Da somit die Voraussetzungen fiir die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph
57, AsylG 2005 nicht gegeben sind, war die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen
Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 57, AsylG 2005 als unbegriindet

abzuweisen.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.4. Zur Rickkehrentscheidung
(Spruchpunkt romisch vier. des angefochtenen Bescheides):

3.4.1. Rechtslage

GemaR8& 10 Abs 1 Z 3 AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Aufllerlandesbringung gemadR dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.GemaR
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz (dem AsylG) mit einer
Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur Aufllerlandesbringung gemaR dem 8. Hauptstliick des FPG zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird.

GemaR § 52 Abs 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem € 10 AsylG) mit
Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Gemaf
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen unter einem (Paragraph
10, AsylG) mit Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz
sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

GemaR § 9 Abs 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gemal38§ 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art 8 Abs 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK sind
insbesondere die in § 9 Abs 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bericksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstolRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzdgerungen begriindet ist).GemaR Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemaf Paragraph 52, FPG, wenn dadurch in das Privat- oder Familienleben des Fremden
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eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend
geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in
Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu berucksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstolRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden

zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).
3.4.2. Anwendung der Rechtslage auf den Beschwerdefall

Ein Aufenthaltstitel gemaR 8 57 AsylG war nicht zu erteilen. Zu prifen ist daher, ob die von der belangten Behérde
verflgte Ruckkehrentscheidung mit Art 8 EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zuldssig ware und nur im verneinenden
Fall ein Aufenthaltstitel nach 8 55 AsylG Uberhaupt in Betracht kdme. Die Vereinbarkeit mit Art 8 EMRK ist aus
folgenden Griinden gegeben:Ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG war nicht zu erteilen. Zu prifen ist daher,
ob die von der belangten Behorde verfligte Rickkehrentscheidung mit Artikel 8, EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann
zuldssig ware und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach Paragraph 55, AsylG Uberhaupt in Betracht kdme.
Die Vereinbarkeit mit Artikel 8, EMRK ist aus folgenden Grinden gegeben:

Der VWGH hat wiederholt zum Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fur sich
betrachtet, noch keine maRgebliche Bedeutung fur die durchgefuhrte Interessensabwagung zukommt (vgl. VwGH
15.3.2016, ZI. Ra 2016/19/0031-0034, mit Verweis auf VwWGH vom 30.7.2015, ZIl.Ra 2014/22/0055 bis 0058, vom
21.1.2016, ZI. Ra 2015/22/0119 und vom 15.12.2015, ZI. Ra 2015/19/0247, mwN).Der VWGH hat wiederholt zum
Ausdruck gebracht, dass einer Aufenthaltsdauer von weniger als funf Jahren fir sich betrachtet, noch keine
malgebliche Bedeutung fur die durchgefihrte Interessensabwagung zukommt vergleiche VWGH 15.3.2016, ZI.Ra
2016/19/0031-0034, mit Verweis auf VwGH vom 30.7.2015, ZI.Ra 2014/22/0055 bis 0058, vom 21.1.2016, ZI. Ra
2015/22/0119 und vom 15.12.2015, ZI. Ra 2015/19/0247, mwN).

Das vorliegende Asylverfahren wurde in einem angemessenen Zeitrahmen abgeschlossen und ging auf keine
erheblichen Verzégerungen zurtick. Der andauernde Aufenthalt des Beschwerdeflhrers beruhte dessen ungeachtet
auf einer vorlaufigen, nicht endgultig gesicherten rechtlichen Grundlage, weshalb er wahrend der gesamten Dauer des
Aufenthaltes in Osterreich nicht darauf vertrauen durfte, sich in Osterreich auf rechtlich gesicherte Weise bleibend
verfestigen zu kdnnen.

Das Gewicht seiner privaten Interessen wird daher dadurch gemindert, dass sie in einem Zeitpunkt entstanden, in dem
er sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war (vgl VwGH 19.02.2009, 2008/18/0721; 30.04.2009,
2009/21/0086; VfSlg. 18.382/2008 mHa EGMR 24.11.1998, 40.447/98, Mitchell; EGMR 11.04.2006, 61.292/00, Useinov).
Das Gewicht seiner privaten Interessen wird daher dadurch gemindert, dass sie in einem Zeitpunkt entstanden, in dem
er sich seines unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst war vergleiche VwGH 19.02.2009, 2008/18/0721; 30.04.2009,
2009/21/0086; VfSlg. 18.382 aus 2008, mHa EGMR 24.11.1998, 40.447/98, Mitchell; EGMR 11.04.2006, 61.292/00,
Useinov).

Der Beschwerdefiihrer fiihrt kein Familienleben in Osterreich und es fehlen alle Sachverhaltselemente, aus denen sich
die Existenz gewisser unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens relevanter Bindungen allenfalls hatte ergeben kénnen
(wie etwa die Teilnahme am Erwerbsleben und am sozialen Leben in Osterreich, die Selbsterhaltungsfahigkeit oder der
Erwerb von nachweisbaren Sprachkenntnissen).

Gleichzeitig hat der Beschwerdeflhrer in seinem Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen ist und knapp den Grof3teil
seines bisherigen Lebens verbracht hat, sprachliche und kulturelle Verbindungen und auch familidre
Anknupfungspunkte.

Es sind - unter der Schwelle des Art. 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhaltnisse im Herkunftsstaat unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens zu berlcksichtigen, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschéaftigungszugang oder
auch Behandlungsmaoglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden
Verhaltnisse bewirkte malgebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
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Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach § 9 BFA-VG mit einzubeziehen (vgl. dazu VwGH
16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich besonders zu berlcksichtigende Situation liegt jedoch im Fall des
Beschwerdefihrers nicht vor.Es sind - unter der Schwelle des Artikel 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhdltnisse im
Herkunftsstaat unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens zu berlcksichtigen, so sind etwa Schwierigkeiten beim
Beschaftigungszugang oder auch Behandlungsmaoglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen
der dort herrschenden Verhaltnisse bewirkte maf3gebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der
Erlassung der Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach Paragraph 9, BFA-VG mit
einzubeziehen vergleiche dazu VwGH 16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich besonders zu
berucksichtigende Situation liegt jedoch im Fall des Beschwerdefihrers nicht vor.

Dem allenfalls bestehenden Interesse des Beschwerdefiihrers an einem Verbleib in Osterreich (bzw Europa) stehen
offentliche Interessen gegenuber.

Ihm steht das offentliche Interesse daran gegenlber, dass das geltende Migrationsrecht auch vollzogen wird, indem
Personen, die ohne Aufenthaltstitel aufhaltig sind - gegebenenfalls nach Abschluss eines allfalligen Verfahrens Gber
einen Antrag auf internationalen Schutz - auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten werden. Bei einer
Gesamtbetrachtung wiegt unter diesen Umstanden das Offentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der
Durchsetzung der geltenden Bedingungen des Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von
Fremden regelnden Vorschriften, denen aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der 6ffentlichen Ordnung
- und damit eines von Art 8 Abs 2 EMRK erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert zukommt (vgl zB VwGH
30.04.2009, 2009/21/0086), schwerer als die schwach ausgebildeten privaten Interessen des Beschwerdefihrers am
Verbleib in Osterreich.lhm steht das 6ffentliche Interesse daran gegeniber, dass das geltende Migrationsrecht auch
vollzogen wird, indem Personen, die ohne Aufenthaltstitel aufhaltig sind - gegebenenfalls nach Abschluss eines
allfalligen Verfahrens lber einen Antrag auf internationalen Schutz - auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten
werden. Bei einer Gesamtbetrachtung wiegt unter diesen Umstanden das offentliche Interesse an der
Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden Bedingungen des Einwanderungsrechts und an der Befolgung der
den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, denen aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der
offentlichen Ordnung - und damit eines von Artikel 8, Absatz 2, EMRK erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert
zukommt vergleiche zB VwGH 30.04.2009, 2009/21/0086), schwerer als die schwach ausgebildeten privaten Interessen

des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich.

Ebenso wenig vermag die strafgerichtliche Unbescholtenheit seine personlichen Interessen entscheidend zu starken
(VwGH 25.02.2010, 2010/18/0029).

Die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung kann daher nicht im Sinne von§ 9 Abs 2 BFA-VG als unzuldssig angesehen
werden, weshalb auch die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach 8 55 AsylG nicht in Betracht kommt.Die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung kann daher nicht im Sinne von Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG als unzuldssig angesehen

werden, weshalb auch die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG nicht in Betracht kommt.
Die sonstigen Voraussetzungen einer Rickkehrentscheidung sind erfullt.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes IV. des
angefochtenen Bescheides abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie

hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch vier. des angefochtenen Bescheides abzuweisen war.

3.5. Zum Ausspruch, dass die Abschiebung nach Nigeria zulassig ist (Spruchpunkt V. des angefochtenen
Bescheides):3.5. Zum Ausspruch, dass die Abschiebung nach Nigeria zulassig ist (Spruchpunkt rémisch finf. des

angefochtenen Bescheides):
3.5.1. Rechtslage

GemalR8 52 Abs 9 FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die
Abschiebung des Drittstaatsangehdérigen gemal § 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist. Dies
gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grunden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemal 8 50 Abs
1 FPG unzulassig, wenn dadurch Art 2 oder 3 EMRK oder deren 6. bzw 13. ZPEMRK verletzt wirden oder flir den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt
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im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware. Gemald Paragraph 52, Absatz 9,
FPG hat das Bundesamt mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen gemal Paragraph 46, FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht,
wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaf}
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder deren 6. bzw 13. ZPEMRK
verletzt wirden oder fir den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes

verbunden ware.

GemaRk § 50 Abs 2 FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Grinde fir die Annahme
bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es
bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Nach § 50 Abs 3 FPG ist die Abschiebung unzuldssig, solange ihr die
Empfehlung einer vorlaufigen MaRBnahme durch den Europdischen Gerichtshof fiir Menschenrechte
entgegensteht.Gemal Paragraph 50, Absatz 2, FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige
Grunde fur die Annahme bestehen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse,
Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen Ansichten bedroht ware,
es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche Fluchtalternative. Nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG ist die Abschiebung
unzuldssig, solange ihr die Empfehlung einer vorldufigen MalBnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir
Menschenrechte entgegensteht.

3.5.2. Anwendung der Rechtslage auf den vorliegenden Fall

Im vorliegenden Fall liegen keine Grinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemaR8 50 Abs 1 FPG
unzuldssig ware. Im vorliegenden Fall liegen keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat gemaf
Paragraph 50, Absatz eins, FPG unzuldssig ware.

Ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach § 8 Abs 1 AsylG (zur Frage der Gewahrung von subsididrem
Schutz) und nach 8§ 52 Abs 9 FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit ist es
unmoglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach 8 52 Abs 9 FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die
Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen (vgl dazu etwa VwGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119
und auch die Beschlisse VWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062). Ein inhaltliches
Auseinanderfallen der Entscheidungen nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG (zur Frage der Gewdahrung von
subsididrem Schutz) und nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist
ausgeschlossen. Damit ist es unmaoglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen
der von Amts wegen zu treffenden Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG neu aufzurollen und entgegen der
getroffenen Entscheidung Uber die Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen vergleiche dazu
etwa VwWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119 und auch die Beschlisse VwGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und
30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062).

Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des§ 50 Abs 2 FPG da dem Beschwerdeflhrer keine
Fluchtlingseigenschaft zukommt.Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des Paragraph 50, Absatz 2, FPG,
da dem Beschwerdefiihrer keine Flichtlingseigenschaft zukommt.

Weiters steht keine Empfehlung einer vorlaufigen MaRnahme durch den Europaischen Gerichtshof fur
Menschenrechte der Abschiebung entgegen.

Die im angefochtenen Bescheid getroffene Feststellung der Zulassigkeit der Abschiebung nach Nigeria erfolgte daher
zu Recht.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegrindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes V. des
angefochtenen Bescheides gemal3 § 28 Abs 2 VWGVG iVm § 52 Abs 9 FPG abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich
daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes romisch funf. des angefochtenen Bescheides
gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 52, Absatz 9, FPG abzuweisen war.


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/50
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/50
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/50
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/50
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52

3.6. Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheides)3.6. Zur Frist fur die freiwillige
Ausreise (Spruchpunkt rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides):

Die festgelegte Frist von 14 Tagen fur die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung ergibt sich
zwingend aus § 55 Abs. 2 erster Satz FPG. Anhaltspunkte dafur, dass besondere Umstdnde, die der
Drittstaatsangehorigen bzw. der Beschwerdeflihrer bei der Regelung seiner personlichen Verhéltnisse zu
bertcksichtigen hatte, die Grinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefuhrt haben, Uberwiegen wirden,
sind nicht hervorgekommen. Daher setzte das Bundesamt zu Recht die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen
fest.Die festgelegte Frist von 14 Tagen fiir die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung ergibt sich
zwingend aus Paragraph 55, Absatz 2, erster Satz FPG. Anhaltspunkte dafur, dass besondere Umstande, die der
Drittstaatsangehorigen bzw. der Beschwerdefihrer bei der Regelung seiner personlichen Verhaltnisse zu
bertcksichtigen hatte, die Grinde, die zur Erlassung der Ruckkehrentscheidung gefuhrt haben, Uberwiegen wirden,
sind nicht hervorgekommen. Daher setzte das Bundesamt zu Recht die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen
fest.

Die Beschwerde erweist sich daher auch insoweit als unbegriindet, als sie sich gegen den Ausspruch Uber die Frist zur

freiwilligen Ausreise wendet und war daher abzuweisen.
3.7. Zum Antrag auf Durchfuhrung von Ermittlungen im Herkunftsstaat:

Dem Antrag auf Durchfuhrung von Ermittlungen im Herkunftsstaat bzw. Erganzung des Landerberichtes betreffend
eines strafrechtlichen Tatbestandes einer IBOP-Mitgliedschaft war nicht stattzugeben, da im gegenstandlichen Fall der
entscheidungswesentliche Sachverhalt bereits aufgrund des vorliegenden Landerinformationsblattes als geklart

anzusehen war.

Ebenso war dem Antrag auf von Ermittlungen im Herkunftsstaat bzw. Ergdnzung des Landerberichtes betreffend eines
strafrechtlichen Tatbestandes einer illegalen Ausreise aus Nigeria nicht stattzugeben, da - wie in der Beweiswurdigung
dargelegt - von einer Mai 2023 erfolgten legalen Ausreise auszugehen ist. Der Beschwerdeflhrer ist mit einem gultigen
Reisedokument und einem gultigen Visum C, welches von der griechischen Botschaft in Abuja ausgestellt wurde, auf
dem Luftweg aus Nigeria nach Griechenland ausgereist.

Im Ubrigen ist festzuhalten, dass ein allgemeines Recht auf eine fallbezogene Uberpriifung des Vorbringens des
Asylwerbers durch Recherche im Herkunftsstaat nicht besteht (vgl. VWGH vom 26.02.2020, Ra 2020/20/0051). Im
Ubrigen ist festzuhalten, dass ein allgemeines Recht auf eine fallbezogene Uberpriifung des Vorbringens des
Asylwerbers durch Recherche im Herkunftsstaat nicht besteht vergleiche VwGH vom 26.02.2020, Ra 2020/20/0051).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal? Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend die Prifung der
Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten oder des Status des subsidiar
Schutzberechtigten noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden
Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der
Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung
betreffend die Prifung der Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten oder des Status des
subsidiar Schutzberechtigten noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.

Schlagworte


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
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