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Entscheidungsdatum
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Norm

BFA-VG §22a Abs1
BFA-VG 822a Abs3
BFA-VG §34 Abs3 Z3
BFA-VG 840 Abs1 Z1
B-VG Art133 Abs4
FPG 8§76 Abs2 72
FPG 8§76 Abs6
VwG-AufwErsV §1 73
VwG-AufwErsV §1 74
VWGVG 8§35 Abs1
VwWGVG 8§35 Abs3

1. BFA-VG § 22a heute

2. BFA-VG § 22a giiltig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG § 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. BFA-VG § 22a heute

2. BFA-VG § 22a giiltig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG 8 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. BFA-VG 8 34 heute

2. BFA-VG § 34 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 34 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. BFA-VG 8§ 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. BFA-VG § 34 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. BFA-VG § 34 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
7. BFA-VG § 34 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015
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BFA-VG 8 40 heute

BFA-VG 8 40 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 40 gliltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 40 gliltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 40 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015

s N =

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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FPG 8 76 heute

FPG § 76 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 76 gltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 76 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 76 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 76 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 76 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 76 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 76 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 76 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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FPG 8 76 heute

FPG § 76 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 76 giltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 76 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 76 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 76 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 76 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 76 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 76 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 76 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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1. VWG-AufwErsV § 1 heute
2. VwG-AufwErsV § 1 giltig ab 01.01.2014

1. VWG-AufwErsV § 1 heute
2. VwG-AufwErsV § 1 giltig ab 01.01.2014

1. VWGVG § 35 heute
2. VWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

1. VWGVG § 35 heute
2. VWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021
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G308 2284821-1/8E
G308 2284821-1/8E,

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag. Angelika PENNITZ als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. RUSSISCHE FODERATION, gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion
Karnten (BFA-K) vom 08.11.2023, ZI. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin MMag.
Angelika PENNITZ als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von roémisch 40, geb. réomisch 40, StA. RUSSISCHE
FODERATION, gegen den Bescheid des BFA, Regionaldirektion Karnten (BFA-K) vom 08.11.2023, ZI. rémisch 40, zu
Recht:

A)

l. Die Beschwerde gegen die Festnahme und Anhaltung wird gemafl3 8 22a Abs. 1 Z 1 und 2 iVm 8 34 Abs. 3Z 3 iVn8
40 Abs. 1 Z 1 BFA-VG als unbegrundet abgewiesen.rémisch eins. Die Beschwerde gegen die Festnahme und Anhaltung
wird gemal} Paragraph 22 a, Absatz eins, Ziffer eins und 2 in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3, in
Verbindung mit Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG als unbegriindet abgewiesen.

II.  GemaR 8 35 Abs. 1 und 3 VWGVG iVm 8 1 Z 3 und Z 4 VwG-AufwErsV hat die beschwerdefiihrende Partei dem
Bund (Bundesminister fur Inneres) Aufwendungen in Hohe von € 426,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution
zu ersetzen.rémisch zwei. Gemdl3 Paragraph 35, Absatz eins und 3 VwGVG in Verbindung mit Paragraph eins, Ziffer 3
und Ziffer 4, VwG-AufwErsV hat die beschwerdefihrende Partei dem Bund (Bundesminister flr Inneres)

Aufwendungen in Hohe von € 426,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. XXXX (im folgenden auch Beschwerdeflhrer oder kurz BF), ein Staatsangehdriger der Russischen Fdderation, reiste
am 13.09.2023 von Ungarn in die Europaische Union ein. Dort war er seit 2011 aufhaltig und bestritt dort seinen
Lebensunterhalt durch selbstandige Tatigkeit, bei der ca. € 2.000.- verdiente. Er ist dort bis 09.08.2025 zum Aufenthalt
berechtigt. Seine Ehefrau und sein Sohn leben ebenfalls in Ungarn.1 .rémisch 40 (im folgenden auch
Beschwerdefihrer oder kurz BF), ein Staatsangehoriger der Russischen Féderation, reiste am 13.09.2023 von Ungarn
in die Europdische Union ein. Dort war er seit 2011 aufhaltig und bestritt dort seinen Lebensunterhalt durch
selbstandige Tatigkeit, bei der ca. € 2.000.- verdiente. Er ist dort bis 09.08.2025 zum Aufenthalt berechtigt. Seine

Ehefrau und sein Sohn leben ebenfalls in Ungarn.

Der BeschwerdefUhrer reiste sodann unrechtmaBig in das dsterreichische Bundesgebiet ein und stellte am 13.09.2023

einen Antrag auf internationalen Schutz.

Er wurde nach der Antragstellung auf internationalen Schutz in die Grundversorgung in Quartiere in Karnten

aufgenommen.

Seitens des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Erstaufnahmestelle Ost, wurde am

20.09.2023 ein Konsultationsverfahren gem. Art. 12 (1) der Dublin Il -VO mit Ungarn

eingeleitet.Seitens des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, Erstaufnahmestelle Ost, wurde am, 20.09.2023 ein
Konsultationsverfahren gem. Artikel 12, (1) der Dublin rémisch drei -VO mit Ungarn , eingeleitet.


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/40

Am 18.10.2023 stimmten die ungarischen Behorden seiner Aufnahme gem. Art. 12 (1)
Dublin Il -VO zuAm 18.10.2023 stimmten die ungarischen Behdrden seiner Aufnahme gem. Artikel 12, (1) , Dublin
romisch drei -VO zu.

Am 31.10.2023 wurde dem BF nachweislich die Mitteilung gem.§ 29 Abs. 3 Z 4 AsylGiVm 8

5 AsylG 2005 und Dublin 11I-VO ausgefolgt. Darin wurde ihm mitgeteilt, dass beabsichtigt ist,

seinen Antrag zurlckzuweisen. Weiters gilt die 20-Tages-Frist fur Verfahrenszulassungen in

seinem Fall nicht mehr.Am 31.10.2023 wurde dem BF nachweislich die Mitteilung gem. Paragraph 29, Absatz 3, Ziffer 4,
AsylG in Verbindung mit Paragraph , 5 AsylG 2005 und Dublin llI-VO ausgefolgt. Darin wurde ihm mitgeteilt, dass
beabsichtigt ist, , seinen Antrag zurtickzuweisen. Weiters gilt die 20-Tages-Frist fir Verfahrenszulassungen in, seinem

Fall nicht mehr.

Die Verfahrensanordnung gem. 8 52a Abs. 2 BFA-VG wurde dem BF ebenso nachweislich
am 31.10.2023 ausgefolgt.Die Verfahrensanordnung gem. Paragraph 52 a, Absatz 2, BFA-VG wurde dem BF ebenso
nachweislich , am 31.10.2023 ausgefolgt.

Die aktuellen Landerinformationen zu Ungarn wurden dem BF nachweislich am 06.11.2023

ausgefolgt.Die aktuellen Landerinformationen zu Ungarn wurden dem BF nachweislich am 06.11.2023, ausgefolgt.
Am 07.11.2023 wurde der BF durch das BFA, Erstaufnahmestelle West, einvernommen.

Am 19.09.2023 und 30.11.2023 fhrte er ein verpflichtendes

Rickkehrberatungsgesprach. Bei beiden Terminen gab der BF an, nicht riickkkehrwillig in

sein Herkunftsland Russland zu seinAm 19.09.2023 und 30.11.2023 flhrte er ein verpflichtendes ,
Rickkehrberatungsgesprach. Bei beiden Terminen gab der BF an, nicht rtckkkehrwillig in , sein Herkunftsland

Russland zu sein.

Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, EAST-West,

IFA-ZI.: XXXX vom 08.11.2023

wurde der Asylantrag des BF auf internationalen Schutz vom 13.09.2023 ohne in die Sache

einzutreten gemal 8 5 Absatz 1 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF, als

unzulassig zurtickgewiesen. Fur die Prufung des Antrags auf internationalen Schutz ist

gemal Artikel 12 (1) (3) der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europaischen Parlaments

und des Rates Ungarn zustandig.

Gemal’ 8 61 Absatz 1 Ziffer 1 Fremdenpolizeigesetz, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG) idgF, wurde

gegen den BF die Anordnung der AuBBerlandesbringung angeordnet. Demzufolge ist gemal3

8 61 Absatz 2 FPG die Abschiebung des BF nach Ungarn zuldssigMit Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen
und Asyl, EAST-West, , IFA-ZI.: romisch 40 vom 08.11.2023, wurde der Asylantrag des BF auf internationalen Schutz vom
13.09.2023 ohne in die Sache , einzutreten gemaR Paragraph 5, Absatz 1 Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 100 aus 2005, (AsylG) idgF, als , unzulassig zurlckgewiesen. Fir die Prufung des Antrags auf internationalen Schutz
ist , gemal Artikel 12 (1) (3) der Verordnung (EU) Nr. 604 aus 2013, des Europdischen Parlaments , und des Rates
Ungarn zustandig., GemaR Paragraph 61, Absatz 1 Ziffer 1 Fremdenpolizeigesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100
aus 2005, (FPG) idgF, wurde , gegen den BF die Anordnung der AuBerlandesbringung angeordnet. Demzufolge ist
gemal , Paragraph 61, Absatz 2 FPG die Abschiebung des BF nach Ungarn zulassig.

Am 23.11.2023 ergimg ein Festnahmeauftrag durch das BFA-EASt West.

Diese Entscheidung des BFA ist seit dem 23.11.2023 durchfuhrbar, nachdem gegen diese

erstinstanzliche Entscheidung Beschwerde erhoben wurde und beim BVwWG mit 15.11.2023 zur GZ.: W165 2280951-
2/3Z protokolliert wurde. Das Verfahren ist zum Entscheidungszeitpunkt noch anhangig.Diese Entscheidung des BFA ist
seit dem 23.11.2023 durchfiihrbar, nachdem gegen diese , erstinstanzliche Entscheidung Beschwerde erhoben wurde
und beim BVWG mit 15.11.2023 zur GZ.. W165 2280951-2/3Z protokolliert wurde. Das Verfahren ist zum
Entscheidungszeitpunkt noch anhangig.

2. Der BF wurde in weiterer Folge am XXXX 12.2023, um XXXX Uhr, im Auftrag des BFA EAST-
WEST gemal3 § 34 Abs. 3 Ziffer 3i.V.m. § 40 Abs. 1 Ziffer 1 BFA-VG 2014
festgenommen und in weiterer Folge noch am gleichen Tag in das Polizeiliche
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Anhaltezentrum XXXX tberstellt, von dort wurde er in das Polizeiliche Anhaltezentrum

XXXX nach XXXX transportiert.2. Der BF wurde in weiterer Folge am rémisch 40 12.2023, um rémisch 40 Uhr, im Auftrag
des BFA EAST-, WEST gemalR Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3 in Verbindung mit Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer 1 BFA-
VG 2014 , festgenommen und in weiterer Folge noch am gleichen Tag in das Polizeiliche , Anhaltezentrum rémisch 40
Uberstellt, von dort wurde er in das Polizeiliche Anhaltezentrum , rdmisch 40 nach rémisch 40 transportiert.

Die Uberstellung des BF im Rahmen der DUBLIN-IIl-Verordnung fand am 07.12.2023

planmafiig um 10:00 Uhr via Grenzibergang Hegyeshalom / Nickelsdorf statt (ein

Uberstellungsbericht liegt im Akt)Die Uberstellung des BF im Rahmen der DUBLIN-III-Verordnung fand am 07.12.2023,
planmaRig um 10:00 Uhr via Grenzibergang Hegyeshalom / Nickelsdorf statt (ein , Uberstellungsbericht liegt im Akt).

3.Am 22.01.2024 langte gegenstandliche Beschwerde Uber die Festnahme laut

Eingangsstempel beim BVwG ein. Diese wurde noch am selben Tag dem BFA elektronisch

via E-Mail Ubermittelt.3.Am 22.01.2024 langte gegenstandliche Beschwerde Uber die Festnahme laut, Eingangsstempel
beim BVWG ein. Diese wurde noch am selben Tag dem BFA elektronisch , via E-Mail Gbermittelt.

4. Am 22.01-2024 wurde das BFA zu einer Stellungnahme aufgefordert, die am 23.01.2024 fristgerecht erfolgte.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

Der BF stellte am 13.09.2023 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz.

Er wurde nach der Antragstellung auf internationalen Schutz in die Grundversorgung in Quartiere in Karnten
aufgenommen,

Mit Bescheid vom 08.11.2023 wurde der Asylantrag des BF auf internationalen Schutz vom 13.09.2023 ohne in die
Sache

einzutreten gemal § 5 Absatz 1 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF, als

unzuldssig zurlickgewiesen. Fur die Prifung des Antrags auf internationalen Schutz ist

gemald Artikel 12 (1) (3) der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europdischen Parlaments

und des Rates Ungarn zustandig.

In Spruchpunkt Il wurde gemaR § 61 Absatz 1 Ziffer 1 Fremdenpolizeigesetz,BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG) idgF,

gegen den BF die Anordnung der AuBerlandesbringung angeordnet.Mit Bescheid vom 08.11.2023 wurde der
Asylantrag des BF auf internationalen Schutz vom 13.09.2023 ohne in die Sache , einzutreten gemafd Paragraph 5,
Absatz 1 Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG) idgF, als , unzulassig zurtckgewiesen.
Fur die Prifung des Antrags auf internationalen Schutz ist , gemal3 Artikel 12 (1) (3) der Verordnung (EU) Nr. 604 aus
2013, des Europaischen Parlaments , und des Rates Ungarn zustandig., In Spruchpunkt rémisch zwei wurde gemaR
Paragraph 61, Absatz 1 Ziffer 1 Fremdenpolizeigesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (FPG) idgF, , gegen
den BF die Anordnung der Aul3erlandesbringung angeordnet.

Der BF wurde am 07.12.2023 nach Ungarn abgeschoben.
2. Beweiswurdigung:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl und des
Gerichtsaktes.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und
unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl und des
Gerichtsaktes.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zu A) I. - Festnahme und Anhaltung3.1. Zu A) rémisch eins. - Festnahme und Anhaltung

3.1.1. § 22a, 34 und 40 BFA-VG idF BGBI. | Nr 70/2015 (822a) bzw. 56/2018 lauten auszugsweise wie folgt:3.1.1.
Paragraph 22 a, 34 und 40 BFA-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 70 aus 2015, (§22a) bzw. 56 aus 2018,

lauten auszugsweise wie folgt:

~Rechtsschutz bei Festnahme, Anhaltung und Schubhaft
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§ 22a. (1) Der Fremde hat das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des
Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wennParagraph 22 a, (1) Der Fremde hat das
Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des Schubhaftbescheides, der
Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn

1. er nach diesem Bundesgesetz festgenommen worden ist,
2. er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird oder wurde, oder
3. gegen ihn Schubhaft gemaRl dem 8. Hauptstick des FPG angeordnet wurde.

(1a) Fur Beschwerden gemal3 Abs. 1 gelten die fur Beschwerden gemald Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VwWGVG mit der Mal3gabe, dass belangte Behdrde jene Behorde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.(1a) Fir Beschwerden
gemal Absatz eins, gelten die fur Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der MalRgabe, dass belangte Behdrde jene Behérde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.

(2) Die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes Uber die Fortsetzung der Schubhaft hat binnen einer Woche zu
ergehen, es sei denn, die Anhaltung des Fremden hatte vorher geendet. Hat das Bundesverwaltungsgericht dem
Beschwerdefiihrer gemal3 8 13 Abs. 3 AVG aufgetragen, innerhalb bestimmter Frist einen Mangel der Beschwerde zu
beheben, wird der Lauf der Entscheidungsfrist bis zur Behebung des Mangels oder bis zum fruchtlosen Ablauf der Frist
gehemmt.(2) Die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes Uber die Fortsetzung der Schubhaft hat binnen einer
Woche zu ergehen, es sei denn, die Anhaltung des Fremden hatte vorher geendet. Hat das Bundesverwaltungsgericht
dem Beschwerdeflihrer gemald Paragraph 13, Absatz 3, AVG aufgetragen, innerhalb bestimmter Frist einen Mangel der
Beschwerde zu beheben, wird der Lauf der Entscheidungsfrist bis zur Behebung des Mangels oder bis zum fruchtlosen

Ablauf der Frist gehemmt.
Festnahmeauftrag

8§ 34. (1) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Fremden anordnen (Festnahmeauftrag), wenn dieser1. Auflagen
gemal’ 88 56 Abs. 2 oder 71 Abs. 2 FPG verletzt, oder2. sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den
Anwendungsbereich des 6. Hauptsttickes des FPG fallt.Paragraph 34, (1) Das Bundesamt kann die Festnahme eines
Fremden anordnen (Festnahmeauftrag), wenn dieser1. Auflagen gemal? Paragraphen 56, Absatz 2, oder 71 Absatz 2,
FPG verletzt, oder2. sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6.
Hauptstlickes des FPG fallt.

(2) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Fremden auch ohne Erlassung eines Schubhaftbescheides anordnen,
wenn auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, dass die Voraussetzungen fur die Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaRRnahme vorliegen und1. der Fremde ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu
eigenen Handen zugestellten Ladung, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, nicht Folge geleistet hat oder2. der
Aufenthalt des Fremden nicht festgestellt werden konnte.

(3) Ein Festnahmeauftrag kann gegen einen Fremden auch dann erlassen werden, 1.wenn die Voraussetzungen zur
Verhdngung der Schubhaft nach § 76 FPG oder zur Anordnung gelinderer Mittel gemal§ 77 Abs. 1 FPG vorliegen und
nicht aus anderen Griinden die Vorfuhrung vor das Bundesamt erfolgt; 2.wenn er seiner Verpflichtung zur Ausreise (88
52 Abs. 8 und 70 Abs. 1 FPG) nicht nachgekommen ist; 3.wenn gegen den Fremden ein Auftrag zur Abschiebung (8 46
FPG) erlassen werden soll oder 4. wenn eine aufgrund eines Bescheides gemdll 8 46 Abs. 2b FPG erlassene
Vollstreckungsverfigung nicht vollzogen werden konnte oder der Fremde ohne ausreichende Entschuldigung einer
ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung gemaR § 46 Abs. 2b FPG, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, zur
Befragung zur Klarung seiner Identitat und Herkunft, insbesondere zum Zweck der Einholung einer Bewilligung gemanR
§ 46 Abs. 2a FPG bei der zusténdigen auslandischen Behorde durch die Behorde, nicht Folge geleistet hat.(3) Ein
Festnahmeauftrag kann gegen einen Fremden auch dann erlassen werden, 1.wenn die Voraussetzungen zur
Verhdngung der Schubhaft nach Paragraph 76, FPG oder zur Anordnung gelinderer Mittel gemaR Paragraph 77, Absatz
eins, FPG vorliegen und nicht aus anderen Grinden die Vorfihrung vor das Bundesamt erfolgt; 2.wenn er seiner
Verpflichtung zur Ausreise (Paragraphen 52, Absatz 8 und 70 Absatz eins, FPG) nicht nachgekommen ist; 3.wenn gegen
den Fremden ein Auftrag zur Abschiebung (Paragraph 46, FPG) erlassen werden soll oder 4. wenn eine aufgrund eines
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Bescheides gemal3 Paragraph 46, Absatz 2 b, FPG erlassene Vollstreckungsverfugung nicht vollzogen werden konnte
oder der Fremde ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zu eigenen Handen zugestellten Ladung gemal}
Paragraph 46, Absatz 2 b, FPG, in der dieses Zwangsmittel angedroht war, zur Befragung zur Klarung seiner Identitat
und Herkunft, insbesondere zum Zweck der Einholung einer Bewilligung gemal3 Paragraph 46, Absatz 2 a, FPG bei der
zustandigen auslandischen Behdrde durch die Behodrde, nicht Folge geleistet hat.

(4) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Asylwerbers anordnen, wenn er sich dem Verfahren entzogen hat § 24
Abs. 1 AsylG 2005).(4) Das Bundesamt kann die Festnahme eines Asylwerbers anordnen, wenn er sich dem Verfahren
entzogen hat (Paragraph 24, Absatz eins, AsylG 2005).

(5) Der Festnahmeauftrag ergeht in Austibung verwaltungsbehordlicher Befehlsgewalt; er ist aktenkundig zu machen.
Die Anhaltung auf Grund eines Festnahmeauftrages darf 72 Stunden nicht Ubersteigen und ist nach Durchfihrung der
erforderlichen Verfahrenshandlungen zu beenden.

(6) In den Fallen der Abs. 1 bis 4 ist dem Beteiligten auf sein Verlangen sogleich oder binnen der ndchsten 24 Stunden
eine Durchschrift des Festnahmeauftrages zuzustellen.(6) In den Féllen der Absatz eins bis 4 ist dem Beteiligten auf
sein Verlangen sogleich oder binnen der ndchsten 24 Stunden eine Durchschrift des Festnahmeauftrages zuzustellen.

(7) Die Anhaltung eines Fremden, gegen den ein Festnahmeauftrag erlassen wurde, ist dem Bundesamt unverziglich
anzuzeigen. Dieses hat mitzuteilen, ob der Fremde in eine Erstaufnahmestelle oder Regionaldirektion vorzufiihren ist.

(8) Ein Festnahmeauftrag ist zu widerrufen, wenn 1. das Verfahren zur Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
eingestellt wurde und die Fortsetzung des Verfahrens nicht mehr zulassig ist (8 24 Abs. 2 AsylG 2005) oder 2. der
Asylwerber aus eigenem dem Bundesamt oder dem Bundesverwaltungsgericht seinen Aufenthaltsort bekannt gibt und
nicht auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, er werde sich wieder dem Verfahren entziehen.(8) Ein
Festnahmeauftrag ist zu widerrufen, wenn 1. das Verfahren zur Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
eingestellt wurde und die Fortsetzung des Verfahrens nicht mehr zulassig ist (Paragraph 24, Absatz 2, AsylG 2005) oder
2. der Asylwerber aus eigenem dem Bundesamt oder dem Bundesverwaltungsgericht seinen Aufenthaltsort bekannt
gibt und nicht auf Grund bestimmter Tatsachen anzunehmen ist, er werde sich wieder dem Verfahren entziehen.

(Anm.: Z 3 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 70/2015)Anmerkung, Ziffer 3, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 70 aus 2015,)

(9) Das Bundesamt hat die Erlassung und den Widerruf eines Festnahmeauftrags den Landespolizeidirektionen
bekannt zu geben.

Festnahme

§ 40. (1) Die Organe des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes sind ermdachtigt, einen Fremden zum Zweck der Vorfihrung
vor das Bundesamt festzunehmen, 1. gegen den ein Festnahmeauftrag (8 34) besteht, 2. wenn dieser Auflagen gemaR
88 56 Abs. 2 oder 71 Abs. 2 FPG verletzt oder3. der sich nicht rechtmaf3ig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den
Anwendungsbereich des 6. Hauptstiickes des FPG fallt.Paragraph 40, (1) Die Organe des o&ffentlichen
Sicherheitsdienstes sind ermdchtigt, einen Fremden zum Zweck der Vorfihrung vor das Bundesamt festzunehmen, 1.
gegen den ein Festnahmeauftrag (Paragraph 34,) besteht, 2. wenn dieser Auflagen gemaR Paragraphen 56, Absatz 2,
oder 71 Absatz 2, FPG verletzt oder3. der sich nicht rechtmalRig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den
Anwendungsbereich des 6. Hauptstickes des FPG fallt.

(2) Die Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes sind ermachtigt, Asylwerber oder Fremde, die einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt haben, zum Zwecke der Vorfuhrung vor das Bundesamt festzunehmen, wenn 1. dieser
Fremde nicht zum Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigt ist, 2. gegen diesen eine durchsetzbare - wenn auch nicht
rechtskraftige - aufenthaltsbeendende MalRnahme gemald dem 8. Hauptstlick des FPG erlassen wurde, 3. gegen diesen
nach § 27 AsylG 2005 ein Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malnahme eingeleitet wurde,4. gegen
diesen vor Stellung des Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende Malinahme
gemalR dem 8. Hauptstlick des FPG erlassen wurde oder5. auf Grund des Ergebnisses der Befragung, der
Durchsuchung und der erkennungsdienstlichen Behandlung anzunehmen ist, dass der Antrag des Fremden auf
internationalen Schutz mangels Zusténdigkeit Osterreichs zur Priifung zuriickgewiesen werden wird.(2) Die Organe des
offentlichen Sicherheitsdienstes sind ermachtigt, Asylwerber oder Fremde, die einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt haben, zum Zwecke der Vorfihrung vor das Bundesamt festzunehmen, wenn 1. dieser Fremde nicht zum
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Aufenthalt im Bundesgebiet berechtigt ist, 2. gegen diesen eine durchsetzbare - wenn auch nicht rechtskraftige -
aufenthaltsbeendende Malinahme gemall dem 8. Hauptstick des FPG erlassen wurde, 3. gegen diesen nach
Paragraph 27, AsylG 2005 ein Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme eingeleitet wurde,4.
gegen diesen vor Stellung des Antrages auf internationalen Schutz eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende
MaRnahme gemal dem 8. Hauptstlick des FPG erlassen wurde oder5. auf Grund des Ergebnisses der Befragung, der
Durchsuchung und der erkennungsdienstlichen Behandlung anzunehmen ist, dass der Antrag des Fremden auf
internationalen Schutz mangels Zustandigkeit Osterreichs zur Prifung zuriickgewiesen werden wird.

(3) In den Fallen der Abs. 1 und 2 kann die Festnahme unterbleiben, wenn gewahrleistet ist, dass der Fremde das
Bundesgebiet unverzuglich Uber eine AuRengrenze verlasst.(3) In den Fallen der Absatz eins und 2 kann die Festnahme
unterbleiben, wenn gewahrleistet ist, dass der Fremde das Bundesgebiet unverziglich tber eine AuBengrenze verlasst.

(4) Das Bundesamt ist ohne unnétigen Aufschub Uber die erfolgte Festnahme zu verstandigen. Die Anhaltung eines
Fremden ist in den Fallen der Abs. 1 Z 2 und 3 und Abs. 2 bis zu 48 Stunden und in den Fallen des Abs. 1 Z 1 bis zu 72
Stunden zuldssig; dartber hinaus ist Freiheitsentziehung nur gemaR § 77 Abs. 5 FPG oder in Schubhaft gemaR § 76 FPG
moglich. Dem festgenommenen Fremden ist die Vornahme der Festnahme Uber sein Verlangen schriftlich zu
bestatigen.(4) Das Bundesamt ist ohne unnétigen Aufschub Uber die erfolgte Festnahme zu verstandigen. Die
Anhaltung eines Fremden ist in den Fallen der Absatz eins, Ziffer 2 und 3 und Absatz 2 bis zu 48 Stunden und in den
Fallen des Absatz eins, Ziffer eins bis zu 72 Stunden zuldssig; darUber hinaus ist Freiheitsentziehung nur gemaf
Paragraph 77, Absatz 5, FPG oder in Schubhaft gemaR Paragraph 76, FPG moglich. Dem festgenommenen Fremden ist
die Vornahme der Festnahme Uber sein Verlangen schriftlich zu bestatigen.

(5) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung auf Grund eines Festnahmeauftrags gemafi § 34 Abs. 3 Z 1 oder 3 einen
Antrag auf internationalen Schutz, kann diese aufrechterhalten werden, wenn Griinde zur Annahme bestehen, dass
der Antrag zur Verzogerung der Vollstreckung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme gestellt wurde. Das Vorliegen
der Voraussetzungen ist mit Aktenvermerk festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. § 11 Abs. 8
und § 12 Abs. 1 gelten dabei sinngemafR.(5) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung auf Grund eines
Festnahmeauftrags gemal Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer eins, oder 3 einen Antrag auf internationalen Schutz, kann
diese aufrechterhalten werden, wenn Griinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzdgerung der
Vollstreckung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit
Aktenvermerk festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. Paragraph 11, Absatz 8 und Paragraph
12, Absatz eins, gelten dabei sinngemal3.

(6) Wahrend der Zulassigkeit der Sicherung der Zurlickweisung im Flughafenverfahren sind die Organe des 6ffentlichen
Sicherheitsdienstes ermachtigt, zu verhindern, dass ein zurlickgewiesener Asylwerber in das Bundesgebiet einreist,
soweit es ihm nicht gestattet ist.”

Art. 1 Abs. 3 und Art 2 Abs. 1 Z 7 des Bundesverfassungsgesetzes Uber den Schutz der personlichen Freiheit lautet
(PersFrG): Artikel eins, Absatz 3 und Artikel 2, Absatz eins, Ziffer 7, des Bundesverfassungsgesetzes Uber den Schutz
der personlichen Freiheit lautet (PersFrG):

JArtikel 1
[...]

(3) Der Entzug der persdnlichen Freiheit darf nur gesetzlich vorgesehen werden, wenn dies nach dem Zweck der
Malinahme notwendig ist; die personliche Freiheit darf jeweils nur entzogen werden, wenn und soweit dies nicht zum
Zweck der MalRnahme auBer Verhaltnis steht.

[...]
Artikel 2

(1) Die personliche Freiheit darf einem Menschen in folgenden Fallen auf die gesetzlich vorgeschriebene Weise
entzogen werden:

[...]
7. wenn dies notwendig ist, um eine beabsichtigte Ausweisung oder Auslieferung zu sichern.”

Art. 5 Abs. 1 lit. f der Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK) lautet auszugsweise:Artikel 5, Absatz eins,
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Litera f, der Europadischen Menschenrechtskonvention (EMRK) lautet auszugsweise:
JArtikel 5 - Recht auf Freiheit und Sicherheit

(1) Jedermann hat ein Recht auf Freiheit und Sicherheit. Die Freiheit darf einem Menschen nur in den folgenden Fallen
und nur auf die gesetzlich vorgeschriebene Weise entzogen werden:

[...]

f) wenn er rechtmaRig festgenommen worden ist oder in Haft gehalten wird, um ihn daran zu hindern, unberechtigt in
das Staatsgebiet einzudringen oder weil er von einem gegen ihn schwebenden Ausweisungs- oder
Auslieferungsverfahren betroffen ist.”

3.1.2. GemalR 8 7 Abs. 1 Z 3 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht ber Beschwerden gegen MalRnahmen
unmittelbarer Befehls- und Zwangsgewalt (,MaBnahmenbeschwerden”) gemald dem 1. Hauptstick des 2. Teiles des
BFA-VG (88 34 - 47 BFA-VG) und gemal3 dem 7. und 8. Hauptstlck des FPG.3.1.2. GemaR Paragraph 7, Absatz eins,
Ziffer 3, BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Malinahmen unmittelbarer
Befehls- und Zwangsgewalt (,Malinahmenbeschwerden”) gemaR dem 1. Hauptstick des 2. Teiles des BFA-VG
(Paragraphen 34, - 47 BFA-VG) und gemaf3 dem 7. und 8. Hauptsttick des FPG.

GemalR &8 22a Abs. 1 BFA-VG hat der Fremde das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der
Rechtswidrigkeit des Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn er nach diesem
Bundesgesetz festgenommen worden ist (Z 1) oder wenn er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird
oder wurde (Z 2) oder wenn gegen ihn Schubhaft gemal dem 8. Hauptstiick des FPG angeordnet wurde (Z 3).Gemal3
Paragraph 22 a, Absatz eins, BFA-VG hat der Fremde das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der
Rechtswidrigkeit des Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn er nach diesem
Bundesgesetz festgenommen worden ist (Ziffer eins,) oder wenn er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz
angehalten wird oder wurde (Ziffer 2,) oder wenn gegen ihn Schubhaft gemal3 dem 8. Hauptstuck des FPG angeordnet
wurde (Ziffer 3,).

Die gegenstandliche Malinahmenbeschwerde richtet sich gegen die dem BFA zurechenbare Austbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt in Form der im Auftrag des BFA von Organen des oOffentlichen
Sicherheitsdienstes durchgefihrten Festnahme des Beschwerdeflihrers am XXXX 11.2023, XXXX Uhr, und der
darauffolgenden Anhaltung; das BVwWG ist daher zur Prifung der Beschwerde gemaR 8 7 Abs. 1 Z 3 BFA-VG gegen die
Festnahme und Anhaltung des Beschwerdefihrers zustandig. Das BFA ist im gegenstandlichen Verfahren die belangte
Behorde.Die gegenstandliche MalRBnahmenbeschwerde richtet sich gegen die dem BFA zurechenbare Ausubung
unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt in Form der im Auftrag des BFA von Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes durchgefiihrten Festnahme des Beschwerdefihrers am romisch 40 11.2023, rémisch
40 Uhr, und der darauffolgenden Anhaltung; das BVwG ist daher zur Prifung der Beschwerde gemal3 Paragraph 7,
Absatz eins, Ziffer 3, BFA-VG gegen die Festnahme und Anhaltung des Beschwerdeflihrers zustandig. Das BFA ist im
gegenstandlichen Verfahren die belangte Behorde.

3.1.3. Gemal’ § 40 Abs. 1 Z 1 BFA-VG sind die Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes ermachtigt, einen Fremden
zum Zweck der Vorfuhrung vor das Bundesamt festzunehmen, gegen den ein Festnahmeauftrag gemal3 § 34 leg.cit.
besteht.3.1.3. GemalR Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG sind die Organe des offentlichen
Sicherheitsdienstes ermachtigt, einen Fremden zum Zweck der Vorfiihrung vor das Bundesamt festzunehmen, gegen

den ein Festnahmeauftrag gemaf Paragraph 34, leg.cit. besteht.

Der Beschwerdefihrer wurde von Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am XXXX 12.2023, XXXX Uhr, gemal3 §
40 Abs. 1 Z 1 BFA-VG iVm 8 34 Abs. 3 Z 3 BFA-VG in Vollziehung des am 23.11.2023 erlassenen Festnahmeauftrages
festgenommen.Der Beschwerdefiihrer wurde von Organen des offentlichen Sicherheitsdienstes am rémisch 40
12.2023, romisch 40 Uhr, gemal’ Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer eins, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz

3, Ziffer 3, BFA-VG in Vollziehung des am 23.11.2023 erlassenen Festnahmeauftrages festgenommen.

Die gesonderte Anfechtung eines Festnahmeauftrages kommt jedenfalls nach vollzogener Festnahme schon zur
Vermeidung von Doppelgleisigkeiten nicht in Betracht (vwGH 03.09.2015, Ro 2015/21/0025); bei der Uberpriifung der

Festnahme ist allerdings zu pruifen, ob die Festnahme rechtswidrig war, weil der zugrundeliegende Festnahmeauftrag
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nicht hatte ergehen durfen oder weil er jedenfalls vor seinem Vollzug zu widerrufen gewesen ware (VWGH 25.10.2012,
2010/21/0378).

Hierbei ist anzumerken, dass der im vorliegenden Fall herangezogene Festnahmetatbestand der Z 3 des§ 34 Abs. 3
BFA-VG bereits dann erfullt ist, wenn die Absicht besteht, eine Anordnung zur Abschiebung unmittelbar nach der
Festnahme zu erlassen. Diese Auffassung entspricht auch der Judikatur zur inhaltsgleichen Vorgangerbestimmung des
8 74 Abs. 2 Z 3 FrPolG 2005, wonach fur die Verwirklichung dieses Tatbestandes eine (lediglich) geplante Abschiebung
genugt. Ob die Voraussetzungen fur die beabsichtigte Abschiebung dann tatsachlich vorliegen, ist vom BFA nach der
Festnahme zu Uberprifen (vgl. VwGH 29.06.2017,Ra 2017/21/0005; vgl. auch VwGH 21.12.2022,Ra
2020/21/0471).Hierbei ist anzumerken, dass der im vorliegenden Fall herangezogene Festnahmetatbestand der Ziffer
3, des Paragraph 34, Absatz 3, BFA-VG bereits dann erflllt ist, wenn die Absicht besteht, eine Anordnung zur
Abschiebung unmittelbar nach der Festnahme zu erlassen. Diese Auffassung entspricht auch der Judikatur zur
inhaltsgleichen Vorgdngerbestimmung des Paragraph 74, Absatz 2, Ziffer 3, FrPolG 2005, wonach fir die
Verwirklichung dieses Tatbestandes eine (lediglich) geplante Abschiebung geniigt. Ob die Voraussetzungen fur die
beabsichtigte Abschiebung dann tatsachlich vorliegen, ist vom BFA nach der Festnahme zu Uberprifen vergleiche
VWGH 29.06.2017, Ra 2017/21/0005; vergleiche auch VwGH 21.12.2022,Ra 2020/21/0471).

Dass im Fall des Beschwerdefiihrers eine Abschiebung sowohl im Zeitpunkt der Erlassung des Festnahmeauftrages als
auch im Zeitpunkt der Festnahme bereits geplant war, geht aus der Aktenlage klar hervor und ist unbestritten. Der
Festnahmetatbestand lag daher jedenfalls vor. Fallbezogen konnte das BFA aufgrund des unrechtmaRigen Aufenthalts
und der bis zuletzt gezeigten mangelnden Bereitschaft zur freiwilligen Ausreise des Beschwerdeflihrers auch davon
ausgehen, dass weniger eingreifende MalBnahmen nicht ausreichen werden, den Beschwerdeflhrer zu einer Ausreise
zu bewegen (siehe dazu auch noch weiter unten). Sogleich mit seiner Festnahme wurde der Beschwerdeflhrer auch
Uber seine bevorstehende Abschiebung informiert.

Dahingehend sind somit weder der Festnahmeauftrag noch die in Vollziehung dieses Auftrages vorgenommene
Festnahme zu beanstanden.

3.1.4. GemdR§& 46 Abs. 1 FPG sind Fremde, gegen die eine Ruckkehrentscheidung, eine Anordnung zur
AuBerlandesbringung, eine Ausweisung oder ein Aufenthaltsverbot durchsetzbar ist, von den Organen des &ffentlichen
Sicherheitsdienstes im Auftrag des Bundesamtes unter bestimmten Voraussetzungen zur Ausreise zu verhalten
(Abschiebung).3.1.4. Gemal3 Paragraph 46, Absatz eins, FPG sind Fremde, gegen die eine Riickkehrentscheidung, eine
Anordnung zur AulRerlandesbringung, eine Ausweisung oder ein Aufenthaltsverbot durchsetzbar ist, von den Organen
des offentlichen Sicherheitsdienstes im Auftrag des Bundesamtes unter bestimmten Voraussetzungen zur Ausreise zu
verhalten (Abschiebung).

Die Anhaltung eines Fremden ist in den Fallen der § 40 Abs. 1 Z 1 gemal3 Abs. 4 BFA-VG bis zu 72 Stunden zulassig.
Dabei handelt es sich aber - wie bei § 39 FPG (vgl. VWGH 12.09.2013,2012/21/0204) - um eine Maximalfrist. Auch im
Bereich fremdenpolizeilicher Festnahmen ist die Behdrde schon aus verfassungsrechtlichen Grinden verpflichtet, die
Anhaltedauer so kurz als méglich zu halten und im Interesse einer kurzen Haftdauer die daflir notwendigen und ihr
zumutbaren organisatorischen und personellen Malinahmen zu treffen.Die Anhaltung eines Fremden ist in den Fallen
der Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer eins, gemaR Absatz 4, BFA-VG bis zu 72 Stunden zuldssig. Dabei handelt es sich
aber - wie bei Paragraph 39, FPG vergleiche VWGH 12.09.2013, 2012/21/0204) - um eine Maximalfrist. Auch im Bereich
fremdenpolizeilicher Festnahmen ist die Behorde schon aus verfassungsrechtlichen Grinden verpflichtet, die
Anhaltedauer so kurz als méglich zu halten und im Interesse einer kurzen Haftdauer die daflir notwendigen und ihr
zumutbaren organisatorischen und personellen MaBnahmen zu treffen.

Der Beschwerdefihrer wurde amXXXX  12.2023,XXXX Uhr, aufgrund des am 23.11.2023 erlassenen
Festnahmeauftrages festgenommen und befand sich bis 07.12.2023, 10:00 Uhr, in Verwaltungsverwahrungshaft. Die
Anhaltedauer des Beschwerdeflihrers in der Dauer von etwas mehr als 63 Stunden verblieb somit deutlich unterhalb
der gesetzlich normierten Hochstfrist. Eine unnétige Verzogerung bei der Anhaltung vermag das erkennende Gericht
fallgegenstandlich nicht zu erkennen.Der Beschwerdefiihrer wurde am rémisch 40 12.2023, romisch 40 Uhr, aufgrund
des am 23.11.2023 erlassenen Festnahmeauftrages festgenommen und befand sich bis 07.12.2023, 10:00 Uhr, in
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Verwaltungsverwahrungshaft. Die Anhaltedauer des Beschwerdefuhrers in der Dauer von etwas mehr als 63 Stunden
verblieb somit deutlich unterhalb der gesetzlich normierten Hochstfrist. Eine unnétige Verzégerung bei der Anhaltung
vermag das erkennende Gericht fallgegenstandlich nicht zu erkennen.

Hierbei sei noch darauf hingewiesen, dass im Verfahren keine Anhaltspunkte hervorgekommen sind, dass der
Beschwerdefiihrer wahrend seiner Anhaltung im Stande der Festnahme einer unzumutbaren bzw.
unverhdltnismaligen Belastung ausgesetzt gewesen ware. Gesundheitliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erkennen
und wurden solche auch nicht vorgebracht.

Weiterhin geht bereits aus der Aktenlage klar hervor, dass der Beschwerdefihrer hinsichtlich der Grinde seiner
Festnahme belehrt und ihm ein Informationsblatt fir Festgenommene ausgefolgt wurde.

Die Festnahme und Anhaltung des Beschwerdeflhrers zur Effektuierung der geplanten Abschiebung waren daher,
auch vor dem Hintergrund des vom Beschwerdeflhrer gezeigten Verhaltens, notwendig und auch verhaltnismaRig.

3.1.5. Sonstige Umstdnde, die fur eine Unzuldssigkeit der Festnahme und Anhaltung des Beschwerdeflhrers sprechen
wurden, sind im gegenstandlichen Verfahren nicht hervorgekommen und sind solche auch anhand der eingebrachten
Beschwerde und Stellungnahme nicht zu erkennen.

Die Beschwerde gegen die Festnahme und die darauf gestltzte Anhaltung in Verwaltungsverwahrungshaft war daher
gemald § 22a Abs. 1 Z 1 und 2 iVm 8§ 40 Abs. 1 Z 1 und & 34 Abs. 3 Z 3 BFA-VG als unbegrindet abzuweisen.Die
Beschwerde gegen die Festnahme und die darauf gestlitzte Anhaltung in Verwaltungsverwahrungshaft war daher
gemald Paragraph 22 a, Absatz eins, Ziffer eins und 2 in Verbindung mit Paragraph 40, Absatz eins, Ziffer eins und
Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3, BFA-VG als unbegriindet abzuweisen.

3.1.6. In der gegenstandlichen Beschwerdeschrift wird moniert, dass der BF nicht wisse, wer ihn

verhaftet habe und er die Festnahme ,,ohne Begriindung” und die drei Tage im Geféngnis

(Haft) fir rechtswidrig halte. Von Seiten der belangten Behérde wird dem entschieden

widersprochen. Nach Durchsicht der Beschwerde wurde am 23.01.2024 im BFA eine

Stellungnahme von den damals einschreitenden Organen der PI-K-Klagenfurt FP

eingefordert, welche die Festnahme im Auftrag des BFA durchfiihrten. In dieser

Stellungnahme per Mail vom 23.01.2024 wurde angefihrt,

dass der BF im Zuge der Festnahme bereits wusste, dass er festgenommen werde und die

Festnahme wurde ihm durch die Organen nochmals mitgeteilt. Ebenso wurde er um

XXXX Uhr am XXXX 12.2023 Uber die Umstande der Festnahme belehrt. Dem BF wurde, wie

bei jeder Festnahme, ein Informationsblatt flir Festgenommene in seiner Sprache

ausgehandigt und ihm die verantwortliche Behérde, in dem Fall das BFA, im Rahmen der

Belehrung mitgeteilt (vgl. Mail der PI-K- XXXX vom 23.01.2024).3.1.6. In der gegenstandlichen Beschwerdeschrift wird
moniert, dass der BF nicht wisse, wer ihn , verhaftet habe und er die Festnahme ,ohne Begriindung” und die drei Tage
im Gefangnis , (Haft) fur rechtswidrig halte. Von Seiten der belangten Behérde wird dem entschieden , widersprochen.
Nach Durchsicht der Beschwerde wurde am 23.01.2024 im BFA eine, Stellungnahme von den damals einschreitenden
Organen der PI-K-Klagenfurt FP , eingefordert, welche die Festnahme im Auftrag des BFA durchfihrten. In dieser ,
Stellungnahme per Mail vom 23.01.2024 wurde angefihrt, , dass der BF im Zuge der Festnahme bereits wusste, dass er
festgenommen werde und die , Festnahme wurde ihm durch die Organen nochmals mitgeteilt. Ebenso wurde er um ,
rémisch 40 Uhr am rémisch 40 12.2023 Uber die Umstande der Festnahme belehrt. Dem BF wurde, wie , bei jeder
Festnahme, ein Informationsblatt fir Festgenommene in seiner Sprache , ausgehandigt und ihm die verantwortliche
Behorde, in dem Fall das BFA, im Rahmen der , Belehrung mitgeteilt vergleiche Mail der PI-K- rémisch 40 vom
23.01.2024).

3.2. Zu A) ll). Kostenersatz3.2. Zu A) romisch zwei). Kostenersatz

3.21. &8 35 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz  (VWGVG),BGBI. | Nr. 109/2021 sowie die VwG-
Aufwandersatzverordnung  (VwG-AufwErsV), BGBI. Il Nr.517/2013 lauten auszugsweise:3.2.1. Paragraph 35,
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 109 aus 2021, sowie die VwG-
Aufwandersatzverordnung (VwG-AufwErsV), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 517 aus 2013, lauten auszugsweise:
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Kosten im Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausubung unmittelbarer Verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt (FPG)

»8 35. (1) Die im Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt (Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die
unterlegene Partei.,8 35. (1) Die im Verfahren Uber Beschwerden wegen AusUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt (Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG) obsiegende Partei hat
Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die unterlegene Partei.

(2) Wenn die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur
rechtswidrig erklart wird, dann ist der Beschwerdeflihrer die obsiegende und die Behorde die unterlegene Partei

(3) Wenn die Beschwerde zurtickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefihrer vor der Entscheidung
durch das Verwaltungsgericht zurlickgezogen wird, dann ist die Behorde die obsiegende und der Beschwerdefiihrer

die unterlegene Partei.

(4) Als Aufwendungen gemadall Abs. 1 gelten: 1.die Kommissionsgebihren sowie die Barauslagen, fur die der
Beschwerdefihrer aufzukommen hat, 2. die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in
Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht verbunden waren, sowie 3.die durch Verordnung des Bundeskanzlers
festzusetzenden Pauschalbetrage flir den Schriftsatz-, den Verhandlungs- und den Vorlageaufwand.(4) Als
Aufwendungen gemall Absatz eins, gelten: 1.die Kommissionsgebihren sowie die Barauslagen, fur die der
Beschwerdefiihrer aufzukommen hat, 2. die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in
Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht verbunden waren, sowie 3.die durch Verordnung des Bundeskanzlers

festzusetzenden Pauschalbetrage fur den Schriftsatz-, den Verhandlungs- und den Vorlageaufwand.

(5) Die Hohe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat den durchschnittlichen Kosten der Vertretung bzw.
der Einbringung des Schriftsatzes durch einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Fur den Ersatz der den Behdrden
erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz- und
Verhandlungsaufwand der Behdrden entspricht.

(6) Die 88 52 bis 54 VWGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemal3 Abs. 1 sinngemaR anzuwenden(6) Die
Paragraphen 52 bis 54 VwGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemal3 Absatz eins, sinngemald anzuwenden.

(7) Aufwandersatz ist auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss der mindlichen Verhandlung
gestellt werden.”

VwG-Aufwandersatzverordnung (VwWG-AufwErsV)

,8 1. Die Héhe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Uber Beschwerden wegen Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal Art. 130 Abs. 1 Z 2 des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-
VG, BGBI. Nr. 1/1930, und Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens einer Behdrde in Vollziehung der
Gesetze gemal3 Art. 130 Abs. 2 Z 1 B-VG als Aufwandersatz zu leistenden Pauschalbetrage wird wie folgt festgesetzt:,8
1. Die Hohe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Uber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal? Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, des Bundes-
Verfassungsgesetzes - B-VG, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, und Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines
Verhaltens einer Behorde in Vollziehung der Gesetze gemal? Artikel 130, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG als Aufwandersatz
zu leistenden Pauschalbetrage wird wie folgt festgesetzt:

1. Ersatz des Schriftsatzaufwands des Beschwerdefiihrers als obsiegende Partei 737,60 Euro

2. Ersatz des Verhandlungsaufwands des Beschwerdefuhrers als obsiegende Partei 922,00 Euro
3.  Ersatz des Vorlageaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 57,40 Euro

4.  Ersatz des Schriftsatzaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei 368,80 Euro

5.  Ersatz des Verhandlungsaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei 461,00 Euro
(...

3.2.2. GemaB 8 22a Abs. 1a BFA-VG gelten fir Beschwerden nach dieser Bestimmung die fir Beschwerden wegen

Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehodrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt anwendbaren Bestimmungen des
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VwGVG mit der Mal3gabe, dass belangte Behdrde jene Behdrde ist, die den angefochtenen Schubhaftbescheid erlassen
hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist (fir die Zeit vor Inkrafttreten des 8 22a Abs. 1a BFA-VG
s. VWGH 23.04.2015, Ro 2014/21/0077).3.2.2. Gemal Paragraph 22 a, Absatz eins a, BFA-VG gelten fur Beschwerden
nach dieser Bestimmung die fur Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt anwendbaren Bestimmungen des VwGVG mit der Mal3gabe, dass belangte Behdrde jene Behdrde ist,
die den angefochtenen Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist
(fur die Zeit vor Inkrafttreten des Paragraph 22 a, Absatz eins a, BFA-VG s. VWGH 23.04.2015, Ro 2014/21/0077).

3.2.3. GemaR § 35 Abs. 1 VWGVG hat die im Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt obsiegende Partei Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen
durch die unterlegene Partei. Wenn die angefochtene Auslibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt fUr rechtswidrig erklart wird, dann ist gemaR Abs. 2 der Beschwerdeflhrer die obsiegende und die
Behorde die unterlegene Partei. Wenn die Beschwerde zurlickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom
Beschwerdefiihrer vor der Entscheidung durch das Verwaltungsgericht zurlickgezogen wird, dann ist gemal3 Abs. 3 die
Behorde die obsiegende und der Beschwerdefiihrer die unterlegene Partei. Die 8§ 52 bis 54 VwGG sind gemal3 Abs. 6
auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemald Abs. 1 sinngemal anzuwenden.3.2.3. Gemal Paragraph 35, Absatz eins,
VwWGVG hat die im Verfahren Uber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt obsiegende Partei Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die unterlegene Partei. Wenn die
angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur rechtswidrig erklart
wird, dann ist gemal Absatz 2, der Beschwerdeflhrer die obsiegende und die Behdrde die unterlegene Partei. Wenn
die Beschwerde zurlickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefiihrer vor der Entscheidung durch das
Verwaltungsgericht zurlickgezogen wird, dann ist gemall Absatz 3, die Behorde die obsiegende und der
Beschwerdefiihrer die unterlegene Partei. Die Paragraphen 52 bis 54 VwWGG sind gemaR Absatz 6, auf den Anspruch
auf Aufwandersatz gemal3 Absatz eins, sinngemafd anzuwenden.

Es gibt keine Inhaltserfordernisse oder Formvorgaben fir einen Kostenantrag. Der Antrag muss so genau gehalten
sein, dass erkennbar wird, fir welche Aufwendungen Kostenersatz begehrt wird. Aufgrund der Pauschalierung der
Kostenbetrage durch die VwWG-AufwErsV ist es ausreichend, diesbezlglich schlichtweg den Ersatz bzw. Zuspruch des
Pauschalbetrages zu begehren. Reisekosten und Barauslagen mussen jedoch genau beziffert und belegt werden
(VwGH vom 09.09.2003, 2002/01/0360).

3.2.4. Im gegenstandlichen Verfahren wurde vom Bundesamt Antrage auf Kostenersatz im Sinne des§ 35 VwWGVG
gestellt. 3.2.4. Im gegenstandlichen Verfahren wurde vom Bundesamt Antrage auf Kostenersatz im Sinne des
Paragraph 35, VWGVG gestellt.

3.2.5. Die belangte Behorde ist auf Grund der Abweisung der Beschwerde obsiegende Partei, weshalb sie Anspruch auf
Kostenersatz im beantragten Umfang iHv € 57,40 fir den Vorlageaufwand (8§ 1 Z 3 VwG-AufwErsV) und Kostenersatz in
der Hohe von € 368,80 fur den Schriftsatzaufwand (8 1 Z 4 VwG-AufwErsV), sohin insgesamt € 426,20 hat3.2.5. Die
belangte Behorde ist auf Grund der Abweisung der Beschwerde obsiegende Partei, weshalb sie Anspruch auf
Kostenersatz im beantragten Umfang iHv € 57,40 fur den Vorlageaufwand (Paragraph eins, Ziffer 3, VwG-AufwErsV)
und Kostenersatz in der Hohe von € 368,80 fur den Schriftsatzaufwand (Paragraph eins, Ziffer 4, VwG-AufwErsV), sohin
insgesamt € 426,20 hat.

3.2.6. Dem Beschwerdefihrer hingegen geblhrt als unterlegener Partei gemaR8& 35 Abs. 1 VwGVG kein
Kostenersatz.3.2.6. Dem Beschwerdefuihrer hingegen gebiihrt als unterlegener Partei gemafld Paragraph 35, Absatz
eins, VWGVG kein Kostenersatz.

4. Unterbleiben einer mundlichen Verhandlung

Gemald § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt 8§ 24 VWGVG.Gemé&R Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht
den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

Die Abhaltung einer oOffentlichen mundlichen Verhandlung konnte gemal3§ 21 Abs. 7 BFA-VG iVm§ 24 VwGVG
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unterbleiben, da der Sachverhalt auf Grund der Aktenlage und des Inhaltes der Beschwerde geklart war und
Widerspruchlichkeiten in Bezug auf die flur die gegenstandliche Entscheidung malgeblichen Sachverhaltselemente
nicht vorlagen.Die Abhaltung einer ¢ffentlichen mundlichen Verhandlung konnte gemaR Paragraph 21, Absatz 7, BFA-
VG in Verbindung mit Paragraph 24, VwGVG unterbleiben, da der Sachverhalt auf Grund der Aktenlage und des
Inhaltes der Beschwerde geklart war und Widerspruchlichkeiten in Bezug auf die fir die gegenstandliche Entscheidung

mafgeblichen Sachverhaltselemente nicht vorlagen.

In der Beschwerde sowie dem gesamten Akt finden sich auch keine substanziellen Hinweise auf einen sonstigen
moglicherweise unvollstandig ermittelten entscheidungsrelevanten Sachverhalt. Die Erlduterung einer Rechtsfrage in
einer mindlichen Verhandlung ist nicht erforderlich.

Zu B) Unzulassigkeit der Revisionln der Beschwerde sowie dem gesamten Akt finden sich auch keine substanziellen
Hinweise auf einen sonstigen mdglicherweise unvollstandig ermittelten entscheidungsrelevanten Sachverhalt. Die
Erlduterung einer Rechtsfrage in einer mundlichen Verhandlung ist nicht erforderlich. , Zu B) Unzuldssigkeit der

Revision

Gemall 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR3 Art. 133
Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig, wenn die Entscheidung von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Dies ist der Fall, wenn die Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, wenn es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes fehlt oder wenn die Frage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht einheitlich beantwortet wird bzw. sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu ldsenden
Rechtsfrage vorliegen.Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig, wenn die Entscheidung von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Dies ist der Fall, wenn die Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, wenn es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes fehlt oder wenn die Frage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
nicht einheitlich beantwortet wird bzw. sonstige Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden
Rechtsfrage vorliegen.

Im vorliegenden Akt findet sich kein schlUssiger Hinweis auf das Bestehen von Rechtsfragen von grundsatzlicher
Bedeutung im Zusammenhang mit dem gegenstandlichen Verfahren und sind solche auch aus Sicht des
Bundesverwaltungsgerichts nicht gegeben.

Die Revision war daher nicht zuzulassen.
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