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Beachte

Besprechung in: OStZB 1992/10;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Karlik und die Hofrate Dr. Schubert und
Dr. Pokorny als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Cerne, Uber die Beschwerde 1. der G, 2. des N und 3. des K
gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland vom 11. Dezember 1987, ZI.
6/1-1071/83, betreffend Einkommensteuer und Gewerbesteuer fir die Jahre 1977 bis 1979 sowie Wiederaufnahme des

Verfahrens hinsichtlich Einkommensteuer und Gewerbesteuer fur das Jahr 1978,

Spruch

1. den Beschlul? gefal3t:

Die Beschwerden der Erstbeschwerdefihrerin und des Drittbeschwerdefihrers werden zurtickgewiesen;
2. zu Recht erkannt:

Die Beschwerde des Zweitbeschwerdefuhrers wird abgewiesen.
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Die Beschwerdefiihrer haben dem Bund Aufwendungen in der H6he von je S 1.011,67 binnen zwei Wochen bei

sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriundung

Die Beschwerdefuhrer sind Erben nach ihrem am 31. Janner 1979 verstorbenen Ehegatten bzw. Vater. Der Verstorbene
Ubte als Gewerbetreibender den Beruf eines Schildermalers aus. Der Zweitbeschwerdeflhrer fihrte den Betrieb seines
Vaters nach dessen Tod als Einzelunternehmer fort.

Im Jahre 1982 fand fur die Jahre 1977 bis 1979 eine Betriebsprifung betreffend den Betrieb des Verstorbenen statt.
Der Prufer traf dabei unter anderem folgende Feststellungen:

1. Im Jahr 1978 seien freiwillige Beitrage zu einer Krankenzusatzversicherung als Pflichtbeitrage zur gesetzlichen
Sozialversicherung ausgewiesen und als Betriebsausgaben geltend gemacht worden. Diese Betrage seien aber in
Wahrheit Sonderausgaben. Da die unrichte Behandlung als Betriebsausgaben erst im Zuge der Betriebsprifung
hervorgekommen sei, liege ein Wiederaufnahmsgrund betreffend das Einkommensteuerverfahren und das
Gewerbesteuerverfahren fir das Jahr 1978 vor.

2. Der Verstorbene habe Betriebsausgaben nach Durchschnittssatzen gemal3 der Verordnung des Bundesministers fur
Finanzen vom 18. August 1976, BGBI. Nr. 475, geltend gemacht, sei jedoch bei Berechnung der Pauschbetrage zu
Unrecht von den Bruttoeinnahmen (inklusive Umsatzsteuer) und nicht von den Nettoeinnahmen (exklusive
Umsatzsteuer) ausgegangen. Die Uberhoht geltend gemachten Betriebsausgaben-Pauschbetrdge seien daher

herabzusetzen gewesen.

Das Finanzamt folgte den Prifungsfeststellungen und erlie3 fir alle Jahre im wiederaufgenommenen Verfahren
entsprechende Abgabenbescheide, die (nur) an den Zweitbeschwerdefiihrer gerichtet waren.

Der Zweitbeschwerdefihrer erhob Berufung. Der fir das Jahr 1978 vom Betriebsprifer herangezogene
Wiederaufnahmsgrund liege nicht vor, weil aus der Hohe des als "Pflichtversicherungen" geltend gemachten Betrages

unschwer zu erkennen gewesen sei, dal3 darin auch freiwillige Beitrage enthalten sein muf3ten.

Die Betriebsausgabenpauschbetrdge seien von den Bruttoeinnahmen zu ermitteln, weil dem Einkommensteuergesetz

ein Nettoeinnahmenbegriff fremd sei.

In einer Stellungnahme zur Berufung wies der Betriebsprifer darauf hin, da er bei dem unter dem Titel
"Pflichtbeitrage" ausgewiesenen Betrag erst im Zuge der Prufung festgestellt habe, dal3 darin auch freiwillige Beitrage
zu einer Krankenversicherung enthalten gewesen seien. Was die pauschalierten Betriebsausgaben betreffe, so ergebe
sich die Berechnung von den Nettoeinnahmen aus dem in der Verordnung als Berechnungsgrundlage gewahlten

umsatzsteuerrechtlichen Begriff "vereinnahmte Entgelte".

Die belangte Behorde wies die Berufung in den beiden obgenannten Punkten ab. Auch dieser Bescheid erging nur an

den Zweitbeschwerdefiihrer. Gegen diese Entscheidung wendet sich die Beschwerde aller drei Beschwerdefihrer.
Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemaf 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwWGG gebildeten Senat erwogen:

Der Gerichtshof hat die Erstbeschwerdeflihrerin und den Drittbeschwerdefihrer mit Mangelbehebungsauftrag vom
11. Mai 1988 aufgefordert mitzuteilen, in welchem subjektiven o6ffentlichen Recht sie durch den an den
Zweitbeschwerdefuhrer gerichteten Bescheid verletzt zu sein behaupten. Sie beantworteten diesen
Mangelbehebungsauftrag damit, dal? sie ebenso wie der Zweitbeschwerdefihrer unbedingte Erbserklarungen

abgegeben hatten und daher fur die Abgabenschulden des Verstorbenen haften.

Nun trifft es zwar zu, dal gemal3 8 19 BAO bei Gesamtrechtsnachfolge die sich aus Abgabenvorschriften ergebenden
Rechte und Pflichten des Rechtsvorgangers auf den Rechtsnachfolger Ubergehen, wobei fir den Umfang der
Inanspruchnahme des Rechtsnachfolgers die Bestimmungen des burgerlichen Rechtes gelten; in Anspruch genommen
wird eine Person fir Abgabenschulden aber erst durch Erlassung eines Abgabenbescheides, gegebenenfalls auch
durch Erlassung eines Haftungsbescheides.

Im Beschwerdefall wurde nur der Zweitbeschwerdefiihrer fir die Abgabenschuldigkeiten seines Vaters in Anspruch
genommen. Nur an ihn wird durch den angefochtenen Bescheid ein Leistungsgebot erlassen, sodal auch nur er durch
den angefochtenen Bescheid in einem subjektiven 6ffentlichen Recht verletzt sein kdonnte.
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Die Beschwerden der Erstbeschwerdefihrerin und des Drittbeschwerdefihrers waren daher mangels
Rechtsverletzungsmoglichkeit gemal’ § 34 Abs. 1 VWGG mit Beschlul3 zurtickzuweisen.

Zur Sache selbst ist folgendes zu sagen:

Im "Jahresabschlufd 1978" scheint unter dem Titel "Pflichtversicherungen" mit der Bezeichnung "Sozialversicherung der
gewerblichen Wirtschaft" ein Betrag von S 50.929,62 auf. Dal3 in diesem Betrag auch Beitrage zu einer freiwilligen
Krankenversicherung (laut Betriebsprufungsbericht S 6.791.40) enthalten waren, ist unbestritten. Der
Zweitbeschwerdeflhrer meint jedoch, dies rechtfertige nicht die Wiederaufnahme des Verfahrens. Das Finanzamt
hatte namlich bereits seinerzeit aus der Hohe des geltend gemachten Betrages erkennen mussen, daR dieser nicht nur

gesetzliche Sozialversicherungsbeitrage enthalten kénne.

Diese Auffassung ist schon deswegen verfehlt, weil es auch bei Sozialversicherungsbeitragen - ebenso wie bei vielen
anderen Betriebsausgaben - zu Nachzahlungen kommen kann. Wird ein bestimmter Betrag ausdricklich als
Pflichtbeitrag zur gesetzlichen Sozialversicherung bezeichnet, so kann aus seiner Hohe allein noch nicht darauf
geschlossen werden, dal3 es sich um eine unrichtige Angabe in der Steuererklarung handeln muB3. Schon aus diesem

Grund erweist sich die Beschwerde in diesem Punkt als unbegriindet.

Zur Frage der Ermittlung der pauschalierten Betriebsausgaben hat der Verwaltungsgerichtshof mit Erkenntnis vom
heutigen Tag, ZI. 88/13/0033, betreffend den Zweitbeschwerdefiihrer die Auffassung der belangten Behorde geteilt,
dall in der Verordnung des Bundesministers fur Finanzen vom 18. August 1976 Uuber die Aufstellung von
Durchschnittssatzen fir die Ermittlung des Gewinnes bei nichtbuchfihrenden Gewerbetreibenden, BGBI. Nr. 475, als
Berechnungsgrundlage fur die Ermittlung der Betriebsausgabenpauschbetrage der umsatzsteuerrechtliche Begriff der
"vereinnahmten Entgelte" verwendet wird, und dal} mit dieser Berechnungsgrundlage die Summe der Entgelte ohne
Umsatzsteuer gemeint ist (bezlglich der naheren Begriindung wird zur Vermeidung von Wiederholungen gemal3 § 43
Abs. 2 VWGG auf das oben zitierte Erkenntnis verwiesen).

Die Beschwerde des Zweitbeschwerdeflhrers erweist sich somit als unbegriindet und war daher gemaR § 42 Abs. 1
VwGG abzuweisen.

Der Umstand, daR der Zweitbeschwerdeflihrer von der Abgabenbehérde entgegen der oben zitierten Bestimmmung
des § 19 BAO fur die gesamten Abgabenschuldigkeiten seines verstorbenen Vaters herangezogen wurde und nicht nur
nach MaRgabe der Bestimmungen des burgerlichen Rechts, wird in der Beschwerde nicht gerugt, ist somit von dem
aus den Beschwerdeausfuhrungen erkennbaren Beschwerdepunkt nicht umfaRt und war daher vom Gerichtshof nicht
aufzugreifen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung, BGBI. Nr. 104/1991,
insbesondere deren Art. Ill Abs. 2.

Schlagworte
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