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Norm

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs2

ZDG §13 Abs1 72

ZDG §7 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. ZDG § 13 heute

2. ZDG 8 13 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2024

3. ZDG 8 13 gultig von 01.11.2010 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2010
4. ZDG § 13 glltig von 01.10.2005 bis 31.10.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2005
5. ZDG 8 13 gultig von 01.01.1997 bis 30.09.2005zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 788/1996
6. ZDG § 13 gultig von 24.12.1986 bis 31.12.1996

1. ZDG § 7 heute

2. ZDG 87 gultig ab 19.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 104/2024

3. ZDG 8 7 gultig von 01.11.2010 bis 18.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2010
4. ZDG § 7 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.10.2010zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 106/2005
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ZDG § 7 guiltig von 01.01.1997 bis 31.12.2005zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 788/1996
ZDG 8§ 7 guiltig von 01.01.1997 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 187/1994
ZDG § 7 guiltig von 11.03.1994 bis 31.12.1996 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 187/1994
ZDG 8§ 7 guiltig von 01.01.1994 bis 10.03.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 187/1994

9. ZDG 87 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 675/1991
10. ZDG § 7 gltig von 01.06.1992 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 675/1991
11. ZDG § 7 glltig von 01.10.1989 bis 31.05.1992 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 598/1988
12. ZDG § 7 gultig von 24.12.1986 bis 30.09.1989
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ewald SCHWARZINGER Uber die Beschwerde von XXXX ,
vertreten durch Rechtsanwalt Univ.-Prof. DDDr.DDr.h.c. Dieter G. KINDL, gegen den Bescheid der
ZIVILDIENSTSERVICEAGENTUR vom 27.02.2024, Zl.: 518115/17/ZD/0224, Zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ewald SCHWARZINGER Uber die Beschwerde von rémisch 40,
vertreten durch Rechtsanwalt Univ.-Prof. DDDr.DDr.h.c. Dieter G. KINDL, gegen den Bescheid der
ZIVILDIENSTSERVICEAGENTUR vom 27.02.2024, ZI.: 518115/17/ZD/0224, zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird gemal3 8 28 Abs 2 VWGVGiVm § 13 Abs 1 Z 2 Zivildienstgesetz 1986 abgewiesen.Die Beschwerde

wird gemald Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer 2, Zivildienstgesetz
1986 abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflihrer (BF) - dessen Tauglichkeit zum Wehrdienst erstmals am 03.09.2021 festgestellt wurde -
brachte am 13.09.2021 eine mangelfreie Zivildiensterklarung ein.

2. Mit Bescheid der Zivildienstserviceagentur (ZISA) vom 05.02.2021 wurde der Eintritt seiner Zivildienstpflicht
rechtskraftig festgestellt.

3. Am 21.02.2024 brachte der nunmehr rechtsfreundliche vertretene BF - nachdem er mit Bescheid vom 05.02.2024
dem Roten Kreuz zur Ableistung des Zivildienstes vom 01.04.2024 bis 31.12.2024 zugewiesen wurde - einen Antrag ein
den Zuweisungsbescheid aulRer Kraft zu setzen und auf Befreiung von der Verpflichtung zur Leistung des Zivildienstes

fUr zumindest drei Jahre.

Begrindet wurde der Antrag im Wesentlichen mit der Grindung eines KFZ-Gewerbebetriebes mit zwei Arbeitern erst
im September 2023 und dass er den Betrieb schlielen muisse, weil er der einzige ausgebildete KFZ-Mechaniker sei.
Diese musse er entlassen und auch die Miete flr den Firmensitz kénne er dann nicht mehr bestreiten. Es wirde der

Verlust seiner wirtschaftlichen Existenz drohen.
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An Beweismitteln wurde der Beschluss des Firmenbuches vom 03.08.2023, die Anmeldung bei der Gewerbebehotrde
vom 23.10.2023 sowie der Bescheid Uber die Zuteilung der Umsatzsteueridentifikationsnummer vom 22.08.2023
vorgelegt.

4. Mit dem beschwerdegegenstandlichen Bescheid (zugestellt am 29.02.2024) wies die ZISA (belangte Behdrde) den
Antrag, im Wesentlichen unter Hinweis auf die Harmonisierungspflicht gem§ 13 Abs 1 Z 2 ZDG ab.4. Mit dem
beschwerdegegenstandlichen Bescheid (zugestellt am 29.02.2024) wies die ZISA (belangte Behorde) den Antrag, im
Wesentlichen unter Hinweis auf die Harmonisierungspflicht gem Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer 2, ZDG ab.

5. Mit E-Mail vom 08.03.2024 brachte der BF eine Beschwerde gegen den oa Bescheid ein, beantragte neuerlich den
Zuweisungsbescheid auBBer Kraft zu setzen und ihn von der Verpflichtung zur Leistung des Zivildienstes fir zumindest
drei Jahre (bis 01.04.2027) zu befreien.

6. Mit Schriftsatz vom 08.03.2024 legte die ZISA - ohne von der Méglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung
Gebrauch zu machen - die Beschwerde und den dazugehorigen Verwaltungsakt dem BVwG zur Entscheidung vor
(eingelangt 11.03.2024).

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
Der oa Verfahrensgang wird festgestellt.

Die Zivildiensterkldrung des am XXXX 2002 geborenen und seit 03.09.2021 tauglichen BF wurde mit 13.09.2021
rackwirkend wirksam.Die Zivildiensterklarung des am romisch 40 2002 geborenen und seit 03.09.2021 tauglichen BF
wurde mit 13.09.2021 ruckwirkend wirksam.

Der BF absolvierte im Betrieb seines Vaters XXXX , am Standort XXXX , von 03.09.2019 bis 02.09.2022 eine Ausbildung
als KFZ-Techniker. Danach war er fiir den Zivildienst heranziehbar, bemuihte sich jedoch nicht um eine zeitnahe
Zuweisung bei einer Einrichtung.Der BF absolvierte im Betrieb seines Vaters romisch 40 , am Standort romisch 40, von
03.09.2019 bis 02.09.2022 eine Ausbildung als KFZ-Techniker. Danach war er fur den Zivildienst heranziehbar, bemuhte

sich jedoch nicht um eine zeitnahe Zuweisung bei einer Einrichtung.

Am 12.07.2023 schloss er mit seinem am XXXX 1969 geborenen Vater einen Gesellschaftsvertrag und wurde neben
diesem Gesellschafter der unter dem Namen XXXX Reparatur & Handel GmbH, FN XXXX . neu gegriindeten Firma. Der
BF wurde dort handelsrechtlicher Geschéaftsfuhrer. Am 04.08.2023 erfolgte die Eintragung ins Firmenbuch. Davor
fihrte der Vater des BF von 01.08.2003 bis 30.05.2023 ein Einzelunternehmen ,Karosseriebauer einschlieB3lich
Karosseriespengler und Karosserielackierer (Handwerk)"Am 12.07.2023 schloss er mit seinem am rémisch 40 1969
geborenen Vater einen Gesellschaftsvertrag und wurde neben diesem Gesellschafter der unter dem Namen romisch
40 Reparatur & Handel GmbH, FN rémisch 40. neu gegrindeten Firma. Der BF wurde dort handelsrechtlicher
Geschaftsfihrer. Am 04.08.2023 erfolgte die Eintragung ins Firmenbuch. Davor fihrte der Vater des BF von 01.08.2003
bis 30.05.2023 ein Einzelunternehmen ,Karosseriebauer einschlieBlich Karosseriespengler und Karosserielackierer
(Handwerk)"

Am 14.09.2023 erhielt der BF die Gewerbeberechtigung fur die oa Firma an der Anschrift XXXX . Zum
gewerberechtlicher Geschaftsfihrer wurde am 04.10.2023 XXXX , geb. XXXX 1979 bestellt.Am 14.09.2023 erhielt der BF
die Gewerbeberechtigung fur die oa Firma an der Anschrift rémisch 40 . Zum gewerberechtlicher Geschaftsfihrer
wurde am 04.10.2023 romisch 40, geb. romisch 40 1979 bestellt.

Dass der BF der einzige ausgebildete KFZ-Mechaniker in seiner Firma ist, konnte nicht festgestellt werden, ebenso
wenig konnte festgestellt werden, wie hoch die Mietkosten der Werkstatt sind, wieviele Arbeiter dort beschaftigt
werden, aus welchem Grund der Vater des BF seine Gewerbeberechtigung zurticklegen musste und ob dies
unvorhergesehen war.

2. Beweiswurdigung:

Der Verfahrensgang und die Feststellungen konnten unmittelbar aufgrund der Aktenlage getroffen werden, sind
unbestritten und werden daher der Entscheidung zu Grunde gelegt.

Dass der BF in der Firma seines Vaters den Lehrberuf erlernt hat, ergibt sich aus dem im Akt einliegenden Lehrvertrag.
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Dass der Vater die Firma von 01.08.2003 bis 30.05.2023 als Einzelunternehmen ,Karosseriebauer einschlieRlich
Karosseriespengler und Karosserielackierer (Handwerk)” am gleichen Standort geflhrt hat, ergibt sich aus den
Angaben des BF selbst in seiner Beschwerde und aus einem aktuellen Auszug aus dem Gewerbeinformationssystem
Austria (GISA) vom 18.03.2024.

Soweit der BF behauptet er sei der einzige ausgebildete KFZ-Mechaniker in der Firma, hat er dazu keine Beweismittel
(etwa aus der Lohnverrechnung) vorgelegt und ist das vor dem Hintergrund, dass er am 04.10.2023 einen
gewerberechtlichen Geschaftsfuhrer (It GISA-Auszug vom 23.10.2023) angestellt hat und auch sein Vater KFZ-
Mechaniker ist (der ihn als Lehrberechtigter ausgebildet hat), nicht nachvollziehbar.

Zu den wirtschaftlichen Verhaltnissen hat der BF keine Beweismittel vorgelegt, sodass seine Angaben die Firma wurde
+hochstwahrscheinlich Konkurs” anmelden muissen und die zwei Arbeiter entlassen, als bloRe Behauptungen im Raum
stehen.

Sofern er anfiihrt, dass der Vater aufgrund personlicher Umstande die Gewerbeberechtigung zurlcklegen musste, hat
er dazu keine naheren Angaben gemacht und bedingt die Zurlcklegung der Gewerbeberechtigung nicht automatisch,
dass dieser auch aus dem Betrieb ausgeschieden ist und auch nicht mehr als Mechaniker zur Verfugung steht. Ob
tatsachlich zwingende Grunde (,hdhere Gewalt) die Neugrindung der Firma noch vor der Ableistung des Zivildienstes
notwendig gemacht haben, konnte daher ebenfalls nicht nachvollzogen werden.

Zusammengefasst hat der BF, trotz rechtsfreundlicher Vertretung, mit Ausnahme zur ohnehin unstrittigen Ubernahme
und Neugrindung des Einzelunternehmens als GmbH, keine Beweismittel vorgelegt, die eine Rickschluss auf
besonders berlcksichtigungswuirdige wirtschaftliche oder familidre Grinde im Falle des Antritts des Zivildienstes,

zulassen wurden.
3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zulassigkeit und Verfahren

Gemal § 2a Abs 4 ZDG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) Uber Beschwerden gegen Bescheide der
Zivildienstserviceagentur. Die Beschwerde wurde fristgerecht eingebracht und ist auch sonst kein Anhaltspunkt fur
eine Unzulassigkeit erkennbar.GemaR Paragraph 2 a, Absatz 4, ZDG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht (BVwG)
Uber Beschwerden gegen Bescheide der Zivildienstserviceagentur. Die Beschwerde wurde fristgerecht eingebracht und
ist auch sonst kein Anhaltspunkt fir eine Unzuldssigkeit erkennbar.

Die Einzelrichterzustandigkeit ergibt sich aus & 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, (BVwWGG), wonach das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter entscheidet, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Die Einzelrichterzustandigkeit ergibt sich aus Paragraph 6,
Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, (BVwGG), wonach das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter entscheidet,
sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemaR § 28 Abs 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der maRgebliche
Sachverhalt feststeht (Z 1) oder die Feststellung des Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit erheblicher Kostenersparnis verbunden ist (Z 2). GemaR Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG
hat das Verwaltungsgericht in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mafRgebliche Sachverhalt feststeht (Ziffer
eins,) oder die Feststellung des Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen
oder mit erheblicher Kostenersparnis verbunden ist (Ziffer 2,).

Von der Durchfihrung einer - ohnehin nicht beantragten - mindlichen Verhandlung konnte gemaR § 24 Abs 4 VWGVG
Abstand genommen werden, da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart ist bzw.
nicht substantiiert bestritten wurde, sodass eine mundliche Erdrterung keine weitere Klarung des Sachverhaltes
erwarten lasst. Auch die Rechtsfrage ist nicht derart komplex, dass es einer mindlichen Erérterung bedurfte. Dem
Entfall der Verhandlung stehen auch weder Art 6 Abs 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI 1958/210 (keine ,civil rights” betroffen) noch Art 47 der Charta der Grundrechte der
Europaischen Union, ABI Nr C 83 vom 30.03.2010 S. 389 (kein Bezug zu EU-Normen) entgegen.Von der Durchfihrung
einer - ohnehin nicht beantragten - mindlichen Verhandlung konnte gemaf3 Paragraph 24, Absatz 4, VwWGVG Abstand
genommen werden, da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart ist bzw. nicht
substantiiert bestritten wurde, sodass eine mundliche Erdrterung keine weitere Klarung des Sachverhaltes erwarten
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lasst. Auch die Rechtsfrage ist nicht derart komplex, dass es einer mindlichen Erérterung bedurfte. Dem Entfall der
Verhandlung stehen auch weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI 1958/210 (keine ,civil rights” betroffen) noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der
Europaischen Union, Amtsblatt Nr C 83 vom 30.03.2010 S. 389 (kein Bezug zu EU-Normen) entgegen.

Zu A)
3.2. Gesetzliche Grundlagen

Der hinsichtlich der Befreiung von der Ableistung des ordentlichen Zivildienstes anwendbaren Bestimmungen des
Zivildienstgesetzes (ZDG) lauten (Hervorhebung durch BVwG):

.8 7. (1) Zum ordentlichen Zivildienst sind alle Zivildienstpflichtigen verpflichtet, die das 35. Lebensjahr noch nicht
vollendet haben. Zivildienstflichtige, bei denen sich die Dauer des ordentlichen Zivildienstes vom Tag der Zuweisung an
Uber die Vollendung des 35. Lebensjahres hinaus erstreckt, sind verpflichtet, diesen Zivildienst noch zur Génze zu
leisten. [...]

8 13. (1) Die Zivildienstserviceagentur hat den Zivildienstpflichtigen gleichgultig ob er bereits Zivildienst leistet oder
noch nicht ~ von der Verpflichtung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes zu befreienParagraph 13, (1) Die
Zivildienstserviceagentur hat den Zivildienstpflichtigen gleichgultig ob er bereits Zivildienst leistet oder noch nicht ~
von der Verpflichtung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes zu befreien

1. von Amts wegen, wenn und solange es Belange des Zivildienstes oder sonstige 6ffentliche Interessen - insbesondere
gesamtwirtschaftliche, familienpolitische oder Interessen der Entwicklungshilfe - erfordern,

2. auf Antrag des Zivildienstpflichtigen, wenn und solange es besonders berucksichtigungswirdige wirtschaftliche,
familidre oder auf Grund einer eingetragenen Partnerschaft bestehende Interessen erfordern.

(2) Der Bescheid, mit dem die Befreiung verfugt wird, setzt einen allfalligen Zuweisungsbescheid aul3er Kraft.

(3) Die Zivildienstserviceagentur hat die Befreiung (Abs. 1) zu widerrufen, wenn die Voraussetzung fir die Befreiung
wegfallt.(3) Die Zivildienstserviceagentur hat die Befreiung (Absatz eins,) zu widerrufen, wenn die Voraussetzung fur die
Befreiung wegfallt.

(4) Der auf seinen Antrag von der Leistung des Zivildienstes befreite Zivildienstpflichtige hat das weitere Vorliegen der
Voraussetzung jedes dritte Jahr der Zivildienstserviceagentur nachzuweisen und den Wegfall der Voraussetzung
unverzuglich der Zivildienstserviceagentur mitzuteilen. Wird ein solcher Nachweis nicht erbracht, so tritt der Bescheid
Uber die Befreiung nach einem weiteren Monat aul3er Kraft.”

3.3. Beurteilung des konkreten Sachverhaltes

3.3.1. Die belangte Behdrde hat die Befreiung im Wesentlichen mit der Begriindung abgelehnt, dass der BF seine
unternehmerische Tatigkeit begonnen habe, obwohl er wusste, dass seine Heranziehung zum Zivildienst bevorsteht.

3.3.2. Der BF begriindet seine Beschwerde zundchst damit, dass der BF bereits seit 13.09.2021 zivildienstpflichtig
gewesen sei und ihm nicht zugemutet werden kénne, viele Jahre zu warten, bis er zugewiesen werde. Damit verkennt
er, dass er bis 02.09.2022 in Berufsausbildung stand und ihm der Zivildienst bis zum Abschluss dieser
Berufsausbildung gem & 14 Abs 1 ZDG ohnehin aufzuschieben gewesen ware, weil er zu Jahresbeginn 2021 bereits in
dieser Berufsausbildung stand. Es geht im konkreten Fall um rund ein Jahr Wartezeit bis die Zuweisung tatsachlich
erfolgt ist. 3.3.2. Der BF begrindet seine Beschwerde zundchst damit, dass der BF bereits seit 13.09.2021
zivildienstpflichtig gewesen sei und ihm nicht zugemutet werden kdnne, viele Jahre zu warten, bis er zugewiesen
werde. Damit verkennt er, dass er bis 02.09.2022 in Berufsausbildung stand und ihm der Zivildienst bis zum Abschluss
dieser Berufsausbildung gem Paragraph 14, Absatz eins, ZDG ohnehin aufzuschieben gewesen ware, weil er zu
Jahresbeginn 2021 bereits in dieser Berufsausbildung stand. Es geht im konkreten Fall um rund ein Jahr Wartezeit bis
die Zuweisung tatsachlich erfolgt ist.

Dem BF ware auch offen gestanden, zeitnah (nach Abschluss der Ausbildung) seine Zuweisung zu beantragen und sich
sogar von einer Wunscheinrichtung anfordern zu lassen, um rasch Klarheit Gber seinen Zuweisungstermin zu
erlangen. Darauf wurde er in der Zivildiensterklarung schriftlich hingewiesen.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (VWGH) zu§ 13 Abs 1 Z 2 ZDG hat ein Zivildienstpflichtiger die
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Planung und Gestaltung seiner privaten und wirtschaftlichen (beruflichen) Angelegenheiten im Interesse einer
Harmonisierung mit der Offentlich-rechtlichen Verpflichtung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes so
vorzunehmen, dass fur den Fall seiner Zuweisung vorhersehbare Schwierigkeiten vermieden oder méglichst verringert,
nicht aber vergroBert oder gar erst geschaffen werden. Den Zivildienstpflichtigen trifft also die Verpflichtung, seine
Angelegenheiten mit der Zivildienstpflicht zu harmonisieren. Verletzt er diese Harmonisierungspflicht, kénnen die
daraus abgeleiteten Interessen nicht als besonders rucksichtswirdig angesehen werden (VwWGH 13.12.2001,
2000/11/0085, zur dem Zivildienst vergleichbaren Wehrpflicht und zum Zivildienst, VwGH 18.05.2010,
2008/11/0172).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (VWGH) zu Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer 2,
ZDG hat ein Zivildienstpflichtiger die Planung und Gestaltung seiner privaten und wirtschaftlichen (beruflichen)
Angelegenheiten im Interesse einer Harmonisierung mit der o6ffentlich-rechtlichen Verpflichtung zur Leistung des
ordentlichen Zivildienstes so vorzunehmen, dass fur den Fall seiner Zuweisung vorhersehbare Schwierigkeiten
vermieden oder moglichst verringert, nicht aber vergréRert oder gar erst geschaffen werden. Den Zivildienstpflichtigen
trifft also die Verpflichtung, seine Angelegenheiten mit der Zivildienstpflicht zu harmonisieren. Verletzt er diese
Harmonisierungspflicht, kdnnen die daraus abgeleiteten Interessen nicht als besonders ricksichtswirdig angesehen
werden (VWGH 13.12.2001, 2000/11/0085, zur dem Zivildienst vergleichbaren Wehrpflicht und zum Zivildienst, VwGH
18.05.2010, 2008/11/0172).

Der BF bringt dazu vor, er habe unerwartet (wegen ,héherer Gewalt”) die Firma seines Vaters, die dieser seit
Jahrzehnten betrieben habe, (neu)grinden miussen, weil sein Vater die Gewerbeberechtigung verloren habe.
Abgesehen davon, dass der BF dazu keine ndheren Ausfihrungen gemacht und Beweismittel vorgelegt hat, bedeutet
dies noch nicht das Vorliegen der Voraussetzungen fir eine Befreiung vom Zivildienst, weil ihm dennoch klar sein
musste, dass er Vorkehrungen fir den Fall seiner Zuweisung zum Zivildienst treffen muss.

3.3.3. Nach§ 13 Abs 1 Z 2 ZDG mussen fiur eine Befreiung von der Ableistung des Zivildienstes auf Antrag des
Zivildienstverpflichteten wirtschaftliche oder familidre Interessen vorliegen und mussen diese zusatzlich besonders
berucksichtigungswuirdig sein. 3.3.3. Nach Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer 2, ZDG mussen fir eine Befreiung von der
Ableistung des Zivildienstes auf Antrag des Zivildienstverpflichteten wirtschaftliche oder familidre Interessen vorliegen
und mussen diese zusatzlich besonders bericksichtigungswuirdig sein.

Der BF bringt im Wesentlichen wirtschaftliche Interessen vor. Er sei der einzige ausgebildete KFZ-Mechaniker und
musse das junge Unternehmen Konkurs anmelden (ua weil die Werkstattmiete nicht mehr beglichen werden kdnne)
und die beiden Arbeitnehmer entlassen. Die wirtschaftliche Existenz der Firma sei gefahrdet.

Abgesehen davon, dass auch dazu wieder keine Beweismittel vorgelegt wurden, ist der Vater Gesellschafter und
ausgebildeter KFZ-Techniker (er hat den BF selbst als Lehrlingsausbilder betreut) und gibt es dariber hinaus (nach dem
vorgelegten GISA-Auszug vom 23.10.2023) einen gewerberechtlichen Geschéaftsfuhrer, dessen Aufgabe nach &8 39
GewO 1994, die fachlich einwandfreie Austibung des Gewerbes ist. Eine SchlieBung der Firma und ein Konkurs (richtig
eine Insolvenz) ist daher aus den vorgebrachten Grinden nicht zu beflirchten. Abgesehen davon, dass auch dazu
wieder keine Beweismittel vorgelegt wurden, ist der Vater Gesellschafter und ausgebildeter KFZ-Techniker (er hat den
BF selbst als Lehrlingsausbilder betreut) und gibt es darlUber hinaus (nach dem vorgelegten GISA-Auszug vom
23.10.2023) einen gewerberechtlichen Geschaftsfuhrer, dessen Aufgabe nach Paragraph 39, GewO 1994, die fachlich
einwandfreie Austbung des Gewerbes ist. Eine SchlieBung der Firma und ein Konkurs (richtig eine Insolvenz) ist daher
aus den vorgebrachten Grinden nicht zu befurchten.

Sofern der BF richtig anfuhrt, dass der BF aufgrund seines Alters noch bis zum Jahre 2037 seinen Zivildienst ableisten
konnte, kann ihm dieses Argument vor dem Hintergrund der gesetzlichen Regelung des § 13 Abs 1 Z 2 ZDG wonach
die Interessen des Zivildienstpflichtigen ,besonders ricksichtwirdig” sein mussen, nicht zum Erfolg verhelfen, weil die
angefuhrten Interessen des BF eben nicht besonders ricksichtwirdig sind. Dazu die Rechtsprechung des VwGH:
Sofern der BF richtig anfuhrt, dass der BF aufgrund seines Alters noch bis zum Jahre 2037 seinen Zivildienst ableisten
konnte, kann ihm dieses Argument vor dem Hintergrund der gesetzlichen Regelung des Paragraph 13, Absatz eins,
Ziffer 2, ZDG, wonach die Interessen des Zivildienstpflichtigen ,besonders ricksichtwirdig” sein missen, nicht zum
Erfolg verhelfen, weil die angefiihrten Interessen des BF eben nicht besonders ricksichtwirdig sind. Dazu die
Rechtsprechung des VWGH:

.Die vom Zivildienstpflichtigen fur die befristete Befreiung von der Verpflichtung zur Leistung des Zivildienstes ins
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Treffen gefUhrte Erhaltung von Arbeitspldtzen betrifft nicht die eigenen - wirtschaftlichen - Interessen des
Zivildienstpflichtigen, sondern gesamtwirtschaftliche, 6ffentliche Interessen. Auf deren Berlcksichtigung hat der
Zivildienstpflichtige jedoch keinen Rechtsanspruch, er wurde daher diesbezuglich nicht in seinen subjektiven Rechten
verletzt (Hinweis hg. E vom 29. April 2003, 2003/11/0049; VwGH 17.07.2009, 2008/11/0145).

Hat ein Zivildienstpflichtiger (Wehrpflichtiger) bereits vor Erflllung der ihn treffenden Dienstleistungspflicht seine
berufliche Existenz zu verwirklichen begonnen, so kénnen die durch die Unterbrechung der beruflichen Tatigkeit
infolge der zivildienstbedingten (prasenzdienstbedingten) Abwesenheit verursachten wirtschaftlichen Ruckschlage
nicht die besondere Riicksichtswirdigkeit geltend gemachter wirtschaftlicher Interessen begrinden (Hinweis E 23. 4.
1996, 95/11/0399; VWGH 10.11.1998,97/11/0293).

Dass der Betrieb des Zivildienstpflichtigen wahrend seiner zivildienstbedingten Abwesenheit mit familienfremden
Hilfspersonen ,nicht wirtschaftlich gefihrt" werden kann, vermag keine besondere Ricksichtswirdigkeit seines
wirtschaftlichen Interesses zu begriinden. Ein solcher wirtschaftlicher Nachteil trifft alle Inhaber von Kleinbetrieben, die
ihre ganze Arbeitskraft diesem Betrieb widmen, in gleicher Weise (VwGH, 13.12.1988, 88/11/0170)."

Der BF mach auch noch, ohne nahere Ausfihrungen dazu zu treffen, geltend, dass eine Heranziehung zum jetzigen
Zeitpunkt gegen Europaisches Recht (Erwerbsfreiheit) verstofRen wirde. Dazu ist er darauf hinzuweisen, dass die
Leistung von Wehrdienst und Wehrersatzdienst (Zivildienst) keine Angelegenheiten sind, die in die
Regelungszustandigkeit der Europdischen Union fallen.

3.3.4. Im konkreten Fall ist es dem BF vor dem Hintergrund der vorgelegten Beweismittel und der Rechtsprechung
nicht gelungen besonders bericksichtigungswirdige wirtschaftliche Grinde anzufiihren. Das Vorliegen familidrer
Interessen hat der BF nicht behauptet.

Der Antrag des BF auf Befreiung von der Leistung des ordentlichen Zivildienstes wurde von der belangten Behérde im
Ergebnis zu Recht abgewiesen. Dem angefochtenen Bescheid haftet keine Rechtswidrigkeit iSd Art 130 Abs 1 Z 1 B-VG
an. Der Antrag des BF auf Befreiung von der Leistung des ordentlichen Zivildienstes wurde von der belangten Behérde
im Ergebnis zu Recht abgewiesen. Dem angefochtenen Bescheid haftet keine Rechtswidrigkeit iSd Artikel 130, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG an.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Auf die zitierte standige Judikatur des
VwGH wird verwiesen.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von
der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor. Auf die zitierte standige Judikatur des VwGH wird verwiesen.
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