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BFA-VG §22a Abs1
BFA-VG §22a Abs1a

B-VG Art133 Abs4
BVWG-EVV §1 Abs1
BVWGG §19

BVWGG §21

VWGVG 8§35 Abs1

. BFA-VG § 22a heute

—_

2. BFA-VG § 22a gultig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015

4. BFA-VG § 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013

5. BFA-VG § 22a giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

1. BFA-VG 8 223 heute

2. BFA-VG § 22a gultig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015

4. BFA-VG 8§ 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 144/2013

5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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BVWG-EVV § 1 heute

BVWG-EVV § 1 gliltig ab 24.12.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 587/2021

BVwWG-EVV § 1 guiltig von 11.08.2016 bis 23.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 222/2016
BVwWG-EVV 8§ 1 guiltig von 01.02.2015 bis 10.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 11/2015
BVwWG-EVV § 1 guiltig von 01.01.2014 bis 31.01.2015

s N =

1. BVWGG § 19 heute
2. BVwWGG 8§ 19 gtiltig ab 01.07.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 44/2019

3. BVwWGG 8§ 19 giltig von 01.01.2014 bis 30.06.2019

1. BVWGG 8§ 21 heute

2. BVwWGG 8 21 giltig ab 01.07.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 44/2019

3. BVwWGG 8§ 21 giltig von 01.01.2017 bis 30.06.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. BVwGG 8§ 21 glltig von 01.07.2016 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2016
5. BVwGG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2016

1. VWGVG 8 35 heute
2. VWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

Spruch

1

W117 2287659-1/14E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. DRUCKENTHANER als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX  geb. XXXX StA. Agypten, vertreten durch RA Mag. Hubert WAGNER, gegen die Anhaltung in Schubhaft
beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. DRUCKENTHANER als Einzelrichter Gber die
Beschwerde von rémisch 40 geb. rémisch 40 StA. Agypten, vertreten durch RA Mag. Hubert WAGNER, gegen die
Anhaltung in Schubhaft beschlossen:

A)

|. Die Beschwerde wird als unzuldssig zurtickgewiesenrdémisch eins. Die Beschwerde wird als unzulassig

zuruckgewiesen.

IIl. Der Antrag des Beschwerdefiihrers auf Kostenersatz wird gemafR 835 Abs. 1 VwWGVG abgewiesen.rémisch zwei. Der

Antrag des Beschwerdeflihrers auf Kostenersatz wird gemaR 835 Absatz eins, VwWGVG abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:, Begrundung:
Verfahrensgang und Sachverhalt:

Noch bevor ein Schubhaftbescheid erlassen wurde, erhob der Beschwerdefihrer durch seine im Spruch angefuhrte
Rechtsvertretung gegen ,die Verhangung der Schubhaft” mit Schriftsatz vom 01.03.2024, adressiert ,an das Bundesamt
fur Fremdenwesen und Asyl, Landstral3e Hauptstral3e 171, 1030 Wien”, Beschwerde und stellte unter anderem die
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Antrage ,den angefochtenen Mandatsbescheid ersatzlos aufzuheben” bzw. den Beschwerdeflhrer bis zur
Entscheidung Uber diese Beschwerde bei Anwendung gelinderer Mittel aus der Schubhaft zu entlassen” sowie den
Antrag auf Kostenersatz (Schubhaftbeschwerde v. 01.03.2024).

(Erst) mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (in der Folge auch: BFA) vom 02.03.2024, IFA-
Zahl/Verfahrenszahl: 554354406/24035237, zugestellt am selben Tag, wurde der Beschwerdefuhrer (in der Folge auch:
BF) in Schubhaft genommen (Schubhaftbescheid v. 02.03.2024; Zustellnachweis).

Der Rechtsvertreter brachte diese Beschwerde am Freitag, dem 01.03.2024, um 15:33 Uhr im Email-Wege beim BFA,
konkret bei ,*BFA RD W Einlaufstelle BFA-RD-W-Einlaufstelle@bmi.gv.at”, ein (Email v. 01.03.2024). Das BFA leitete die
Beschwerde am Montag, dem 04.03.2024, im Emailwege an das Bundesverwaltungsgericht weiter (Email v. 04.03.2024).

Beweiswirdigung:

Verfahrensgang und Sachverhalt ergeben sich aus den zur Rechtssache des BF verakteten und in Klammer
angefuhrten Unterlagen. An der Versendung der E-Mail durch den einschreitenden Rechtsanwalt an das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl am 01.03.2024 war nicht zu zweifeln. Eingaben auf anderem Weg als per E-Mail langten
nicht ein (bzw. ware ob eines doch postalisch eingelangten Dokuments von einer entsprechenden Protokollierung
durch die Justizverwaltung [Geschaftsstelle] des Bundesverwaltungsgerichts auszugehen und ist festzustellen, dass der
einschreitende Rechtsanwalt auch grundsatzlich am elektronischen Rechtsverkehr teilnimmt).

Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Zurtickweisung der Beschwerde

Einleitend ist anzumerken, dass es sich bei der gegenstandlichen Schubhaftbeschwerde um eine Beschwerde vor
Erlassung des Schubhaftbescheides handelt, wurde die Beschwerde doch bereits am 01.03.2024 erhoben, der
Schubhaftbescheid aber erst am 02.03.2024 erlassen - dass kein Zweifel am Vorliegen einer Schubhaftbeschwerde
besteht, ergibt sich nicht nur eindeutig aus der Beschwerdebegrindung, sondern auch an der Antragstellung, nimmt
die Beschwerde doch ausdricklich nur die Inschubhaftnahme in Kritik und begehrt ausschlieBlich nur dessen
Behebung.

Da aber zwischenzeitlich, wie ausgefiihrt, der Schubhaftbescheid erlassen wurde, schadet diese Vorgangsweise nach
der seit jeher bestehenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (zB VwWGH v. 04.07.1989, ZI. 88/05/225) insofern
nicht, als ,die Zurlickweisung einer Berufung mangels eines bekdmpfbaren Bescheides nur solange zulassig ist, als
dessen rechtswirksame Zustellung noch nicht erfolgt ist. Ist aber die Bescheidzustellung im Zeitpunkt der Entscheidung
Uber die vor Zustellung des Bescheides eingebrachte Berufung bereits rechtswirksam vollzogen, dann ist eine
Zurlckweisung der Berufung aus dem Grunde ihrer vorzeitigen Erhebung nicht (mehr) zulassig (Hinweis auf E 4.6.1987,
86/02/0198)".

Dennoch war die Beschwerde zurickzuweisen:
Zur mafgeblichen Rechtslage:
§ 22a. (1) BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG Paragraph 22 a, (1) BFA-Verfahrensgesetz - BFA-VG

Der Fremde hat das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des
Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn

1. er nach diesem Bundesgesetz festgenommen worden ist,
2. er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird oder wurde, oder
3. gegen ihn Schubhaft gemak dem 8. Hauptstick des FPG angeordnet wurde.

(1a) Fur Beschwerden gemdal3 Abs. 1 gelten die fur Beschwerden gemal Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VwWGVG mit der MalRgabe, dass belangte Behodrde jene Behdrde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.(1a) Fir Beschwerden
gemal Absatz eins, gelten die fur Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der MaRgabe, dass belangte Behdrde jene Behérde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.

Artikel 130. (1) Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)


https://www.jusline.at/entscheidung/97252

Die Verwaltungsgerichte erkennen tber Beschwerden

1. gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit;

2. gegen die Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt wegen
Rechtswidrigkeit;

3. wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine VerwaltungsbehordeDie Verwaltungsgerichte erkennen

Uber Beschwerden, 1. gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdérde wegen Rechtswidrigkeit;, 2. gegen die Ausiibung
unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit;, 3. wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdérde.

8§ 12. Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG Paragraph 12, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG

Bis zur Vorlage der Beschwerde an das Verwaltungsgericht sind die Schriftsatze bei der belangten Behorde
einzubringen. Dies gilt nicht in Rechtssachen gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG.Bis zur Vorlage der Beschwerde an das
Verwaltungsgericht sind die Schriftsatze bei der belangten Behorde einzubringen. Dies gilt nicht in Rechtssachen
gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG.

Fur den gegenstandlichen Fall bedeutet dies zunachst:

Zufolge dieser Rechtslage hatte daher der Beschwerdeflihrer die gegenstandliche Schubhaftbeschwerde, die unter
anderem im Zusammenhang mit der Einbringung vom Gesetzgeber als MaBnahme unmittelbarer Befehls- und
Zwangsgewalt gewertet wird, nicht beim Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, der belangten Behdrde, einbringen
darfen, sondern unmittelbar beim Bundesverwaltungsgericht.

Fur die gesetzlich beim Bundesverwaltungsgericht einzubringenden Beschwerden wie die gegenstandliche gelten aber
im Ubrigen noch besondere Einbringungsvorschriften:

Das Bundesgesetz Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes (,BVwGG"),BGBI. | 2013/10 i.d.F. BGBI. |
2021/87, lautet auszugsweise (samt Uberschriften):Das Bundesgesetz (iber die Organisation des
Bundesverwaltungsgerichtes (,BVWGG"), BGBI. romisch eins 2013/10 in der Fassung BGBI. rémisch eins 2021/87, lautet
auszugsweise (samt Uberschriften):

»1. Hauptstick

Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes

3. Abschnitt

Gang und FUhrung der Geschafte des Bundesverwaltungsgerichtes
Geschaftsordnung

§ 19. (1) Die naheren Regelungen Uber die Geschaftsfihrung und den Geschaftsgang des Bundesverwaltungsgerichtes
sind in der Geschaftsordnung vorzusehen. Die Geschéaftsordnung ist von der Vollversammlung auf Vorschlag des
Geschaftsverteilungsausschusses zu beschlieBen und vom Prasidenten zur allgemeinen Einsicht aufzulegen; diese
kann auch auf andere Weise 6ffentlich zuganglich gemacht werden.Paragraph 19, (1) Die naheren Regelungen Uber die
Geschaftsfuhrung und den Geschaftsgang des Bundesverwaltungsgerichtes sind in der Geschaftsordnung vorzusehen.
Die Geschaftsordnung ist von der Vollversammlung auf Vorschlag des Geschaftsverteilungsausschusses zu beschlieRen
und vom Prasidenten zur allgemeinen Einsicht aufzulegen; diese kann auch auf andere Weise offentlich zuganglich
gemacht werden.

(2) In der Geschaftsordnung kann insbesondere festgelegt werden, wann (Amtsstunden) und wo (Dienststelle am Sitz,
AuBenstelle) Schriftsdtze beim Bundesverwaltungsgericht eingebracht werden konnen. Schriftsatze, die im
elektronischen Verkehr Ubermittelt oder im Wege des elektronischen Rechtsverkehrs eingebracht worden sind, gelten
mit dem Tag ihrer Einbringung als eingebracht, und zwar auch dann, wenn sie nach dem Ende der Amtsstunden
eingebracht wurden; allfallige Pflichten des Bundesverwaltungsgerichtes zur Vornahme bestimmter Handlungen
werden diesfalls jedoch frihestens mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden ausgelost.

4. Abschnitt
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Elektronischer Rechtsverkehr

§8 21. (1) Die Schriftsatze kdnnen auch im Wege des nach diesem Abschnitt eingerichteten elektronischen
Rechtsverkehrs wirksam eingebracht werden. Anstelle schriftlicher Ausfertigungen der Erledigungen sowie anstelle
von Gleichschriften von Eingaben, die elektronisch eingebracht worden sind, kann das Bundesverwaltungsgericht die
darin enthaltenen Daten an Einschreiter, die Eingaben im elektronischen Rechtsverkehr nach diesem Abschnitt
einbringen, im Wege des elektronischen Rechtsverkehrs Ubermitteln.Paragraph 21, (1) Die Schriftsatze kénnen auch im
Wege des nach diesem Abschnitt eingerichteten elektronischen Rechtsverkehrs wirksam eingebracht werden. Anstelle
schriftlicher Ausfertigungen der Erledigungen sowie anstelle von Gleichschriften von Eingaben, die elektronisch
eingebracht worden sind, kann das Bundesverwaltungsgericht die darin enthaltenen Daten an Einschreiter, die
Eingaben im elektronischen Rechtsverkehr nach diesem Abschnitt einbringen, im Wege des elektronischen

Rechtsverkehrs tGbermitteln.

(2) Ist die Zustellung im elektronischen Rechtsverkehr nach den folgenden Bestimmungen nicht moglich, kann sie auch
Uber elektronische Zustelldienste nach den Bestimmungen des 3. Abschnittes des Zustellgesetzes - ZustG, BGBI. Nr.
200/1982, erfolgen(2) Ist die Zustellung im elektronischen Rechtsverkehr nach den folgenden Bestimmungen nicht
moglich, kann sie auch Uber elektronische Zustelldienste nach den Bestimmungen des 3. Abschnittes des

Zustellgesetzes - ZustG, Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982,, erfolgen.

(3) Der Bundeskanzler hat nach Maligabe der technischen und organisatorischen Mdoglichkeiten sowie unter
Bedachtnahme auf eine einfache und sparsame Verwaltung und eine Sicherung vor Missbrauch die nahere
Vorgangsweise bei der elektronischen Einbringung von Schriftsidtzen und Ubermittlung von Ausfertigungen von
Erledigungen des Bundesverwaltungsgerichtes durch Verordnung zu regeln. Dazu gehoren insbesondere die
zuldssigen elektronischen Formate und Signaturen, die Regelungen fir die Ausgestaltung der automationsunterstitzt
hergestellten Ausfertigungen einschlieRlich der technischen Vorgaben fir die Amtssignatur und deren Uberpriifung
sowie Bestimmungen Uber den Anschriftcode. In der Verordnung kann vorgeschrieben werden, dass sich der
Einbringer einer Ubermittlungsstelle zu bedienen hat. Diese Verordnung hat nach MaRgabe der technischen und
organisatorischen Mdoglichkeiten den Zeitpunkt zu bestimmen, ab dem Schriftsatze und Ausfertigungen von
Erledigungen im Wege des elektronischen Rechtsverkehrs eingebracht bzw. Gbermittelt werden kénnen.

(4) Soweit dies in der Verordnung gemal Abs. 3 angeordnet ist(4) Soweit dies in der Verordnung gemald Absatz 3,
angeordnet ist,

1. sind die Schriftsatze mit einer geeigneten elektronischen Signatur zu unterschreiben;

2. kann auch ein anderes sicheres Verfahren, das die Authentizitat und die Integritat des Gbermittelten elektronischen
Dokuments sicherstellt, angewandt werden;

3. sind Beilagen zu elektronisch eingebrachten Schriftsatzen in Form von elektronischen Urkunden (Urschriften oder
elektronischen Abschriften von Papierurkunden) anzuschlie3en.

(5) Die Ausfertigungen von Erledigungen des Bundesverwaltungsgerichtes, die im elektronischen Rechtsverkehr
Ubermittelt werden sollen, sind mit der Amtssignatur des Bundesverwaltungsgerichtes (88 19 und 20 des E-
Government-Gesetzes - E-GovG, BGBI. | Nr. 10/2004), zu versehen, soweit dies in der Verordnung nach Abs. 3
vorgesehen ist. Die Bestimmungen des Signatur- und Vertrauensdienstegesetzes - SVG, BGBI. | Nr. 50/2016, sind
sinngemal anzuwenden.(5) Die Ausfertigungen von Erledigungen des Bundesverwaltungsgerichtes, die im
elektronischen Rechtsverkehr Ubermittelt werden sollen, sind mit der Amtssignatur des Bundesverwaltungsgerichtes
(Paragraphen 19 und 20 des E-Government-Gesetzes - E-GovG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2004,), zu
versehen, soweit dies in der Verordnung nach Absatz 3, vorgesehen ist. Die Bestimmungen des Signatur- und
Vertrauensdienstegesetzes - SVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 50 aus 2016,, sind sinngemaf anzuwenden.

(6) Rechtsanwalte, Steuerberater und Wirtschaftsprifer sind nach Mal3gabe des§ 89c Abs. 5 GOG, Sachverstandige
und Dolmetscher nach MaRgabe des § 89c Abs. 5a GOG zur Teilnahme am elektronischen Rechtsverkehr verpflichtet.
Ein Verstol3 gegen diese Vorschriften wird wie ein Formmangel behandelt, der zu verbessern ist.(6) Rechtsanwalte,
Steuerberater und Wirtschaftsprifer sind nach MaRgabe des Paragraph 89 c, Absatz 5, GOG, Sachverstandige und
Dolmetscher nach MalRgabe des Paragraph 89 ¢, Absatz 5 a, GOG zur Teilnahme am elektronischen Rechtsverkehr
verpflichtet. Ein VerstoR3 gegen diese Vorschriften wird wie ein Formmangel behandelt, der zu verbessern ist.
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(7) Schriftsatze, die im Wege des elektronischen Rechtsverkehrs eingebracht werden, gelten als bei einer
Bundesbehtdrde oder beim Bundesverwaltungsgericht eingebracht, wenn ihre Daten zur Ganze bei der
Bundesrechenzentrum GmbH eingelangt sind. Ist vorgesehen, dass die Schriftsitze tber eine Ubermittlungsstelle zu
leiten sind (Abs. 3), und sind sie auf diesem Weg bei der Bundesrechenzentrum GmbH tatsachlich zur Ganze
eingelangt, so gelten sie als bei der Bundesbehdrde oder beim Bundesverwaltungsgericht mit demjenigen Zeitpunkt
eingebracht, an dem die Ubermittlungsstelle dem Einbringer riickgemeldet hat, dass sie die Daten des Schriftsatzes zur
Weiterleitung an die Bundesrechenzentrum GmbH Ubernommen hat.(7) Schriftsatze, die im Wege des elektronischen
Rechtsverkehrs eingebracht werden, gelten als bei einer Bundesbehdrde oder beim Bundesverwaltungsgericht
eingebracht, wenn ihre Daten zur Génze bei der Bundesrechenzentrum GmbH eingelangt sind. Ist vorgesehen, dass
die Schriftsatze Uber eine Ubermittlungsstelle zu leiten sind (Absatz 3,), und sind sie auf diesem Weg bei der
Bundesrechenzentrum GmbH tatsachlich zur Génze eingelangt, so gelten sie als bei der Bundesbehdrde oder beim
Bundesverwaltungsgericht mit demjenigen Zeitpunkt eingebracht, an dem die Ubermittlungsstelle dem Einbringer
rackgemeldet hat, dass sie die Daten des Schriftsatzes zur Weiterleitung an die Bundesrechenzentrum GmbH
Ubernommen hat.

(8) Als  Zustellungszeitpunkt  elektronisch ~ Ubermittelter ~ Ausfertigungen  von  Erledigungen  des
Bundesverwaltungsgerichtes und Eingaben (Abs. 1) gilt jeweils der auf das Einlangen in den elektronischen
Verflgungsbereich des Empfangers folgende Werktag, wobei Samstage nicht als Werktage gelten.(8) Als
Zustellungszeitpunkt elektronisch tbermittelter Ausfertigungen von Erledigungen des Bundesverwaltungsgerichtes
und Eingaben (Absatz eins,) gilt jeweils der auf das Einlangen in den elektronischen Verfigungsbereich des Empfangers
folgende Werktag, wobei Samstage nicht als Werktage gelten.

(9) Im Ubrigen sind die §8 89a bis 89g und 890 des Gerichtsorganisationsgesetzes - GOGRGBI. Nr. 217/1896,
sinngemaR anzuwenden.(9) Im Ubrigen sind die Paragraphen 89 a bis 89 g und 89 o des
Gerichtsorganisationsgesetzes - GOG, RGBI. Nr. 217 aus 1896,, sinngemal anzuwenden.”

Die Geschaftsordnung des Bundesverwaltungsgerichts, Beschluss der Vollversammlung des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 02.01.2014 i.d.F. des Beschlusses vom 04.08.2014, lautet auszugsweise: Die
Geschaftsordnung des Bundesverwaltungsgerichts, Beschluss der Vollversammlung des Bundesverwaltungsgerichtes
vom 02.01.2014 in der Fassung des Beschlusses vom 04.08.2014, lautet auszugsweise:

.8 20. Amtsstunden

(1) Die Amtsstunden des Bundesverwaltungsgerichtes sind an jedem Arbeitstag, mit Ausnahme des Karfreitages, des
24. und des 31. Dezember, von 08:00 Uhr bis 15:00 Uhr.

(2) Schriftliche Anbringen (Schriftsatze) kdnnen nur innerhalb der Amtsstunden physisch (postalisch, persénlich oder
mit Boten) oder elektronisch am Sitz des Bundesverwaltungsgerichtes in Wien eingebracht werden.

(3)....(4) ...

(5) Elektronische Eingaben mit Telefax oder E-Mail sind an die dafir allgemein vorgesehene Telefax-Nummer oder E-
Mail-Adresse des Bundesverwaltungsgerichtes zu GUbermitteln.

(6) Schriftliche Anbringen (Schriftsatze), die nach Ablauf der Amtsstunden eingebracht werden, gelten erst mit Beginn
der Amtsstunden des nachsten Arbeitstages als eingebracht.

(7) Fur die Einbringung von Eingaben (Schriftsdtzen) im elektronischen Rechtsverkehr nach8 21 BVwWGG gelten die
Bestimmungen der BVwG-elektronischer-Verkehr-Verordnung (BVwWG-EVV), BGBI. I Nr. 515/2013"(7) Fur die
Einbringung von Eingaben (Schriftsatzen) im elektronischen Rechtsverkehr nach Paragraph 21, BVwWGG gelten die
Bestimmungen der BVwG-elektronischer-Verkehr-Verordnung (BVwG-EVV), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 515 aus
2013,

8 1 der Verordnung des Bundeskanzlers lGber den elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und
Beteiligten (,BVWG-EVV") lautet (samt Uberschrift) auszugsweise: Paragraph eins, der Verordnung des Bundeskanzlers
Uber den elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und Beteiligten (,BVWG-EVV") lautet (samt
Uberschrift) auszugsweise:

+Elektronische Einbringung von Schriftsatzen und von Beilagen zu Schriftsatzen
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8 1. (1) Schriftsatze und Beilagen zu Schriftsatzen kénnen nach Mal3gabe technischer Moglichkeiten auf folgende Weise
elektronisch eingebracht werden:Paragraph eins, (1) Schriftsatze und Beilagen zu Schriftsatzen kénnen nach MalRgabe
technischer Méglichkeiten auf folgende Weise elektronisch eingebracht werden:

1.im Wege des elektronischen Rechtsverkehrs;

2. Uber elektronische Zustelldienste nach den Bestimmungen des 3. Abschnittes des Zustellgesetzes - ZustGBGBI. Nr.
200/1982;2. Uber elektronische Zustelldienste nach den Bestimmungen des 3. Abschnittes des Zustellgesetzes - ZustG,
Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982,;

3.im Wege des elektronischen Aktes;

4.im Wege einer standardisierten Schnittstellenfunktion;

5. mit auf der Website www.bvwg.gv.at abrufbaren elektronischen Formblattern;

6. mit Telefax.

E-Mail ist keine zulassige Form der elektronischen Einbringung von Schriftsatzen im Sinne dieser Verordnung.

(2)...(9).."

Fir den vorliegenden Fall, also zur Frage der Rechtswirksamkeit der Einbringung der Eingabe vom 01.03.2024,
bedeutet dies:

Einleitend ist anzumerken, dass an der Bevollméachtigung des einschreitenden Rechtsanwalts und dessen Handeln fur
den BF ob der im Beschwerdeschriftsatz ausdricklich angefihrten Berufung auf die erteilte Vollmacht und
Unterfertigung durch den einschreitenden Anwalt nicht zu zweifeln war.

Die - ausschlieBlich per E-Mail - beim Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl eingebrachte und von der Behdrde an
das Bundesverwaltungsgericht weitergeleitete Beschwerde vom 01.03.2024 war aus nachstehenden Griinden im
Hinblick auf die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes nicht weiter in Behandlung zu ziehen:

Gemall 8 1 Abs. 1 letzter Satz BVWG-EVV ist E-Mail keine zuldssige Form der elektronischen Einbringung von
Schriftsdtzen im Sinne dieser Verordnung. Ein mittels E-Mail eingebrachter Schriftsatz vermag daher keine
Rechtswirkungen zu entfalten (vgl. dazu aus der standigen Rechtsprechung VwGH 26.03.2019, Ra 2019/19/0014, Rn. 5,
m.w.N., betreffend einen per E-Mail eingebrachten Antrag auf Ausfertigung einer mindlich verkiindeten Entscheidung,
sowie VwWGH 15.03.2018, Ra 2017/21/0155, Rn. 4, betreffend eine in ebensolcher Weise eingebrachte Revision). Dies
betrifft auch eine einer E-Mail angehangte schriftliche Eingabe samt inkludierten Antragen. Gemal3 Paragraph eins,
Absatz eins, letzter Satz BVwG-EVV ist E-Mail keine zulassige Form der elektronischen Einbringung von Schriftsatzen im
Sinne dieser Verordnung. Ein mittels E-Mail eingebrachter Schriftsatz vermag daher keine Rechtswirkungen zu
entfalten vergleiche dazu aus der standigen Rechtsprechung VwGH 26.03.2019, Ra 2019/19/0014, Rn. 5, m.w.N.,
betreffend einen per E-Mail eingebrachten Antrag auf Ausfertigung einer mandlich verkiindeten Entscheidung, sowie
VwGH 15.03.2018, Ra 2017/21/0155, Rn. 4, betreffend eine in ebensolcher Weise eingebrachte Revision). Dies betrifft

auch eine einer E-Mail angehangte schriftliche Eingabe samt inkludierten Antragen.

In diesem Zusammenhang ist hervorzuheben, dass Hinweise, wonach die Einbringung von Schriftsatzen per E-Mail
unzulassig ist, sich - unter Hinweis auf die BYWG-EVV - auch im Internetauftritt des Bundesverwaltungsgerichts finden

und gerade Rechtsanwalten bekannt sein mussten.

Da ein auf einem rechtlich nicht zugelassenen Weg eingebrachtes Anbringen als nicht eingebracht gilt, ist eine Behérde
- gegenstandlich angesichts des § 17 VwGVG das Verwaltungsgericht - nicht gehalten, gema3§ 13 Abs. 3 AVG einen
Verbesserungsauftrag zu erteilen, weil auch fur die Einleitung eines Mangelbehebungsverfahrens das Vorliegen einer
an sich wirksam erhobenen (wenn auch mit einem Mangel behafteten) Eingabe erforderlich ist (vgl. - aus Sicht des
Bundesverwaltungsgericht auf eine unzuldssige Form der Einbringung nach dem BVwGG bzw. der BVwWG-EVV
Ubertragbar - die zu 8 13 Abs. 2 AVG ergangene Entscheidung VwGH 11.10.2011,2008/05/0156, Pkt. 3.8., m.w.N.). Da
ein auf einem rechtlich nicht zugelassenen Weg eingebrachtes Anbringen als nicht eingebracht gilt, ist eine Behorde -
gegenstandlich angesichts des Paragraph 17, VwWGVG das Verwaltungsgericht - nicht gehalten, gemal3 Paragraph 13,
Absatz 3, AVG einen Verbesserungsauftrag zu erteilen, weil auch fur die Einleitung eines Mangelbehebungsverfahrens
das Vorliegen einer an sich wirksam erhobenen (wenn auch mit einem Mangel behafteten) Eingabe erforderlich ist
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vergleiche - aus Sicht des Bundesverwaltungsgericht auf eine unzuldssige Form der Einbringung nach dem BVwWGG
bzw. der BVWG-EVV Ubertragbar - die zu Paragraph 13, Absatz 2, AVG ergangene Entscheidung VWGH 11.10.2011,
2008/05/0156, Pkt. 3.8., m.w.N.).

Hingewiesen wird auch auf die Entscheidung des BVwWG vom 08.04.2021, L518 2189862-2 in welcher genau erodrtert
wird, dass einem Beschwerdeflihrer die Handlungen ihrer Vertretung zuzurechnen sind.

Dem Beschwerdefiihrer steht es aber unter Einhaltung der im Gesetz vorgesehenen Fristen - siehe
Rechtsmittelbelehrung im Schubhaftbescheid - natirlich offen, eine rechtskonforme Schubhaftbeschwerde beim
Bundesverwaltungsgericht (auf die angefihrte Art und Weise) einzubringen.

In diesem Sinne war daher die Beschwerde ohne weitere Veranlassung (wie der Anordnung zur Verbesserung
hinsichtlich der Form der Einbringung) zurtckzuweisen.

Zu A) II. (Kostenbegehren):Zu A) romisch zwei. (Kostenbegehren):

In der Frage des Kostenanspruches - nur der Beschwerdefihrer begehrte den Ersatz seiner Aufwendungen - sind
gemal 8 56 (3) leg. cit. die 8822 (1a) leg. cit. und 8 35 VwWGVG die mal3geblichen Normen - diese lauten:In der Frage des
Kostenanspruches - nur der Beschwerdeflhrer begehrte den Ersatz seiner Aufwendungen - sind gemal Paragraph 56,
(3) leg. cit. die 8822 (1a) leg. cit. und Paragraph 35, VwWGVG die mafRgeblichen Normen - diese lauten:

822 (1a) Fur Beschwerden gemal Abs. 1 gelten die fur Be schwerden gemal’ Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der Mal3gabe, dass belangte Behdrde jene Behérde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.822 (1a) Fur Beschwerden
gemall Absatz eins, gelten die fur Be schwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG anwendbaren
Bestimmungen des VWGVG mit der MalRgabe, dass belangte Behodrde jene Behdrde ist, die den angefochtenen
Schubhaftbescheid erlassen hat oder der die Festnahme oder die Anhaltung zuzurechnen ist.

8§ 35 VwWGVG Paragraph 35, VWGVG

(1) Dem Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbar verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt (Art. 130 Abs. 1 Z 2 b B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die
unterlegene Partei.(1) Dem Verfahren Uber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbar verwaltungsbehoérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt (Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, b B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer
Aufwendungen durch die unterlegene Partei.

(2) Wenn die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fir
rechtswidrig erklart wird, dann ist der Beschwerdefihrer die obsiegende und die Behdrde die unterlegene Partei.

(3) Wenn die Beschwerde zuriickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefiihrer vor der Entscheidung
durch das Verwaltungsgericht zurlickgezogen wird, dann ist die Behérde die obsiegende und der Beschwerdefihrer
die unterlegene Partei.

Da der Beschwerdeflhrer unterlag, war sein Kostenbegehren zu verwerfen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision gegen diesen Beschluss ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung (s. dazu die oben unter den Erwagungen zu Spruchpunkt A |. zitierte Rechtsprechung); weiters ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision gegen
diesen Beschluss ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung (s. dazu die
oben unter den Erwagungen zu Spruchpunkt A rémisch eins. zitierte Rechtsprechung); weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die Revision war daher nicht zuzulassen.
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