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Entscheidungsdatum

06.03.2024
Norm

B-VG Art133 Abs4

BVWG-EVV 8§81 Abs1

BVWGG 8§21 Abs3

VWGVG 88

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_
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-

BVWG-EVV 8 1 heute

BVWG-EVV § 1 gliltig ab 24.12.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 587/2021

BVwWG-EVV 8§ 1 guiltig von 11.08.2016 bis 23.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 222/2016
BVwWG-EVV 8§ 1 gliltig von 01.02.2015 bis 10.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI. [l Nr. 11/2015
BVwWG-EVV 8§ 1 guiltig von 01.01.2014 bis 31.01.2015

uA N

BVWGG § 21 heute

BVWGG § 21 gultig ab 01.07.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 44/2019

BVWGG § 21 gultig von 01.01.2017 bis 30.06.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
BVWGG § 21 gultig von 01.07.2016 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2016
BVWGG § 21 guiltig von 01.01.2014 bis 30.06.2016

us N =

1. VWGVG § 8 heute
2. VWGVG § 8 gliltig ab 01.01.2014
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W152 2274417-1/40Z
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch den Richter Mag. Walter KOPP als Einzelrichter Gber das mittels E-Mail
Ubermittelte Anbringen der XXXX hinsichtlich des Beschwerdefliihrers XXXX , geb. XXXX , StA. Syrien: Das
Bundesverwaltungsgericht beschliet durch den Richter Mag. Walter KOPP als Einzelrichter tUber das mittels E-Mail
Ubermittelte Anbringen der rémisch 40 hinsichtlich des Beschwerdeftihrers rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. Syrien:

A) Das mittels E-Mail Gbermittelte Anbringen wird gemaR§ 1 Abs. 1 BVwWG-EVV idgF iVm
§ 21 Abs. 3 BVwWGG idgF als unzuldssig zurickgewiesen.A) Das mittels E-Mail Ubermittelte Anbringen wird gemaR
Paragraph eins, Absatz eins, BVWG-EVV idgF iVm, Paragraph 21, Absatz 3, BVwWGG idgF als unzulassig zurtickgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG idgF nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal? Artikel 133, Absatz 4, B-VG
idgF nicht zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:, BEGRUNDUNG:
Verfahrensgang und Sachverhalt:
Am 22.03.2022 stellte der Beschwerdefihrer einen Antrag auf internationalen Schutz.

Am 24.03.2023 brachte der Beschwerdeflihrer - hiebei vertreten durch RA XXXX - eine Sdumnisbeschwerde einAm
24.03.2023 brachte der Beschwerdeflihrer - hiebei vertreten durch RA romisch 40 - eine SGumnisbeschwerde ein.

Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Tirol, legte - ohne den (versdumten) Bescheid
nachgeholt zu haben - mit Schriftsatz vom 28.06.2023 die Saumnisbeschwerde einschliel3lich Verwaltungsakten vor,
die hg. am 30.06.2023 einlangten.

Mit E-Mail vom 29.02.2024 Ubermittelte die XXXX (Unabhangige Beratung Tirol/Nick Griner) dem
Bundesverwaltungsgericht (und dem Bundesamt, das diese E-Mail am 01.03.2024 dem Bundesverwaltungsgericht
abermals per E-Mail Ubermittelte) eine (nicht unterfertigte) Eingabe, worin ausgefihrt wird, dass nunmehr eine
aufrechte Vollmacht, die sich im Anhang befinde, gegentiber der XXXX vorliege, wobei die Vollmacht gegeniber XXXX
vom Beschwerdeflhrer widerrufen werde. Gleichzeitig werde die beim BVwWG Aufienstelle Innsbruck anhangige
Saumnisbeschwerde betreffend den Antrag auf internationalen Schutz zurtickgezogen.Mit E-Mail vom 29.02.2024
Ubermittelte die romisch 40 (Unabhangige Beratung Tirol/Nick Griner) dem Bundesverwaltungsgericht (und dem
Bundesamt, das diese E-Mail am 01.03.2024 dem Bundesverwaltungsgericht abermals per E-Mail tGbermittelte) eine
(nicht unterfertigte) Eingabe, worin ausgefuhrt wird, dass nunmehr eine aufrechte Vollmacht, die sich im Anhang
befinde, gegenuber der rémisch 40 vorliege, wobei die Vollmacht gegentber rémisch 40 vom Beschwerdeflhrer
widerrufen werde. Gleichzeitig werde die beim BVwG AuBenstelle Innsbruck anhdngige Saumnisbeschwerde

betreffend den Antrag auf internationalen Schutz zurtickgezogen.

Verfahrensgang und Sachverhalt ergeben sich aus den Verwaltungsakten des Bundesamtes und der Gerichtsakten.
Rechtliche Beurteilung:

ad A)

Gemall § 1 Abs. 1 der Verordnung Uber den elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und
Beteiligten (BVWG-EVV), BGBI. Il Nr. 515/2013 idgF, iVm 8 21 Abs. 3 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG), BGBI. |

Nr. 10/2013 idgF, kénnen beim Bundesverwaltungsgericht Schriftsdtze und Beilagen zu Schriftsatzen mittels folgender


https://www.jusline.at/gesetz/bvwg-evv/paragraf/1
https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/21
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2013/515
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2013/10

Moglichkeiten elektronisch eingebracht werden:Gemall Paragraph eins, Absatz eins, der Verordnung Uber den
elektronischen Verkehr zwischen Bundesverwaltungsgericht und Beteiligten (BVwWG-EVV), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr.
515 aus 2013, idgF, in Verbindung mitParagraph 21, Absatz 3, Bundesverwaltungsgerichtsgesetz (BVwWGG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 10 aus 2013, idgF, kdnnen beim Bundesverwaltungsgericht Schriftsatze und Beilagen
zu Schriftsatzen mittels folgender Mdglichkeiten elektronisch eingebracht werden:

? im Wege des elektronischen Rechtsverkehrs;

? Uber elektronische Zustelldienste nach den Bestimmungen des 3. Abschnittes des Zustellgesetzes - ZustG,BGBI.
Nr. 200/1982;? Uber elektronische Zustelldienste nach den Bestimmungen des 3. Abschnittes des Zustellgesetzes -
ZustG, Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982,;

? im Wege des elektronischen Aktes;

? im Wege einer standardisierten Schnittstellenfunktion;

? mit auf der Website www.bvwg.gv.at abrufbaren elektronischen Formblattern;
? mit Telefax.

Nach 8 1 Abs. 1 letzter Satz BVwG-elektronischer-Verkehr-Verordnung (BVwG-EVV), BGBI. Il Nr. 515/2013 idgF, ist E-Mail
keine zulassige Form der elektronischen Einbringung von Schriftsdtzen im Sinne dieser Verordnung. Ein mittels E-Mail
beim Bundesverwaltungsgericht eingebrachter Schriftsatz vermag daher keine Rechtswirkungen zu entfalten (vgl.
VwWGH 15.12.2015, Ra 2015/01/0061; 15.03.2018, Ra 2017/21/0155, 26.03.2019, Ra 2019/19/0014 mwN).Nach Paragraph
eins, Absatz eins, letzter Satz BVwG-elektronischer-Verkehr-Verordnung (BVwWG-EVV), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 515
aus 2013, idgF, ist E-Mail keine zuldssige Form der elektronischen Einbringung von Schriftsdtzen im Sinne dieser
Verordnung. Ein mittels E-Mail beim Bundesverwaltungsgericht eingebrachter Schriftsatz vermag daher keine
Rechtswirkungen zu entfalten vergleiche VwGH 15.12.2015,Ra 2015/01/0061; 15.03.2018,Ra 2017/21/0155,
26.03.2019, Ra 2019/19/0014 mwN).

Der Verwaltungsgerichtshof fuhrte dazu aus (siehe Beschluss vom 02.07.2018, Ra 2018/12/0019, Rz 18), dass ein auf
einem rechtlich nicht zugelassenen Weg eingebrachtes Anbringen - unabhangig davon ob fristgebunden oder nicht -
als nicht eingebracht gilt, weshalb das Verwaltungsgericht nicht gehalten ist, dem Ubermittler des Anbringens im Sinne
des8 13 Abs. 3 AVG einen Verbesserungsauftrag zu erteilen, weil auch fur die Einleitung eines
Mangelbehebungsverfahrens das Vorliegen einer an sich wirksam erhobenen (wenn auch mit einem Mangel
behafteten) Eingabe erforderlich ist (vgl. VWGH 11.10.2011, 2008/05/0156, mwN).Der Verwaltungsgerichtshof fuhrte
dazu aus (siehe Beschluss vom 02.07.2018, Ra 2018/12/0019, Rz 18), dass ein auf einem rechtlich nicht zugelassenen
Weg eingebrachtes Anbringen - unabhangig davon ob fristgebunden oder nicht - als nicht eingebracht gilt, weshalb
das Verwaltungsgericht nicht gehalten ist, dem Ubermittler des Anbringens im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, AVG
einen Verbesserungsauftrag zu erteilen, weil auch fur die Einleitung eines Mangelbehebungsverfahrens das Vorliegen
einer an sich wirksam erhobenen (wenn auch mit einem Mangel behafteten) Eingabe erforderlich ist vergleiche VWGH
11.10.2011, 2008/05/0156, mwN).

Die zuldssigen Moglichkeiten der elektronischen Einbringung von Schriftsatzen und die Unzuldssigkeit der
Ubermittlung von Schriftsdtzen mittels E-Mail sind zudem auf der 6ffentlich zugédnglichen Homepage des
Bundesverwaltungsgerichtes ersichtlich (siehe dazu
https://www.bvwg.gv.at/service/einbringung/einbringung_start.html). Die Homepage ist auch in englischer Sprache
abrufbar.

Da das an das Bundesverwaltungsgericht ausschlieBBlich mittels E-Mail Ubermittelte Anbringen somit als nicht
eingebracht gilt, war das Anbringen ohne weiteres als unzulassig zurtickzuweisen.

ad B)

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden. Im
vorliegenden Fall ist die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung
einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.Gemaf Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel
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133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Im vorliegenden Fall ist die Revision gemal3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt.
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