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Entscheidungsdatum

19.03.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3

AsylG 2005 8§57

AVG 868

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AVG 8 68 heute

AVG 8 68 gtiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8 68 gtiltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG 8§ 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 gtiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 gtiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 gtiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 52 guiltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG & 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
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7. FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch
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W169 2287893-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Barbara MAGELE als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. Indien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl
vom 20.02.2024, ZI. 1318425407-232212305, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag.
Barbara MAGELE als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Indien, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 20.02.2024, ZI. 1318425407-232212305, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird gemaR 8 68 AVG, §8 10 Abs. 1 Z 3, 57 AsylG 2005,8 9 BFA-VG, und 88 52, 55 FPG als unbegriindet
abgewiesen.Die Beschwerde wird gemald Paragraph 68, AVG, Paragraphen 10, Absatz eins, Ziffer 3, 57, AsylG 2005,
Paragraph 9, BFA-VG, und Paragraphen 52, 55, FPG als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:
1. Vorverfahren:

1.1. Der Beschwerdefuhrer, ein indischer Staatsangehoriger, stellte nach illegaler und schlepperunterstitzter Einreise
in das Osterreichische Bundesgebiet am 04.08.2022 einen ersten Antrag auf internationalen Schutz.

Bei der Erstbefragung vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 07.08.2022 gab der Beschwerdefiihrer zu
Protokoll, dass er aus dem Bundesstaat Punjab stamme, der Religionsgemeinschaft der Sikh angehore, in Indien zehn
Jahre die Grundschule sowie zwei Jahre ein Kolleg besucht habe und in der Landwirtschaft gearbeitet habe. In Indien
wulrden sein Vater und seine Geschwister leben. Zu seinem Fluchtgrund brachte der Beschwerdeflhrer vor, dass er
Grundstucksstreitigkeiten mit dem Nachbarn gehabt habe, welche gute Verbindungen zum Dorfvorsitzenden und mit
diversen Parteimitgliedern gehabt habe. Er sei mehrmals mit dem Umbringen bedroht worden, weshalb er das Land
verlassen habe. Im Falle einer Ruckkehr habe er Angst, dass er umgebracht werde und ,sie” ihre Drohungen umsetzen

wdlrden.

1.2. Anlasslich seiner niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl am
27.01.2023 brachte der Beschwerdefiihrer vor, dass es ihm gesundheitlich gut gehe und er keine Medikamente
nehme. Er stamme aus einem Dorf aus dem Bundesstaat Punjab und gehore der Religionsgemeinschaft der Sikh an. Er
spreche Punjabi und etwas Hindi und Englisch, habe im Heimatdorf zwélf Jahre die Grundschule besucht und zwei
Jahre eine Computerausbildung gemacht. Danach habe er in der Landwirtschaft und als Fahrer gearbeitet. Seine
Mutter sei bereits im Jahr 2014 verstorben. Sein Vater und seine beiden Geschwister wiirden in Indien leben. Dreimal in
der Woche habe er zu diesen tber Whatsapp Kontakt. Sein Vater und sein Bruder wirden von der Landwirtschaft
leben. Sein Bruder sei auch Arzt. Daruber hinaus wirden in Indien Onkel, Tanten, Cousins und Cousinen leben. Er
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habe Kontakt zu seinen Verwandten in Indien. Er sei verheiratet. Seine Ehefrau lebe mit seinem Sohn, welcher zehn
Jahre alt sei, in Haryana. Den Lebensunterhalt kénne sich diese durch den Grundsticksverkauf des Beschwerdeflhrers
finanzieren. Am 27.07.2022 habe er Indien legal verlassen und sei nach Dubai geflogen.

Zu seinen Fluchtgrinden brachte der Beschwerdeflhrer Folgendes vor (VP: nunmehriger Beschwerdefuhrer; LA: Leiter
der Amtshandlung):

o)

LA: Schildern Sie nochmals die Griinde, warum Sie |hr Heimatland verlassen und einen Asylantrag gestellt haben, von
sich aus vollstandig und wahrheitsgemal. Sie werden darauf hingewiesen, dass falsche Angaben die Glaubwurdigkeit
Ihres Vorbringens beeintrachtigen kénnen. Soweit Sie auf Ereignisse Bezug nehmen, werden Sie auch aufgefordert,
den Ort und die Zeit zu nennen, wann diese stattfanden, und die Personen oder Gruppierungen, die daran beteiligt
waren.

VP: Erstens ist das Leben sehr teuer in Indien. Zweitens hat mein Nachbar Verbingungen zu Politikern. Ich hatte Streit
mit ihm. Mein Ackerland grenzt an seines. Wenn ich mein Ackerland bewadssere, geht das Wasser in sein Grundsttick
Uber, weil mein Grundstlck héher ist. Das gefallt mir nicht, weil das Wasser kostbar ist. Auch die Dungemittel flieRen
mit dem Wasser rlber, das ist ein Verlust flr mich. Jeder Versuch dariber zu reden endet in einem Streit. Ein, zwei Mal
gab es einen Streit mit ihm. Ich wurde auch verletzt. Ich wollte das bei der Polizei anzeigen. Aber die Polizei hat nichts
unternommen, als ich die Anzeige gemacht habe. Es ist dann zu keiner Losung gekommen. Die Polizei hat gesagt, dass
der andere gute Verbindungen zu lokalen Politikern hat und es besser ware untereinander eine Ldsung zu finden. Die
haben mich auch bedroht, dass er mich erschiel3en wird, wenn ich wieder zur Polizei gehe. Danach bin ich nach
Haryanna gezogen und habe dort eine Weile gelebt. In Haryanna habe ich in einer Arztpraxis ein Praktikum begonnen.
Aber es gab nicht wirklich Geld zu verdienen. Fir eine Weile habe ich mein Grundstlick in Punjab vermietet. Diese
Person wurde auch von dem Nachbar bedroht. Der hat dann das Grundsttick auch wieder verlassen. Daraufhin habe
ich das Grundstlck verkauft. Dann habe ich eine Weile in Haryanna gelebt. Ich habe meine Frau und mein Kind in
Haryanna gelassen bei Verwandten mit ein bisschen Geld vom Grundsttcksverkauf.

LA: Haben Sie noch weitere Fluchtgriinde?

VP: Von der Ernte kann man in Indien nicht leben. Man bekommte keine faire Bezahlung. Des Weiteren geht es den
Sikhs in Indien nicht gut. Weil ich ein Sikh bin, bekomme ich auch keine Arbeit.

LA: Haben Sie den genannten Fluchtgrinden noch etwas hinzuzufligen?

VP: Ich versuche seit 8 Jahren Fuss zu fassen. Ich bin auch nach Haryanna gegangen, das hat nicht geklappt. Dann bin
ich der Zukunft meiner Familie und meines Lebens willen hierher gekommen. Die Zukunft meiner Familie liegt in
meinen Handen. Es gefallt mir hier in Osterreich. Ich hoffe Papiere zu bekommen um hier arbeiten zu kénnen.

LA: Haben Sie alle Fluchtgriinde angegeben?
VP: Ja, ich habe alles gesagt. Ich bitte nur um eine Arbeitserlaubnis

LA: Ich weise Sie auf das Neurungsverbot hin, d.h. alles was Sie heute zu den Fluchtgriinden sagen koénnen, kann in
einem etwaigen Beschwerdeverfahren nicht als neuer oder erganzender Fluchtgrund angegeben werden. Daher frage
ich nochmals, ob Sie alle Ihre Fluchtgrinde angegeben haben?

VP: Ich habe alles angegeben.LA: Ich weise Sie auf das Neurungsverbot hin, d.h. alles was Sie heute zu den
Fluchtgriinden sagen konnen, kann in einem etwaigen Beschwerdeverfahren nicht als neuer oder erganzender
Fluchtgrund angegeben werden. Daher frage ich nochmals, ob Sie alle lhre Fluchtgriinde angegeben haben?, VP: Ich
habe alles angegeben.

LA: Sind Sie einverstanden, dass das Bundesamt zur Uberpriifung lhres Vorbringens gegebenenfalls Recherchen in
Ihrem Heimatland durchfihrt, wobei persénliche Daten gem. Datenschutz nicht an staatliche Stellen weitergegeben
werden?

VP: Ja, das ist keine Problem.
LA: Besitzen Sie noch ein Grundsttick in Indien?

VP: Nein.



LA: Wann haben Sie das Grundstuick verkauft?

VP: 2021. Gefragt gebe ich an, es jemandem aus dem Nachbardorf verkauft zu haben.
LA: Wurden Sie nach dem Verkauf von dem Grundsticksnachbarn weiter bedroht?
VP: Ja, die haben mich gefragt, warum ich das Grundstuick verkauft habe.

LA: Wer und warum hat man Sie nach dem Grundstuckverkauf gefragt?

VP: Weil diejenigen, denen ich es verkauft habe, sehr einflussreich sind und das den Nachbarn nicht gefallt. Sie wollten,
dass ich das Grundstiick ihnen verkaufe. Ich bin eine Zielscheibe fur Sie.

LA: Warum haben Sie das Grundstlick nicht dem Nachbarn verkauft?
VP: Mit dem bin ich im Streit, wie hatte ich ihm das Grundstiick verkaufen kénnen.
LA: Wie oft und womit hat man Sie bedroht?

VP: Die haben mich bedroht, dass sie mich erschieRen, wenn ich einen Fuss auf mein Grundstlick setze oder zur Polizei
gehe.

LA: Was wirden jetzt passieren, nachdem Sie das Grundstuck verkauft haben?

VP: Er wirde mich gleich erschielRen

LA: Warum?

VP: Weil ich damals nicht allem zugestimmt haben. Ich habe ein Verletzungen im Streit davongetragen.
LA: Kénnen Sie auch Befunde vorlegen?

VP: Nein, aber ich habe in Indien welche, ich kann sie mir per Mail schicken lassen.

Anm.: VP wird an die o.a. Frist erinnertAnmerkung, VP wird an die o.a. Frist erinnert

LA: Wer hat Sie bedroht, wann und wo wurden Sie bedroht?

VP: Ich kann mich an die Daten nicht erinnern. 2019 wurde ich einmal auf meinem Grundstuck. Drei oder vier Manner
sinde gekommen und haben begonnen mit mir zu reden. Sie haben unnétig mit mir gestritten. Ich habe gesagt, so
kdnnen sie nicht mit mir reden. Dann kam es zu Handgreiflichkeiten und ich bin weggelaufen. Danach habe ich mit
dem Dorfobersten gesprochen. Zwei Monate spater habe ich mein Grundstuick wieder bewassert und das Wasser ist
auf sein Grundstick geflossen. Ich haben irgendjemandem aus dem Dorf mitgeteilt, dass er dem Nachbarn sagen soll,
dass er eine Mauer bauen soll. Ca. 2 Monate spater, ca im Dezember 2019 sind wieder vier Manner gekommen. Sie
haben begonne mich zu schlagen. Ich hatte keine Chance gegen sie und bin weggelaufen. Ich bin in die Stadt
gegangen. Dort bin ich zur Polizei gegangen. Die Polizei hat nichts unternommen. Ich habe es dauernd versucht, aber
die Polizei hat gemeint, dass der andere politische Verbindungen hat. Sie haben mich auch 6fters am Telefon bedroht
und waren auch ofters bei mir zu Hause. Jedes Mal, wo sie zu mir nach Hause gekommen sind , konnte ich rechtzeitig
fluichten. Dann habe ich das Land verpachtet. Die neuen Pachter wollten das Land bewirtschaften, aber der Nachbar
hat das gesehen und ihnen verboten. Zwei Jahre konnte man das Land nicht bewirtschaften. Dann bin ich nach
Haryanna und habe das Grundstick verkauft.

LA: Warum haben Sie keine Mauer errrichtet?

VP: Ich habe versucht eine Mauer auf meiner Seite zu bauen, aber das gefiel den anderen auch nicht. Es ist so in

Indien, wenn mal einmal verfeindet ist, kann man keine Losung finden.
LA: Hatten Sie in Haryanna auch Probleme?

VP: Nein, dort hatte ich nur keine Arbeit, dort kann man nicht leben.
LA: Was arbeitet |hr Vater und lhr Bruder?

VP: Beide sind in der Landwirtschaft und mein Bruder ist auch Arzt. Gefragt gebe ich an, dass mein Bruder auch ein
Sikh ist.

LA: Warum leben lhre Angehérigen noch in Indien?



VP: Die haben ja keine Streitigkeiten. Die meinsten Jatts haben Streitigkeiten, meine Angehdrigen nicht
LA: Hatten Sie in lhrem Heimatland Probleme wegen lhrer Volksgruppenzugehorigkeit?

VP: Nein, ich bin nur arm

LA: Hatten Sie in lhrem Heimatland Probleme wegen lhrer Religionszugehorigkeit?

VP: Sikhs werden im Allgemeinen diskriminiert. Sie haben keine Rechte in Indien, wir bekommen nicht den richtigen
Preise fur die Ernte. Sobald man sagt, dass man Sikh ist, wird man nicht bei der Arbeit genommen. Gefragt gebe ich an,
dass das alle Sikh betrifft, die auf lhre Rechte bestehen.

LA: Hatten Sie in Ihrem Heimatland Probleme mit staatlichen Behdrden oder der Polizei?

VP: Nein.

LA: Hatten Sie in lhrem Heimatland Probleme mit einer privaten, dritten Person?

VP: Nur das, was ich heute geschildert habe..

LA: Werden Sie in lhrem Heimatland strafrechtlich oder politisch verfolgt?

VP: Nein

LA: Hatten Sie die Moglichkeit in einer anderen, sicheren Region in lhrem Heimatland zu leben?
VP: Es ist sehr schwer sich woanders etwas aufzubauen. Wir haben keine Arbeit und bekommen keine Arbeit
LA: Was befurchten Sie bei einer Ruckkehr in lhre Heimat?

VP: Die werden mich umbringen

LA: Wie lange waren Sie in Haryanna aufhaltig?

VP: drei Jahre.

LA: Was haben Sie dort gemacht?

VP: Ich wollte ein Praktikum bei einem Arzt machen. Gefragt gebe ich an auch als Fahrer gearbeitet zu haben.
LA: Wer sollte Sie bei einer Ruckkehr umbringen?

VP: die leute mit denen ich Streit habe.

LA: Wie sollte man Sie finden, wenn es kein Meldewesen gibt?

VP: Jede Person hat dort Verbindungen. Uber Verwandtschaft findet man einen immer.

LA: Wie konnten Sie drei Jahre unbehelligt in Haryanna leben?

VP: Wenn sie mich gefunden hatten, hatten sie mich umgebracht

LA: Man hat Sie aber nicht gefunden?

VP: Einmal hat man mich gefunden, dann bin ich umgezogen.

LA: Wann und wie hat man Sie gefunden und wie sind Sie entkommen?

VP: Sie haben mich angerufen und mir gesagt, dass sie wissen, wo ich wohnen. Dann bin ich umgezogen und habe die
Nummer gedndert. Ich habe dann zwei Jahre bei der Tante gelebt und ihr Mann hat mir geraten ins Ausland zu gehen

LA: Wer hat Sie angerufen?

VP: Kuldeep Singh. Gefragt gebe ich an, dass er der Nachbar ist, der mich bedroht hat. Er hat gesagt, dass sie wissen,
wo ich wohne, und sie gleich kommen werden.

LA: Gibt es konkrete Hinweise, dass Ihnen bei Rickkehr unmenschliche Behandlung, unmenschliche Strafe oder die
Todesstrafe drohen? Hatten Sie im Falle Ihrer Ruckkehr in lhren Heimatstaat mit irgendwelchen Sanktionen zu

rechnen? Wenn ja, welche?
VP: Von staatlicher Seite nicht, aber ich will nicht zurlick.

(...



Zu seinen Lebensumstianden in Osterreich brachte der Beschwerdefiihrer vor, dass er Zeitungen zustelle, keine
Familienangehérige oder Verwandte in Osterreich habe, mit niemanden in einer Lebensgemeinschaft lebe, im
Bundesgebiet keine Kurse oder sonstige Ausbildungen absolviert habe, keinen Deutschkurs besucht habe, nicht
Deutsch spreche und nicht Mitglied in einem Verein oder in einer sonstigen Organisation sei.

Am Ende der Einvernahme wurde dem Beschwerdefihrer die Mdglichkeit eingeraumt, in die aktuellen
Landerfeststellungen des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl zu Indien Einsicht zu nehmen und dazu eine
Stellungnahme abzugeben. Dazu gab der Beschwerdefuhrer an, dass er das nicht wolle, da er die Lage in Indien kenne.

1.3. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 26.07.2023 wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz gemal 8 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1) und gemas § 8 Abs. 1 iVm 8§ 2 Abs.1 Z 13 AsylG 2005
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien (ab
Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Dem Beschwerdefihrer wurde gemaB 8 57 AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel aus
bericksichtigungswuirdigen Grunden nicht erteilt (Spruchpunkt 11). GemaR 8 10 Abs.1 Z 3 AsylG 2005 iVm 8 9 BFA-VG
wurde gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung gemald 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt llll) und weiters gemal
8 52 Abs.9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefuhrers gemaf3§ 46 FPG nach Indien zulassig sei
(Spruchpunkt V). Weiters wurde innerhalb des Spruches ausgefuhrt, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise des
Beschwerdefiihrers gemdal3 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG 14 Tage ab Rechtskraft der Rulckehrentscheidung betrage
(Spruchpunkt VI). 1.3. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 26.07.2023 wurde der Antrag
des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch
eins) und gemal Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 beztglich
der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien (ab Spruchpunkt
réomisch zwei.) abgewiesen. Dem Beschwerdefihrer wurde gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswuirdigen Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt romisch drei). Gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer
3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung gemaf Paragraph
52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt llll) und weiters gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass
die Abschiebung des Beschwerdeflihrers gemaR Paragraph 46, FPG nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch
fanf). Weiters wurde innerhalb des Spruches ausgefiihrt, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise des
Beschwerdefiihrers gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG 14 Tage ab Rechtskraft der Riickehrentscheidung
betrage (Spruchpunkt rémisch sechs).

1.4. Da der Beschwerdeflihrer gegen diesen Bescheid kein Rechtmittel erhoben hat, erwuchs dieser in Rechtskraft.
2. Gegenstandliches Asylverfahren:

2.1. Der im Bundesgebiet verbliebene Beschwerdefihrer stellte am 23.10.2023 den gegenstandlichen Folgeantrag auf
internationalen Schutz.

Bei der Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes am 24.10.2023 gab der Beschwerdefuhrer als
Grund seiner neuerlichen Asylantragstellung an, dass seine alten Fluchtgrinde noch immer aufrecht seien, die Lage
sich aber noch verschlechtert habe.

2.2. Anlasslich seiner niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl am
31.01.2024 gab der Beschwerdeflihrer zu Protokoll, dass sich seine Fluchtgriinde nicht gedndert hatten und er diese
bereits im Vorverfahren angegeben habe. Im Falle einer Rickkehr beflirchte er, dass er von der Person, mit der er
damals Grundstlcksstreitigkeiten gehabt habe, verfolgt werde. In Indien wiirden seine Ehefrau, sein Sohn, seine
Schwester, sein Vater und sein Bruder leben. Er habe einmal in der Woche telefonischen Kontakt mit seiner Ehefrau in
Indien, welche im Bundesstaat Haryana wohne und deswegen auch in Sicherheit sei.

Zu seinen Lebensumsténden in Osterreich brachte der Beschwerdefiihrer vor, dass er im Bundesgebiet keine
Verwandten habe, in Osterreich als Zeitungszusteller arbeite, keine Kurse oder Ausbildungen absolviert habe, nicht
Mitglied in einem Verein oder in einer sonstigen Organisation sei und kein Deutsch spreche, sondern nur Punjabi und
ein wenig Englisch. Er habe Osterreich seit Rechtskraft seines letzten Verfahrens nicht verlassen.

2.3. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag des
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Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich des Status des Asylberechtigten als auch des Status
des subsidiar Schutzberechtigten gemal3 § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurtickgewiesen (Spruchpunkte I.
und Il.). Dem Beschwerdefihrer wurde gemal3 8 57 AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen
Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). GemalR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG wurde gegen ihn eine
Rickkehrentscheidung gemaR &8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) und weiters gemaR§ 52 Abs. 9 FPG
festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefiihrers gemaf3 § 46 FPG nach Indien zulassig sei (Spruchpunkt V.).
Gemal § 55 Abs. 1a FPG wurde keine Frist fur die freiwillige Ausreise des Beschwerdefiihrers festgelegt (Spruchpunkt
V1.).2.3. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl wurde der Antrag
des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich des Status des Asylberechtigten als auch des
Status des subsididr Schutzberechtigten gemall Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache
zurlickgewiesen (Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei.). Dem Beschwerdeflihrer wurde gemal3 Paragraph 57,
AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.).
Gemal3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen ihn eine
Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.) und weiters
gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdeflhrers gemald Paragraph 46,
FPG nach Indien zulassig sei (Spruchpunkt rémisch finf.). GemaR Paragraph 55, Absatz eins a, FPG wurde keine Frist
flr die freiwillige Ausreise des Beschwerdeflhrers festgelegt (Spruchpunkt rémisch sechs.).

Begrindend fuhrte die belangte Behorde aus, dass der Beschwerdeflhrer im gegenstandlichen Verfahren keinen
glaubhaften, entscheidungsrelevanten Sachverhalt vorgebracht habe, der nach rechtskraftigem Abschluss des
Erstverfahrens entstanden sei. Da weder in der maRgeblichen Sachlage - und zwar weder im Hinblick auf jenen
Sachverhalt, der in der Sphare des Beschwerdeflihrers gelegen sei, noch in jenen, welcher von Amts wegen
aufzugreifen sei - noch im Begehren und auch nicht in den anzuwendenden Rechtsnormen eine Anderung eingetreten
sei, welche eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages nicht von vornherein als ausgeschlossen erscheinen
lieRBen, sei der neuerliche Antrag auf internationalen Schutz zurtickzuweisen. Der BeschwerdefUhrer erfille nicht die
Voraussetzungen fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§& 57 AsylG 2005 der Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung stehe sein Recht auf Achtung des Privat- oder Familienlebens nicht entgegen. Eine Frist fur die
freiwillige Ausreise bestehe aufgrund der zurlickweisenden Entscheidung nicht. Begriindend fiihrte die belangte
Behorde aus, dass der Beschwerdefihrer im gegenstandlichen Verfahren keinen glaubhaften,
entscheidungsrelevanten Sachverhalt vorgebracht habe, der nach rechtskraftigem Abschluss des Erstverfahrens
entstanden sei. Da weder in der maRRgeblichen Sachlage - und zwar weder im Hinblick auf jenen Sachverhalt, der in der
Sphare des Beschwerdeflhrers gelegen sei, noch in jenen, welcher von Amts wegen aufzugreifen sei - noch im
Begehren und auch nicht in den anzuwendenden Rechtsnormen eine Anderung eingetreten sei, welche eine andere
rechtliche Beurteilung des Antrages nicht von vornherein als ausgeschlossen erscheinen lieRen, sei der neuerliche
Antrag auf internationalen Schutz zurickzuweisen. Der Beschwerdefuhrer erfille nicht die Voraussetzungen fir die
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemalR Paragraph 57, AsylG 2005, der Erlassung einer Ruckkehrentscheidung stehe
sein Recht auf Achtung des Privat- oder Familienlebens nicht entgegen. Eine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe
aufgrund der zurlckweisenden Entscheidung nicht.

2.4. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefihrer fristgerecht Beschwerde und fiihrte nach Wiederholung der
bisher getatigten Angaben aus, dass keine ,entschiedene Sache” vorliege.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der Beschwerdefiihrer stammt aus dem Bundesstaat Punjab, bekennt sich zum Sikhismus und spricht die Sprachen
Punjabi und ein wenig Englisch. Er ist gesund und arbeitsfahig.

Der Beschwerdeflhrer ist verheiratet und hat einen Sohn. Der Beschwerdefihrer ist in einem Dorf im Bundesstaat
Punjab geboren und aufgewachsen und lebte dort mit seinen Eltern und seinen Geschwistern. Er besuchte im
Heimatdorf zwolf Jahre die Grundschule und machte danach fiir zwei Jahre eine Computerausbildung. Er arbeitete in
der Landwirtschaft und als Fahrer. Im Heimatland leben nach wie vor der Vater des Beschwerdefihrers sowie ein
Bruder und eine Schwester. Sein Vater und sein Bruder leben von der Landwirtschaft, dartiber hinaus ist sein Bruder
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auch Arzt. Weiters hat der Beschwerdeflhrer eine Vielzahl an Onkel, Tanten, Cousins und Cousinen im Punjab sowie in
Haryana, wo auch seine Frau und sein Sohn leben. Der Beschwerdefiihrer hat einmal wochentlich telefonischen
Kontakt zu seiner Frau in Indien.

Der Beschwerdefiihrer hat keine Familienangehdérigen in Osterreich oder sonst in der EU. Er spricht nicht Deutsch, hat
keine Kurse oder Ausbildungen absolviert, ist nicht Mitglied in einem Verein oder in einer sonstigen Organisation und
arbeitet als Zeitungszusteller. Er nimmt keine Leistungen aus der Grundversorgung in Anspruch und ist strafgerichtlich
unbescholten.

Der Beschwerdefuhrer verliel3 seinen Herkunftsstaat Indien im Juli 2022 und reiste legal mit seinem Reisepass auf dem
Luftweg nach Serbien und anschlieRend Giber Ungarn bis nach Osterreich, wo er nach unrechtmiRiger Einreise am
04.08.2022 einen ersten Antrag auf internationalen Schutz stellte. Dieser wurde mit Bescheid des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl 26.07.2023 als unbegrindet abgewiesen und eine Ruckkehrentscheidung gegen den
BeschwerdefUhrer erlassen. Gegen diese Entscheidung hat der Beschwerdefihrer kein Rechtsmittel erhoben, weshalb
diese in Rechtskraft erwuchs. Der Beschwerdefiihrer verblieb in Osterreich und stellte am 23.10.2023 den
gegenstandlichen Folgeantrag.

Es ist seit dem Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 26.07.2023 keine Anderung des
wesentlichen Sachverhaltes oder der anzuwendenden Rechtsvorschriften eingetreten.

1.2. Zur Situation im Herkunftsstaat wird folgendes Festgestellt:
Sikhs
Letzte Anderung 2023-11-28 08:01

Im Bundesstaat Punjab sind 60 % der Bevolkerung Sikhs (OB New Delhi 7.2023). Der Sikhismus ist die vorherrschende
Religion im Punjab. Auch in den benachbarten Bundesstaaten Haryana, Delhi, Rajasthan, Uttar Pradesh und
Uttarakhand gibt es eine grof3e Zahl von Sikhs (DFAT 29.9.2023).

In Artikel 25 b (ll) der Verfassung wird festgehalten, dass zum Hinduismus auch Personen, die sich zur Religion der
Sikhs, Buddhisten und Jain bekennen, miteingeschlossen werden (USDOS 2.6.2022). Im Dezember 2019 verabschiedete
das Parlament das Citizenship (Amendment) Act (CAA), das einen beschleunigten Weg zur Staatsbirgerschaft fur Sikhs
vorsieht (AA 5.6.2023; vgl. USDOS 2.6.2022).In Artikel 25 b (rémisch zwei) der Verfassung wird festgehalten, dass zum
Hinduismus auch Personen, die sich zur Religion der Sikhs, Buddhisten und Jain bekennen, miteingeschlossen werden
(USDOS 2.6.2022). Im Dezember 2019 verabschiedete das Parlament das Citizenship (Amendment) Act (CAA), das einen
beschleunigten Weg zur Staatsbuirgerschaft fiir Sikhs vorsieht (AA 5.6.2023; vergleiche USDOS 2.6.2022).

Sikhs kénnen ihre Religion in allen Landesteilen ohne Einschrankung ausiiben (OB New Delhi 8.2021). Sie kénnen aber
Ziele ortlich begrenzter Diskriminierung werden. Es wird angenommen, dass Sikhs in Indien im Allgemeinen einem
geringen MaB an offizieller und gesellschaftlicher Diskriminierung und Gewalt ausgesetzt sind (DFAT 29.9.2023). Die
Sikhs, 60 % der Bevdlkerung des Punjabs, stellen im Punjab einen erheblichen Teil der Beamten, Richter, Soldaten und
Sicherheitskrafte. Auch hochrangige Positionen stehen ihnen (auch bundesweit - praktisch alle indischen
Generalstabschefs der Bundesarmee waren bisher Sikhs) offen. Es gibt derzeit keine Hinweise darauf, dass Sikhs alleine
aufgrund ihrer Religionszugehdrigkeit von der Polizei willklrlich verhaftet oder misshandelt wirden. Verhaftungen
erfolgen allerdings, sobald jemand offen eine verbotene Organisation (z. B. das Khalistan Movement) unterstiitzt (OB
New Delhi 7.2023).

Auslandsaktivitaten bestimmter Gruppen (Sikhs, insbes. Khalistan-Separatisten, Kaschmiris) werden von indischer
Seite beobachtet und registriert. Personen, die im Ausland eine in Indien verbotene Vereinigung unterstitzen, werden
nach ihrer Ruckkehr in Indien strafrechtlich verfolgt. Sikh-Exilgruppierungen im westlichen Ausland unterstitzen
radikale Sikh Bewegungen auch finanziell (OB New Delhi 7.2023).
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Grundversorgung und Wirtschaft
Letzte Anderung 2023-11-28 15:04
Allgemeine Wirtschaftsleistung

Die indische Wirtschaft hat sich von der bereits vor COVID bestehenden Krise erholt und erreichte im Finanzjahr
2021/22 ein Wachstum von 8,7 %, fur das Jahr 2023/24 wurde von der Weltbank ein Wachstum von 6,3 %
prognostiziert. Trotz negativer externer Faktoren (RU/UA Krieg, Lieferkettenengpasse, Inflation (6,7 % 2022/23) wird die
indische Wirtschaft als resilient eingestuft (OB New Delhi 7.2023). Indien ist damit die am stirksten wachsende
Volkswirtschaft aller G20-Staaten. Diese Dynamik wird von einem wiedererstarkten Privatkonsum und einem enormen
Investitionsprogramm der Regierung getragen (WKO 30.10.2023).

Die Landwirtschaft stieg um 3,7 % (15 % BIP-Anteil), der wiedererstarkende Industriesektor um 4,5 % (30 % BIP-Anteil)
sowie der Dienstleistungsbereich um 7,6 % (55 % BIP-Anteil), wobei hier die IT-Services dominieren (WKO 9.2023).

Arbeitsmarkt

Von den etwas 500 Millionen Arbeitskréften sind 90 % im informellen Sektor titig (OB New Delhi 7.2023; vgl. AA
5.6.2023), auch wenn nach manchen Analysen der Anteil der formell Beschaftigten steigt. Von den 10 % im
organisierten Sektor Beschaftigten, die Uber formelle soziale Absicherung und Arbeitsschutz verfligen, arbeiten 70 %
im staatlichen Bereich. Nur 5 % der Gesamtarbeitskrafte sind ausgebildete Fachkrafte. Nicht mehr ganz die Halfte der
arbeitenden Bevolkerung ist in der Landwirtschaft titig (OB New Delhi 7.2023)Von den etwas 500 Millionen
Arbeitskraften sind 90 % im informellen Sektor tatig (OB New Delhi 7.2023; vergleiche AA 5.6.2023), auch wenn nach
manchen Analysen der Anteil der formell Beschaftigten steigt. Von den 10 % im organisierten Sektor Beschaftigten, die
Uber formelle soziale Absicherung und Arbeitsschutz verfugen, arbeiten 70 % im staatlichen Bereich. Nur 5 % der
Gesamtarbeitskrafte sind ausgebildete Fachkrafte. Nicht mehr ganz die Halfte der arbeitenden Bevdlkerung ist in der
Landwirtschaft titig (OB New Delhi 7.2023).

Es besteht eine umfassende und internationalen Standards im Wesentlichen entsprechende Arbeits- und
Sozialgesetzgebung, aber sie betrifft nur die Beschaftigten in formellen Arbeitsverhaltnissen - das sind ca. 8 %. Die
Ubrigen 92 % sind im ,informellen” Sektor tatig, in dem geregelte Arbeitsverhdltnisse mit angemessenen und
regelmaligen Einkinften die Ausnahme sind und soziale Absicherung praktisch unbekannt ist. Gewerkschaften
konzentrieren sich immer noch ganz Uberwiegend auf den (kleinen) formellen Sektor und sind zumeist parteipolitisch
gebunden (AA 5.6.2023).

Die nationale Arbeitsvermittlungsagentur, welche bei dem Ministerium fir Arbeit und dem Direktorat fur Arbeit und
Training angesiedelt ist, bietet Arbeitssuchenden Stellen an. Letztere mussen sich dort selbst registrieren und werden
sofort informiert, sobald eine passende Stelle verfligbar ist. Einige Bundesstaaten bieten Arbeitssuchenden eine
finanzielle Unterstitzung fur die Dauer von drei Jahren. Fir weitere Informationen sollte die jeweilige lokale
Vermittlungsagentur kontaktiert werden. Diese bieten auch Beratungen an, bei denen Informationen Uber die
Verfugbarkeit von Arbeitspldtzen und die Verbesserung der Fahigkeiten entsprechend der Marktnachfrage zur
Verflgung gestellt werden (IOM 8.2022).

Die Arbeitslosenrate betrug fur 2022/2023 10,5 % und fur 2023/2024 wird eine Rate von 7,1 % prognostiziert (WKO
9.2023). Die Arbeitslosenrate betrug fir 2022 aus 2023, 10,5 % und fur 2023 aus 2024, wird eine Rate von 7,1 %
prognostiziert (WKO 9.2023).

Das Gesetz verbietet alle Formen von Zwangs- oder Pflichtarbeit, aber Zwangsarbeit, einschlieBlich Schuldknechtschaft



far Erwachsene und Kinder, war weiterhin weit verbreitet (USDOS 20.3.2023b; vgl. FH 2023).Das Gesetz verbietet alle
Formen von Zwangs- oder Pflichtarbeit, aber Zwangsarbeit, einschlieBlich Schuldknechtschaft fir Erwachsene und
Kinder, war weiterhin weit verbreitet (USDOS 20.3.2023b; vergleiche FH 2023).

Die Gesetze der Bundesstaaten legen Mindestléhne und Arbeitszeiten fest. Der tagliche Mindestlohn variierte, lag aber
Uber dem offiziell geschatzten Armutseinkommen. Die Regierungen der Bundesstaaten legen einen gesonderten
Mindestlohn fir Landarbeiter fest. Das Gesetz schreibt auch sichere Arbeitsbedingungen vor (USDOS 20.3.2023b).

Nahrungsmittelsicherheit, Armut

Etwa 34 % aller Inder seien von multi-dimensionaler Armut betroffen (16,4 %) oder gefahrdet (18,7 %) (AA 5.6.2023). 10
% der Bevodlkerung leben unter der absoluten Armutsgrenze (USD 2,15 Tag Kaufkraft). Dies ist eine signifikante
Verbesserung, 2004 waren es noch ca. 40 %, 2011 22,5 % (OB New Delhi 7.2023).

Es gibt in Indien einen politischen Konsens zum Recht auf Nahrung. Zwei Drittel der indischen Bevolkerung haben
einen entsprechenden gesetzlichen Anspruch auf funf Kilogramm Getreide und Hulsenfrichte pro Monat (AA
5.6.2023). Zusatzlich werden Preise fiir gewisse Nahrungsmittel staatlich gestitzt (OB New Delhi 7.2023).
Vorubergehende Notlagen kénnen durch Armenspeisungen im Tempel, insbesondere der Sikh-Tempel, die auch gegen
kleinere Dienstleistungen Unterkunft gewahren, ausgeglichen werden (AA 5.6.2023). Nach offiziellen Angaben sind 36
% der unter 5-Jahrigen untergewichtig (AA 5.6.2023).

Auch wenn die mittel- bis langfristigen Folgen der Pandemie noch nicht absehbar sind, dirfte es fur Indien nicht
einfach werden, das in der UN-Agenda 2030 fur nachhaltige Entwicklung gesetzte Ziel zu erreichen, die absolute Armut
bis zum Jahr 2030 ganzlich zu beenden (AA 5.6.2023).

Wohnraum und Sozialwesen

Die Regierung betreibt eine Vielzahl von Programmen zur Finanzierung von Wohnungen. Diese richten sich jedoch
zumeist an Personen unterhalb der Armutsgrenze. Weiters bieten die Regierungen eine Vielzahl an Sozialhilfen an, die
sich ebenfalls an unterprivilegierte Gruppen, wie die Bevdlkerung unterhalb der Armutsgrenze, richten. Diese
Programme werden grundsatzlich durch die lokalen Verwaltungen umgesetzt (Panchayat). Das staatliche
Sozialversicherungsprogramm (National Social Assistance Programme) erfasst nur die Bevdlkerung unterhalb der
Armutsgrenze oder physisch Benachteiligte. Das staatliche Rentensystem National Pension System (NPS) ist ein
freiwilliges, beitragsbasiertes System, welches den Teilnehmern ermdglicht, systematisch Rucklagen wahrend ihres
Arbeitslebens anzulegen (IOM 8.2022).

Zahlreiche Sozialprogramme sollen die Lebensbedingungen der Bevolkerung verbessern. De facto ist der Zugang zu
Sozial- und Gesundheitsleistungen in vielen Teilen Indiens noch wegen gravierender qualitativer und quantitativer
Mangel, Korruption und Missmanagement beschwerlich bzw. oft verwehrt. Mit der Einfihrung der
Identifikationsnummer "Aadhaar" und der davon unabhangigen Er6ffnung von Bankkonten fir jeden Haushalt in
Indien konnten erste Erfolge bei der Einddmmung von Korruption und beim "verlustfreien" Transfer staatlicher
Sozialleistungen verbucht werden. Mit dem Haushaltsgesetz 2018 wurde die Einfihrung einer Krankenversicherung fiir
rund 100 Mio. Familien bzw. etwa 500 Mio. Menschen beschlossen (AA 5.6.2023).

Das Recht auf Sanitarversorgung erfahrt durch die aktuelle Regierung besondere Aufmerksamkeit: unter Indiens
Bevdlkerung hatten 2015 noch rund 59 % (626 Mio.) der Menschen keinen Zugang zu sanitaren Einrichtungen. Im
Rahmen der ambitionierten ,Clean India” Kampagne ist in nur funf Jahren der Anteil aller Inder:innen mit Zugang zu
funktionierenden Toiletten auf etwa 85 % gestiegen (AA 5.6.2023).

Die Kriterien fir die Inanspruchnahme von Sozialleistungen sind komplex und variieren je nach Ort; der Zugang zu
solchen Programmen sollte nicht vorausgesetzt werden. Selbst wenn die Voraussetzungen erflllt sind, ist es nicht
moglich, sich allein von Sozialhilfeprogrammen zu erndhren (DFAT 29.9.2023).

Der Aadhaar, enthalt eine 12-stellige eindeutige Identifikationsnummer (UID). Sie wird indischen Staatsbirgern
ausgestellt, um ihre Identitdt auf der Grundlage demografischer und biometrischer Informationen festzustellen. Sie
bietet eine Plattform fUr Sozialleistungen, Verglnstigungen und Subventionen. Die Beantragung einer Aadhaar-Karte
ist kostenlos und das System ist freiwillig, aber in der Praxis ist die Registrierung fur alltagliche Aktivitaten erforderlich.
FUr den Erhalt einer Aadhaar-Karte sind keine umfangreichen Unterlagen erforderlich, und es stehen mehrere
Optionen zur Verflgung, so dass sie auch fur drmere Birger ohne Papiere oder Analphabeten zugdnglich ist. Die



Verwendung biometrischer Daten, einschlieBlich Gesichtsauthentifizierung, Iris- und Fingerabdruckdaten, soll die
doppelte Vergabe von UIDs an ein und dieselbe Person reduzieren oder verhindern. In der Praxis wird er oft als
Personalausweis verwendet (DFAT 29.9.2023).

Es gibt keine staatlichen Aufnahmeeinrichtungen fir Rickkehrer, Sozialhilfe oder ein anderes soziales Netz.
Ruckkehrer sind auf die Unterstutzung der Familie oder Freunde angewiesen (AA 5.6.2023).

Quellen
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_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Indien_%28Stand_April_2023%29%2C_05.06.2023.pdf, Zugriff 19.10.2023 [Login
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Rickkehr
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Jede:r Inder:in hat das Recht auf Ausreise und Ruckkehr in das eigene Land (AA 5.6.2023). Die Einreise ist ohne ein
glltiges Reisedokument grundsatzlich nicht moglich. Ein von einem EU-Land ausgestelltes Heimreisepapier wird von
der indischen Regierung nicht anerkannt. Die Ausstellung der nétigen Heimreisedokumente durch die indische
Botschaft im jeweiligen EU-Land ist in der Regel mit einem zeitaufwendigen Verfahren verbunden, da es in Indien u. a.
kein Meldewesen gibt (OB New Delhi 7.2023).

Es bestehen keine Hinweise darauf, dass eine Asylantragstellung zu nachteiligen Konsequenzen nach der Ruckkehr
fihrt (AA 5.6.2023; vgl. DFAT 29.9.2023, OB New Delhi 7.2023). Zur Festnahme ausgeschriebene Personen miissen
allerdings bei Einreise mit Verhaftung und Ubergabe an die Strafverfolgungsbehérden rechnen (AA 5.6.2023; vgl. OB
New Delhi 7.2023).Es bestehen keine Hinweise darauf, dass eine Asylantragstellung zu nachteiligen Konsequenzen
nach der Ruckkehr fuhrt (AA 5.6.2023; vergleiche DFAT 29.9.2023, OB New Delhi 7.2023). Zur Festnahme
ausgeschriebene Personen missen allerdings bei Einreise mit Verhaftung und Ubergabe an die
Strafverfolgungsbehérden rechnen (AA 5.6.2023; vergleiche OB New Delhi 7.2023).

Auslandsaktivitaten bestimmter Gruppen (radikale Sikhs, Kaschmirs) werden von der Regierung durch den
Geheimdienst beobachtet. Aktivist:innen, die im Ausland eine in Indien verbotene terroristische Vereinigung
unterstitzen, werden hierfir nach ihrer Rickkehr strafrechtlich verfolgt (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi 7.2023),
sofern ihre Aktivitaten den indischen Behérden bekannt geworden sind. Es ist strafbar, zu Terrorgruppen Kontakte zu
unterhalten oder an Handlungen beteiligt zu sein, die die Souveranitat, Integritat oder Sicherheit Indiens gefdhrden
(OB New Delhi 7.2023).Auslandsaktivitdten bestimmter Gruppen (radikale Sikhs, Kaschmirs) werden von der Regierung
durch den Geheimdienst beobachtet. Aktivist:innen, die im Ausland eine in Indien verbotene terroristische Vereinigung
unterstutzen, werden hierfur nach ihrer Ruckkehr strafrechtlich verfolgt (AA 5.6.2023; vergleiche OB New Delhi 7.2023),



sofern ihre Aktivitdten den indischen Behérden bekannt geworden sind. Es ist strafbar, zu Terrorgruppen Kontakte zu
unterhalten oder an Handlungen beteiligt zu sein, die die Souveranitat, Integritdt oder Sicherheit Indiens gefdhrden
(OB New Delhi 7.2023).

Aufnahmeeinrichtungen fur zurickkehrende unbegleitete Minderjahrige sind nicht bekannt (AA 5.6.2023).

Die Ruckkehrberatung in Osterreich ist seit 1.1.2021 von der Bundesbetreuungs- und Unterstiitzungs-Agentur (BBU
GmbH) angeboten. Es gibt Beratungsstellen in allen neun Bundeslédndern. Es steht den Personen frei, an welche
Rackkehrberatungsorganisation sie sich wenden. Im Falle einer verpflichteten Rickkehrberatung wird eine bestimmte
Ruckkehrberatungsorganisation genannt. Grundsatzlich ist jenes Bundesland zustandig, in dem der Asylwerber,
Fremde bzw. Ausreisepflichtige wohnt. Dartber hinaus findet Rickkehrvorberatung auch flr Personen in Schub- oder
Strafhaft statt (BBU 2023).

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5/6/2023): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Indien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2093231/Ausw%C3%A4rtiges Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Indien_%28Stand_April_2023%29%2C_05.06.2023.pdf, Zugriff 19.10.2023 [Login
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2. Beweiswurdigung:

2.1. Mangels Vorlage eines unbedenklichen nationalen Identitdtsdokuments steht die Identitat des Beschwerdefihrers
nicht fest. Seine Staatsangehorigkeit und seine Herkunft erscheinen aufgrund seiner Sprach-und Ortskenntnisse
glaubhaft.

Die Feststellungen Uber die Lebenssituation des Beschwerdefuhrers und seiner Angehdérigen im Herkunftsstaat, seinen
Familienstand und den bestehenden Kontakt zu seinen Angehérigen, sowie die Feststellungen zur Einreise und zum
Gang des asylrechtlichen Vorverfahrens sowie, dass der Beschwerdefiihrer gesund ist, in Osterreich und in der EU
keine Angehdrigen hat, nicht Mitglied in einem Verein oder in einer sonstigen Organisation ist, kein Deutsch spricht,
keine Kurse oder Ausbildungen in Osterreich absolviert hat und als Zeitungszusteller arbeitet, beruhen auf den
Angaben des Beschwerdeflhrers vor dem Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl am 27.01.2023 sowie den Angaben
des Beschwerdeflhrers im Rahmen der Erstbefragung durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes am
24.10.2023 und der Einvernahme durch das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl am 31.01.2024.

Dass der Beschwerdefiihrer keine Leistungen aus der Grundversorgung in Anspruch nimmt und strafgerichtlich
unbescholten ist, ergibt sich aus einer Einsichtnahme ins Grundversorgungssystem und ins Osterreichische
Strafregister.

Der BeschwerdefUhrer stiitzte sich im gegenstandlichen Verfahren darauf, dass seine bereits im Vorverfahren
angegebenen und dort fur unglaubhaft befundenen Fluchtgrinde weiter bestehen wirden bzw. diese sich
verschlimmert hatten und machte dadurch keinen neuen Sachverhalt geltend. Es ist daher seit dem Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 26.07.2023 keine Anderung des wesentlichen Sachverhaltes
eingetreten. Ebenso wenig haben sich die malRgeblichen Rechtsvorschriften gedndert.

2.2. Die oben wiedergegebenen Feststellungen zur Situation in Indien ergeben sich aus den im angefochtenen
Bescheid herangezogenen Landerberichten, die dieser Entscheidung zugrunde gelegt wurden. Bei den angefiihrten
Quellen handelt es sich um Berichte verschiedener anerkannter und teilweise vor Ort agierender staatlicher und
nichtstaatlicher Organisationen, die in ihren Aussagen ein Ubereinstimmendes, schlissiges Gesamtbild der Situation in
Indien ergeben. Den Landerberichten wurde vom Beschwerdefiihrer nicht substantiiert entgegengetreten.

3. Rechtliche Beurteilung:



Zum Spruchteil A)

3.1. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides3.1. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt
réomisch eins. des angefochtenen Bescheides:

GemalR § 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die aulBer den Fallen der §8 69 und 71 AVG die Abanderung
eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache
zurlickzuweisen, wenn die Behdrde nicht Anlass zu einer Verfigung gemal3 8 68 Abs. 2 bis 4 AVG findet. Diesem
ausdrucklichen Begehren auf Abanderung steht ein Ansuchen gleich, das bezweckt, eine Sache erneut inhaltlich zu
behandeln, die bereits rechtskraftig entschieden ist (VwGH 30.09.1994, 94/08/0183; 30.05.1995,93/08/0207;
09.09.1999, 97/21/0913;  07.06.2000, 99/01/0321).GemaR Paragraph 68, Absatz eins, AVG sind Anbringen von
Beteiligten, die auBer den Fallen der Paragraphen 69 und 71 AVG die Abdnderung eines der Berufung nicht oder nicht
mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache zurtickzuweisen, wenn die Behorde nicht
Anlass zu einer Verfigung gemal Paragraph 68, Absatz 2 bis 4 AVG findet. Diesem ausdrticklichen Begehren auf
Abdnderung steht ein Ansuchen gleich, das bezweckt, eine Sache erneut inhaltlich zu behandeln, die bereits
rechtskraftig entschieden ist (VwGH 30.09.1994, 94/08/0183; 30.05.1995,93/08/0207; 09.09.1999,97/21/0913;
07.06.2000, 99/01/0321).

~Entschiedene Sache” iSd 8 68 Abs. 1 AVG liegt vor, wenn sich gegenlber dem Vorbescheid weder die Rechtslage noch
der wesentliche Sachverhalt geandert hat und sich das neue Parteibegehren im Wesentlichen mit dem friheren deckt
(VWGH  09.09.1999, 97/21/0913;  27.09.2000, 98/12/0057;  25.04.2002,2000/07/0235) . ,Entschiedene Sache” iSd
Paragraph 68, Absatz eins, AVG liegt vor, wenn sich gegentuber dem Vorbescheid weder die Rechtslage noch der
wesentliche Sachverhalt gedndert hat und sich das neue Parteibegehren im Wesentlichen mit dem friheren deckt
(VWGH 09.09.1999, 97/21/0913; 27.09.2000, 98/12/0057; 25.04.2002, 2000/07/0235).

Bei einer Uberprifung einer gemdR§ 68 Abs. 1 AVG bescheidmiRig abgesprochenen Zurlickweisung eines
Asylantrages hat es lediglich darauf anzukommen, ob sich die Zurlckweisung auf ein rechtskraftig abgeschlossenes
Verfahren bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage stlitzen durfte. Dabei hat die Prufung der Zuldssigkeit einer
Durchbrechung der Rechtskraft auf Grund geanderten Sachverhalts nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ausschlieBlich anhand jener Grunde zu erfolgen, die von der Partei in erster Instanz zur
Begrindung ihres Begehrens auf neuerliche Entscheidung geltend gemacht worden sind. Derartige Griinde kénnen im
Rechtsmittelverfahren nicht neu geltend gemacht werden (s. zB VwSIg. 5642A; VWGH 23.05.1995, 94/04/0081; zur Frage
der Anderung der Rechtslage wihrend des anhangigen Berufungsverfahrens s. VwSlg. 12799 A). Allgemein bekannte
Tatsachen sind dagegen jedenfalls auch von Amts wegen zu berlcksichtigen (VwGH 29.06.2000, 99/01/0400;
07.06.2000, 99/01/0321).Bei einer Uberprufung einer gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG bescheidmaliig
abgesprochenen Zuruckweisung eines Asylantrages hat es lediglich darauf anzukommen, ob sich die Zurtckweisung
auf ein rechtskraftig abgeschlossenes Verfahren bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage stiitzen dirfte. Dabei hat
die Prifung der Zuldssigkeit einer Durchbrechung der Rechtskraft auf Grund gednderten Sachverhalts nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ausschliel3lich anhand jener Griinde zu erfolgen, die von der
Partei in erster Instanz zur Begriindung ihres Begehrens auf neuerliche Entscheidung geltend gemacht worden sind.
Derartige Griinde kénnen im Rechtsmittelverfahren nicht neu geltend gemacht werden (s. zB VwSlg. 5642A; VwGH
23.05.1995, 94/04/0081; zur Frage der Anderung der Rechtslage wahrend des anhangigen Berufungsverfahrens s.
VwSlg. 12799 A). Allgemein bekannte Tatsachen sind dagegen jedenfalls auch von Amts wegen zu berUcksichtigen
(VWGH 29.06.2000, 99/01/0400; 07.06.2000, 99/01/0321).

Dem gednderten Sachverhalt muss Entscheidungsrelevanz zukommen (vgl. VWGH 15.12.1992,91/08/0166; ebenso
VWGH  16.12.1992,92/12/0127; 23.11.1993,91/04/0205; 26.04.1994,93/08/0212; 30.01.1995,94/10/0162). Die
Verpflichtung der Behérde zu einer neuen Sachentscheidung wird nur durch eine solche Anderung des Sachverhalts
bewirkt, die fir sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen den Schluss zuldsst, dass nunmehr bei
Bedachtnahme auf die damals als malRgebend erachteten Erwagungen eine andere Beurteilung jener Umstande, die
seinerzeit den Grund fir die Abweisung des Parteienbegehrens gebildet haben, nicht von vornherein als
ausgeschlossen gelten kann (VwSlg. 7762 A; VwGH 29.11.1983, 83/07/0274; 21.02.1991,90/09/0162; 10.06.1991,
89/10/0078; 04.08.1992,88/12/0169; 18.03.1994, 94/12/0034; siehe auch VwSlg. 12.511 A, VWGH 05.05.1960,1202/58;
03.12.1990, 90/19/0072). Dabei muss die neue Sachentscheidung - obgleich auch diese Moglichkeit besteht - nicht zu
einem anderen von der seinerzeitigen Entscheidung abweichenden Ergebnis fiihren. Die behauptete
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Sachverhaltsanderung hat zumindest einen ,glaubhaften Kern” aufzuweisen, dem Asylrelevanz zukommt (VwGH
21.3.2006, 2006/01/0028, sowie VwGH 18.6.2014,Ra 2014/01/0029, mwN).Dem gednderten Sachverhalt muss
Entscheidungsrelevanz zukommen vergleiche VwWGH 15.12.1992, 91/08/0166; ebenso VwWGH 16.12.1992,92/12/0127;
23.11.1993, 91/04/0205; 26.04.1994,93/08/0212; 30.01.1995,94/10/0162). Die Verpflichtung der Behorde zu einer
neuen Sachentscheidung wird nur durch eine solche Anderung des Sachverhalts bewirkt, die fir sich allein oder in
Verbindung mit anderen Tatsachen den Schluss zuldsst, dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als
mallgebend erachteten Erwagungen eine andere Beurteilung jener Umstande, die seinerzeit den Grund fur die
Abweisung des Parteienbegehrens gebildet haben, nicht von vornherein als ausgeschlossen gelten kann (VwSlg. 7762
A; VWGH 29.11.1983, 83/07/0274; 21.02.1991, 90/09/0162; 10.06.1991, 89/10/0078; 04.08.1992, 88/12/0169; 18.03.1994,
94/12/0034; siehe auch VwsSlg. 12.511 A, VwGH 05.05.1960,1202/58; 03.12.1990, 90/19/0072). Dabei muss die neue
Sachentscheidung - obgleich auch diese Moglichkeit besteht - nicht zu einem anderen von der seinerzeitigen
Entscheidung abweichenden Ergebnis fiihren. Die behauptete Sachverhaltsanderung hat zumindest einen
»glaubhaften Kern” aufzuweisen, dem Asylrelevanz zukommt (VwGH 21.3.2006, 2006/01/0028, sowie VwGH 18.6.2014,
Ra 2014/01/0029, mwN).

Wird die seinerzeitige Verfolgungsbehauptung aufrechterhalten und bezieht sich der Asylwerber auf sie, so liegt nicht
ein wesentlich geanderter Sachverhalt vor, sondern es wird der Sachverhalt bekraftigt (bzw. sein ,Fortbestehen und
Weiterwirken” behauptet; vgl. VwGH 20.03.2003, 99/20/0480), tiber den bereits rechtskraftig abgesprochen worden ist.
Mit einem solchen Asylantrag wird daher im Ergebnis die erneute sachliche Behandlung einer bereits rechtskraftig
entschiedenen Sache bezweckt (vgl. VWGH 07.06.2000, 99/01/0321).Wird die seinerzeitige Verfolgungsbehauptung
aufrechterhalten und bezieht sich der Asylwerber auf sie, so liegt nicht ein wesentlich geanderter Sachverhalt vor,
sondern es wird der Sachverhalt bekraftigt (bzw. sein ,Fortbestehen und Weiterwirken” behauptet; vergleiche VwGH
20.03.2003, 99/20/0480), Uber den bereits rechtskraftig abgesprochen worden ist. Mit einem solchen Asylantrag wird
daher im Ergebnis die erneute sachliche Behandlung einer bereits rechtskraftig entschiedenen Sache bezweckt
vergleiche VWGH 07.06.2000, 99/01/0321).

Der Beschwerdefuhrer behauptete im gegenstandlichen Verfahren ein solches Fortbestehen seiner bereits im
Vorverfahren angegebenen Ausreisegriinde und brachte insoweit keinen neuen Sachverhalt vor.

Da sich somit insoweit weder die Sach- noch die Rechtslage seit dem Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen
und Asyl vom 26.07.2023 gedndert hat, wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Folgeantrag hinsichtlich
des Status des Asylberechtigten zu Recht nach § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zuriickDa sich somit
insoweit weder die Sach- noch die Rechtslage seit dem Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
26.07.2023 geandert hat, wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den Folgeantrag hinsichtlich des Status des
Asylberechtigten zu Recht nach Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurtck.

3.2. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides3.2. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt
rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides:

Ein auf das AsylG 2005 gestutzter Antrag auf internationalen Schutz ist nicht bloB auf die Zuerkennung der
Fluchtlingseigenschaft, sondern hilfsweise - fur den Fall der Nichtzuerkennung dieses Status - auch auf die Gewahrung
von subsididrem Schutz gerichtet. Dies wirkt sich ebenso bei der Prifung eines Folgeantrages nach dem AsylG 2005
aus: Asylbehoérden sind verpflichtet, Sachverhaltsanderungen nicht nur in Bezug auf den Asylstatus, sondern auch auf
den subsidiaren Schutzstatus zu prifen (vgl. VfGH 29.06.2011, U 1533/10; VwGH 19.02.2009, 2008/01/0344 mwN).Ein
auf das AsylG 2005 gestutzter Antrag auf internationalen Schutz ist nicht bloR auf die Zuerkennung der
Fluchtlingseigenschaft, sondern hilfsweise - fiir den Fall der Nichtzuerkennung dieses Status - auch auf die Gewahrung
von subsididrem Schutz gerichtet. Dies wirkt sich ebenso bei der Prifung eines Folgeantrages nach dem AsylG 2005
aus: Asylbehorden sind verpflichtet, Sachverhaltsanderungen nicht nur in Bezug auf den Asylstatus, sondern auch auf
den subsididaren Schutzstatus zu prifen vergleiche VFGH 29.06.2011, U 1533/10; VwGH 19.02.2009, 2008/01/0344
mwN).

Im Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 26.07.2023 wurde insoweit ausgeflihrt, dass der
Beschwerdefiihrer als arbeitsfahiger, junger Mann mit Schulbildung in seiner Heimat den notwendigen Unterhalt
sichern kénne, zumal er dort Uber familiare Ankntpfungspunkte verfiige, zu denen Kontakt bestehe. Die allgemeine
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Versorgungslage spreche ebenso wenig gegen eine Rickkehr. Der Beschwerdefihrer kdnne dadurch sowohl an seinen
Heimatort zurtickkehren, als auch sich an einem anderen Ort in Indien neu niederlassen und seinen Unterhalt sichern.

Im gegenstandlichen Verfahren wurde keine Anderung dieses Sachverhalts behauptet und ist auch anhand der
Landerberichte nicht hervorgekommen, dass sich die Lage im Herkunftsstaat geandert bzw. verschlechtert hatte.

Mangels maligeblich verdnderter Sach- oder Rechtslage wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl den
Folgeantrag auch hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten zu Recht nach 8 68 Abs. 1 AVG wegen
entschiedener Sache zurtick.Mangels maligeblich veranderter Sach- oder Rechtslage wies das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl den Folgeantrag auch hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten zu Recht nach
Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurtick.

3.3. Zur Beschwerde gegen die Spruchpunkte Ill. - VI. des angefochtenen Bescheides3.3. Zur Beschwerde gegen die
Spruchpunkte rémisch drei. - rdmisch sechs. des angefochtenen Bescheides:

GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Rickkehrentscheidung
gemal dem 8. Hauptstuck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezuglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt wird.GemaR Paragraph
10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Ruckkehrentscheidung
gemal dem 8. Hauptstlick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 nicht erteilt wird.

Aber auch eine Zurlckweisung eines Antrags auf internationalen Schutz ist gemaR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 - soweit
die sonstigen Voraussetzungen daflr vorliegen - mit einer RUckkehrentscheidung zu verbinden (siehe VwGH
19.11.2015, Ra 2015/20/0082).Aber auch eine Zuriickweisung eines Antrags auf internationalen Schutz ist gemaR
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 - soweit die sonstigen Voraussetzungen daflr vorliegen - mit einer
Ruckkehrentscheidung zu verbinden (siehe VWGH 19.11.2015, Ra 2015/20/0082).

Die Voraussetzungen flr die amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 57 AsylG 2005 liegen nicht vor,
wobei dies weder im Verfahren noch in der Beschwerde auch nur behauptet wurde.Die Voraussetzungen fir die
amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 liegen nicht vor, wobei dies weder im
Verfahren noch in der Beschwerde auch nur behauptet wurde.

GemalR § 52 Abs. 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen unter einem § 10 AsylG 2005) mit
Bescheid eine Rlckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt
nicht fur beglnstigte Drittstaatsangehorige.GemaR Paragraph 52, Absatz 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehorigen unter einem (Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen,
wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht
nach anderen Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht flr beglnstigte Drittstaatsangehorige.

Der Beschwerdefihrer ist kein begiinstigter Drittstaatsangehoriger und es kommt ihm kein Aufenthaltsrecht nach
anderen Bundesgesetzen zu, da mit der erfolgten Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz das
Aufenthaltsrecht nach § 13 AsylG 2005 mit der Erlassung dieser Entscheidung endetDer Beschwerdefihrer ist kein
beglnstigter Drittstaatsangehdriger und es kommt ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zu, da
mit der erfolgten Abweisung des Antrags auf internationalen Schutz das Aufenthaltsrecht nach Paragraph 13, AsylG
2005 mit der Erlassung dieser Entscheidung endet.

Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemal § 52 FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so
ist gemald &8 9 Abs. 1 BFA-VG die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.Wird durch eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG in das
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Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist gemaRl Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG die Erlassung der
Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten
ist.

GemalR § 9 Abs. 2 BFA-VG sind bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
insbesondere zu berlcksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige
Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war (Z 1), das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (Z 2), die
Schutzwurdigkeit des Privatlebens (Z 3), der Grad der Integration (Z 4), die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden (Z
5), die strafgerichtliche Unbescholtenheit (Z 6), VerstdRe gegen die 6ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des
Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts (Z 7), die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in
einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (Z 8) und die
Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begriindet ist (Z 9).Gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG sind bei der Beurteilung des Privat- und
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK insbesondere zu berlcksichtigen: die Art und Dauer des bisherigen
Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war (Ziffer eins,), das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens (Ziffer 2,), die Schutzwirdigkeit des Privatlebens (Ziffer 3,), der Grad der Integration
(Ziffer 4,), die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden (Ziffer 5,), die strafgerichtliche Unbescholtenheit (Ziffer 6,),
VerstoRe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts (Ziffer 7,), die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand,
in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (Ziffer 8,) und die Frage, ob die Dauer
des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden zurechenbaren (berlangen Verzdgerungen begriindet ist
(Ziffer 9,).

Gemal § 9 Abs. 3 BFA-VG ist Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR& 52 FPG jedenfalls begriindet,
insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit
einer Ruckkehrentscheidung gemall § 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des
Privat- und Familienlebens auf Umstéanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vorlibergehend sind.GemaR
Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG ist Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG jedenfalls
begrindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemaR Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstdanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof
vorUbergehend sind.

Der Begriff des ,Familienlebens” in Art. 8 EMRK umfasst nicht nur die Kleinfamilie von Eltern und (minderjahrigen)
Kindern und Ehegatten, sondern auch entferntere verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine
gewisse Intensitat aufweisen, etwa wenn ein gemeinsamer Haushalt vorliegt.Der Begriff des ,Familienlebens” in Artikel
8, EMRK umfasst nicht nur die Kleinfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern und Ehegatten, sondern auch
entferntere verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine gewisse Intensitat aufweisen, etwa wenn
ein gemeinsamer Haushalt vorliegt.

Der Beschwerdefilhrer hat keine Verwandten oder sonstigen nahen Angehérigen in Osterreich oder der EU. Die
Ruckkehrentscheidung bildet daher keinen unzulassigen Eingriff in das Recht des Beschwerdefiihrers auf Schutz des
Familienlebens.

Unter dem Privatleben sind nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofs fur Menschenrechte persdnliche,
soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fUr das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen
(vgl. EGMR 16.6.2005, Fall Sisojeva ua, Appl 60.654/00, EUGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang kommt dem Grad
der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu. Die persdnlichen Interessen nehmen dabei zwar
mit der Dauer des bisherigen Aufenthalts des Fremden zu, die bloRe Aufenthaltsdauer allein ist jedoch nicht
malfgeblich, sondern ist vor allem anhand der jeweiligen Umstande des Einzelfalles zu prifen, inwieweit der Fremde
die in Osterreich verbrachte Zeit dazu geniitzt hat, sich sozial und beruflich zu integrieren (VWGH 28.09.2020, Ra
2020/20/0348).Unter dem Privatleben sind nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs fir
Menschenrechte personliche, soziale und wirtschaftliche Beziehungen, die fir das Privatleben eines jeden Menschen
konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche EGMR 16.6.2005, Fall Sisojeva ua, Appl 60.654/00, EUGRZ 2006, 554). In diesem
Zusammenhang kommt dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige Bedeutung zu. Die
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personlichen Interessen nehmen dabei zwar mit der Dauer des bisherigen Aufenthalts des Fremden zu, die bloRe
Aufenthaltsdauer allein ist jedoch nicht maligeblich, sondern ist vor allem anhand der jeweiligen Umstande des
Einzelfalles zu prufen, inwieweit der Fremde die in Osterreich verbrachte Zeit dazu genutzt hat, sich sozial und
beruflich zu integrieren (VwGH 28.09.2020, Ra 2020/20/0348).

Der Beschwerdefiihrer ist seit seiner Einreise im August 2022 ein Jahr und sieben Monate in Osterreich aufhéltig.
Seiner demnach unter fUnf Jahren liegenden Aufenthaltsdauer kommt flr sich genommen keine Bedeutung im
Zusammenhang mit seinen privaten Interessen an einem Verbleib in Osterreich zu (VWWGH 17.12.2019, Ro
2019/18/0006, Rn. 16). Weiters relativiert der Umstand, dass diese Aufenthaltsdauer lediglich aufgrund zweier
unbegrindeter Asylantrage zustandekam und er wahrend der Dauer seiner Asylverfahren von jeweils weniger als
einem Jahr Uber ein blol3 voribergehendes Aufenthaltsrecht als Asylwerber verflgte, die Schutzwirdigkeit seines
Privatlebens. Der Verwaltungsgerichtshof verlangt in seiner Rechtsprechung im Falle eines derart kurzen
Aufenthaltszeitraums das Vorliegen einer auRergewdhnlichen Konstellation, um dennoch von einem Uberwiegen der
privaten Interessen des Beschwerdeflhrers ausgehen zu kdnnen (ibid, Rn 17). Der Beschwerdeflihrer hat wahrend
seines Aufenthaltes keine maRgeblichen Integrationsbemihungen unternommen. Er beherrscht nicht die deutsche
Sprache, hat auch keine sozialen Anknipfungspunkte geltend gemacht und ist nicht Mitglied in einem Verein oder in
einer sonstigen Organisation. Er arbeitet als Zeitungsaussteller. Eine auBergewthnliche Konstellation hat der
Beschwerdefuhrer damit jedenfalls nicht dargelegt. Eine solche verneinte der Verwaltungsgerichtshof selbst bei
nachgewiesenen Sprachkenntnissen auf dem Niveau B1, Absolvierung einer Ubergangsstufe einer Sekundarschule,
Absolvierung einer Schulung zur Dolmetscherausbildung, bedingter Zusage fUr einen Lehrplatz und einen
Berufsschulplatz, Engagements in einem Verein sowie Vorlage von Unterstltzungsschreiben seitens bestatigter
Bekanntschaften (VwWGH 24.08.2021,Ra 2019/21/0286, Rz 8), im Falle eines bestehenden Lehrverhéltnisses,
Freundschaften und Deutschkenntnissen (VwWGH 10.09.2021, Ra 2021/18/0262, Rz 17), oder bei Erreichen der
Selbsterhaltungsfahigkeit durch eine selbstandige Erwerbstatigkeit (VwGH 04.08.2021, Ra 2021/18/252, Rz 11). Auch
Deutschkenntnisse auf dem Niveau B2, Selbsterhaltungsfahigkeit durch die Auslbung einer selbstandigen
Erwerbstatigkeit, eine ehrenamtliche Tatigkeit, die Aufnahme eines ordentlichen Studiums, sowie freundschaftliche
und soziale Kontakte vermochten keine aulergewdhnliche Konstellation darzulegen (VwGH 30.05.2022, Ra
2022/20/0132, Rz 14, in Zusammenschau mit den Feststellungen des dort angefochtenen Erkenntnisses des
Bundesverwaltungsgerichts). Die Integration des Beschwerdeflhrers bleibt hinter diesen Vergleichsfallen jedenfalls
zurlick. Der Beschwerdefiihrer verfligt zudem noch Uber Bindungen zu seinem Herkunftsstaat, wo er sein gesamtes
bisheriges Leben verbracht hat, wo er sozialisiert wurde und wo sein Vater, seine Geschwister, seine Ehegattin und
sein Sohn leben, zu denen er Kontakt hat.

In Gesamtbetracht ist daher davon auszugehen, dass die Interessen des Beschwerdeflhrers an einem Verbleib im
Bundesgebiet kein maRgebliches Gewicht haben und gegenlber dem &ffentlichen Interesse an der Einhaltung der die
Einreise und den Aufenthalt von Fremden regelnden Bestimmungen aus der Sicht des Schutzes der 6ffentlichen
Ordnung, dem nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ein hoher Stellenwert zukommt, in den
Hintergrund treten. Die Verfigung der Rickkehrentscheidung war daher im vorliegenden Fall dringend geboten und
erscheint auch nicht unverhaltnismaRig.

Die Erlassung einer Riuckkehrentscheidung gemaR 8§ 52 FPG stellt sohin keine Verletzung des Beschwerdeflhrers in
seinem Recht auf Privat- und Familienleben gemal3§ 9 Abs. 2 BFA-VG iVm Art 8 EMRK dar.Die Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG stellt sohin keine Verletzung des Beschwerdeflhrers in seinem Recht
auf Privat- und Familienleben gemal} Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG in Verbindung mit Artikel 8, EMRK dar.

Gemal § 52 Abs. 9 FPG ist mit einer Riuckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen gemall § 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Eine (positive) Feststellung
Uber die Zulassigkeit der Abschiebung ist in dieser Konstellation die Konsequenz der Nichtgewahrung von Asyl und von
subsididrem Schutz und es kommt ihr nur die Funktion zu, den Zielstaat der Abschiebung festzulegen (VwWGH
07.03.2019, Ra 2019/21/0044).Gemald Paragraph 52, Absatz 9, FPG ist mit einer Ruckkehrentscheidung gleichzeitig
festzustellen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemal Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte
Staaten zuldssig ist. Eine (positive) Feststellung Uber die Zuldssigkeit der Abschiebung ist in dieser Konstellation die
Konsequenz der Nichtgewdhrung von Asyl und von subsidiarem Schutz und es kommt ihr nur die Funktion zu, den
Zielstaat der Abschiebung festzulegen (VWGH 07.03.2019, Ra 2019/21/0044).
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Infolge der Zurlickweisung des Antrags auf internationalen Schutz war somit die Zulassigkeit seiner Abschiebung nach
Indien festzustellen. Im Sinne des § 50 Abs. 3 FPG steht der Abschiebung auch keine Empfehlung einer vorlaufigen
MalRnahme durch den Europaischen Gerichtshof fur Menschenrechte entgegen.Infolge der Zurtickweisung des Antrags
auf internationalen Schutz war somit die Zuldssigkeit seiner Abschiebung nach Indien festzustellen. Im Sinne des
Paragraph 50, Absatz 3, FPG steht der Abschiebung auch keine Empfehlung einer vorlaufigen Malinahme durch den

Europaischen Gerichtshof flr Menschenrechte entgegen.

Gemal 8 55 Abs. 1 FPG wird mit einer Riickkehrentscheidung gemaR § 52 zugleich eine Frist fur die freiwillige Ausreise
festgelegt. Im Falle einer zurlickweisenden Entscheidung gemaR § 68 AVG - wie dies hier der Fall ist - besteht eine
solche Frist zur freiwilligen Ausreise jedoch nicht.GemalR Paragraph 55, Absatz eins, FPG wird mit einer
Rickkehrentscheidung gemal Paragraph 52, zugleich eine Frist fiir die freiwillige Ausreise festgelegt. Im Falle einer
zurlickweisenden Entscheidung gemal3 Paragraph 68, AVG - wie dies hier der Fall ist - besteht eine solche Frist zur

freiwilligen Ausreise jedoch nicht.

Folglich war die Beschwerde auch gegen die Spruchpunkte Ill. - VI. des angefochtenen Bescheides als unbegrindet
abzuweisen.Folglich war die Beschwerde auch gegen die Spruchpunkte rémisch drei. - rémisch sechs. des

angefochtenen Bescheides als unbegrindet abzuweisen.
3.5. Unterbleiben der muindlichen Verhandlung:

Die Voraussetzungen fiir ein Absehen von der Verhandlung gemdf38 21 Abs. 7 BFA-VG, wonach eine mindliche
Verhandlung unterbleiben kann, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint, sind im gegenstandlichen Fall erflllt, zumal in der Beschwerde dem angefochtenen Bescheid nicht
substantiiert entgegen getreten wird.Die Voraussetzungen fir ein Absehen von der Verhandlung gemald Paragraph 21,
Absatz 7, BFA-VG, wonach eine mundliche Verhandlung unterbleiben kann, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint, sind im gegenstandlichen Fall erftllt, zumal in der Beschwerde dem
angefochtenen Bescheid nicht substantiiert entgegen getreten wird.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
Zum Spruchteil B) Unzuldssigkeit der Revision:

GemdaR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht
von der Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei
allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin
klare Rechtslage stutzen. Die malgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwdgungen zu den einzelnen
Spruchpunkten des angefochtenen Bescheides wiedergegeben.Im vorliegenden Fall ist die ordentliche Revision gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage grundsatzlicher
Bedeutung abhangt. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen. Die maligebliche
Rechtsprechung wurde bei den Erwagungen zu den einzelnen Spruchpunkten des angefochtenen Bescheides
wiedergegeben.
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