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Entscheidungsdatum

20.03.2024
Norm

B-VG Art133 Abs4

VWGVG 828 Abs1

VWGVG 831 Abs1

ZDG 88

ZustG 813 Abs1

ZustG 816

ZustG 82 71

ZustG 822

ZustG 87

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8§ 31 heute

2. VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. ZDG § 8 heute
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ZDG § 8 guiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2024
ZDG § 8 giiltig von 01.01.2023 bis 18.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 208/2022
ZDG § 8 giiltig von 01.01.2019 bis 31.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 107/2018
ZDG § 8 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2018
ZDG § 8 guiltig von 01.01.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2013
ZDG 8§ 8 guiltig von 01.01.2014 bis 30.09.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 161/2013
ZDG § 8 guiltig von 01.10.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2013
9. ZDG 8§ 8 gultig von 01.11.2010 bis 30.09.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2010
10. ZDG 8§ 8 gltig von 01.10.2005 bis 31.10.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2005
11. ZDG § 8 glltig von 01.01.2001 bis 30.09.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 133/2000
12. ZDG § 8 giiltig von 01.06.2000 bis 31.12.2000zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 28/2000
13. ZDG § 8 giiltig von 01.01.1997 bis 31.05.2000zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 788/1996
14. ZDG § 8 gultig von 01.01.1997 bis 31.12.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 187/1994
15. ZDG § 8 guiltig von 01.01.1995 bis 31.12.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 187/1994
16. ZDG § 8 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 675/1991
17. ZDG § 8 guiltig von 01.06.1992 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 675/1991
18. ZDG § 8 giltig von 01.12.1988 bis 31.05.1992 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 598/1988
19. ZDG § 8 giltig von 24.12.1986 bis 30.11.1988
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1. ZustG § 13 heute
2. ZustG 8 13 gultig ab 01.01.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 13 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8§ 13 glltig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG § 16 heute
2. ZustG 8 16 gultig ab 01.01.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG § 16 giltig von 01.03.1983 bis 31.12.2007
1. ZustG § 2 heute
2. ZustG 8 2 gultig ab 30.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 205/2022
3. ZustG § 2 gultig von 13.04.2017 bis 29.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2017
4. ZustG § 2 glltig von 01.03.2013 bis 12.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. ZustG § 2 giltig von 01.01.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. ZustG § 2 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. ZustG § 2 gultig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG § 22 heute
2. ZustG § 22 gultig ab 01.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. ZustG § 22 guiltig von 01.01.2011 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 111/2010
4. ZustG § 22 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
5. ZustG § 22 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.2007
1. ZustG § 7 heute
2. ZustG § 7 glltig ab 01.01.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG § 7 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG § 7 glltig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. ZustG § 7 glltig von 01.03.1983 bis 31.12.1998
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Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. HABERMAYER-BINDER als Einzelrichterin Uber die
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Beschwerde des XXXX , vertreten durch Huber und Partner Rechtsanwalte GmbH, Schillerstra3e 12, 4020 Linz, gegen
den Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom 04.12.2023, ZI|. 503235/31/ZD/1223, betreffend Zuweisung zur
Leistung des ordentlichen Zivildienstes, beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.
HABERMAYER-BINDER als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des romisch 40, vertreten durch Huber und Partner
Rechtsanwalte GmbH, SchillerstraBe 12, 4020 Linz, gegen den Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom 04.12.2023,
ZI. 503235/31/2D/1223, betreffend Zuweisung zur Leistung des ordentlichen Zivildienstes, beschlossen:

A)
Die Beschwerde wird als unzuldssig zurtckgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Beschluss der Stellungskommission Oberdsterreich vom 18.06.2020 wurde der Beschwerdefihrer (im
Folgenden: BF) als fur den Wehrdienst tauglich befunden.

Am 28.08.2020 brachte der BF eine Zivildiensterklarung ein.

Mit Bescheid der Zivildienstserviceagentur (im Folgenden belangte Behdrde) vom 08.09.2020, ZI. 503235/1/ZD/20,
wurde der Eintritt seiner Zivildienstpflicht mit 28.08.2020 rechtskraftig festgestellt.

2. Daraufhin wurde der BF mit Bescheid vom 07.06.2021 zur Ableistung seines ordentlichen Zivildienstes von
01.10.2021 bis 30.06.2022 einer naher genannten Einrichtung zugewiesen.

3. Mit Antrag vom 22.08.2021 ersuchte der BF um befristete Befreiung von der Verpflichtung zur Leistung des
ordentlichen Zivildienstes gemal38 13 Abs 1 Z 2 ZDG Nach Durchfihrung eines Ermittlungsverfahrens wies die
belangte Behdrde den Antrag des BF unter Hinweis auf die einschlagige Harmonisierungspflicht mit Bescheid vom
27.09.2021 ab.3. Mit Antrag vom 22.08.2021 ersuchte der BF um befristete Befreiung von der Verpflichtung zur
Leistung des ordentlichen Zivildienstes gemaR Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer 2, ZDG. Nach Durchfuhrung eines
Ermittlungsverfahrens wies die belangte Behdrde den Antrag des BF unter Hinweis auf die einschlagige
Harmonisierungspflicht mit Bescheid vom 27.09.2021 ab.

4. In der Folge trat der BF den Zivildienst am 01.10.2021 an. Wegen unentschuldigten Fernbleibens ab dem 18.10.2021
erliell die belangte Behdérde den Bescheid vom 20.01.2022, mit welchem sie den BF gemaR8 16 Abs 1 ZDG per
21.01.2022 vorzeitig aus dem Zivildienst entliel} und feststellte, dass der BF fir einen Zeitraum von 3 Monaten zur
Ableistung der verbleibenden Dienstzeit zurtickgestellt werde. 4. In der Folge trat der BF den Zivildienst am 01.10.2021
an. Wegen unentschuldigten Fernbleibens ab dem 18.10.2021 erlieR die belangte Behérde den Bescheid vom
20.01.2022, mit welchem sie den BF gemall Paragraph 16, Absatz eins, ZDG per 21.01.2022 vorzeitig aus dem
Zivildienst entlieB und feststellte, dass der BF fiir einen Zeitraum von 3 Monaten zur Ableistung der verbleibenden
Dienstzeit zurtickgestellt werde.

Dagegen erhob der BF eine Beschwerde, welche zunachst mit Beschwerdevorentscheidung der belangten Behérde
vom 31.05.2022 abgewiesen wurde. Der BF begehrte sodann die Vorlage der Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht, welches nach Durchfiihrung einer miundlichen Verhandlung am 29.12.2022 ein mundlich
verklindetes Erkenntnis zu W170 2256410 erliel3, womit die Beschwerde abgewiesen wurde. Dieses Erkenntnis wurde
dem BF am 01.02.2023 durch Hinterlegung im Akt rechtskraftig zugestellt.


https://www.jusline.at/gesetz/zdg/paragraf/13
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5. Mit dem nunmehr bekampften Bescheid der Zivildienstserviceagentur vom 04.12.2023 (zugestellt am 07.12.2023)
wurde der BF einer naher genannten Einrichtung fir den Zeitraum 01.04.2024 bis 12.12.2024 zur Leistung des

ordentlichen Zivildienstes zugewiesen.

6. Daraufhin langte am 27.12.2023 bei der belangten Behdrde ein Schreiben ein, mit welchem der o.a.
Zuweisungsbescheid wieder zurlckgesendet wurde und in welchem der Vater des BF, XXXX , ausflihrte, dass er
irrtmlich die an seinen Sohn gerichtete Postsendung angenommen habe, da er gedacht hatte, diese Sendung sei an
ihn gerichtet. 6. Daraufhin langte am 27.12.2023 bei der belangten Behérde ein Schreiben ein, mit welchem der o.a.
Zuweisungsbescheid wieder zurtickgesendet wurde und in welchem der Vater des BF, rémisch 40, ausfiihrte, dass er
irrtmlich die an seinen Sohn gerichtete Postsendung angenommen habe, da er gedacht hatte, diese Sendung sei an

ihn gerichtet.

7. In weiterer Folge erhob der BF durch seinen Rechtsvertreter am 04.01.2024 eine Beschwerde gegen den
Zuweisungsbescheid vom 04.12.2023 und beantragte darin die Feststellung, dass ihm der angefochtene Bescheid der
belangten Behérde nie wirksam nach dem Zustellgesetz zugestellt worden sei. Begriindend fiihrte er aus, dass eine
Zustellung gemaB § 2 ZustG nur an der Abgabestelle erfolgen durfe. Die Bestimmung des§ 2 ZustG lasse nicht zu, dass
Zustellungen an den Arbeitsplatz des Empfangers erfolgen, wenn sich der Empfanger dort nicht regelmaliig zur
Verrichtung von Arbeiten aufhalte, wie im vorliegenden Fall. Fir das Vorliegen einer Abgabestelle sei die belangte
Behorde beweispflichtig. SchlieBlich wurde der Antrag auf Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung und die
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung beantragt. 7. In weiterer Folge erhob der BF durch seinen Rechtsvertreter
am 04.01.2024 eine Beschwerde gegen den Zuweisungsbescheid vom 04.12.2023 und beantragte darin die
Feststellung, dass ihm der angefochtene Bescheid der belangten Behdrde nie wirksam nach dem Zustellgesetz
zugestellt worden sei. Begrundend fuhrte er aus, dass eine Zustellung gemal} Paragraph 2, ZustG nur an der
Abgabestelle erfolgen durfe. Die Bestimmung des Paragraph 2, ZustG lasse nicht zu, dass Zustellungen an den
Arbeitsplatz des Empfangers erfolgen, wenn sich der Empfanger dort nicht regelmalig zur Verrichtung von Arbeiten
aufhalte, wie im vorliegenden Fall. Fir das Vorliegen einer Abgabestelle sei die belangte Behdrde beweispflichtig.
Schliel3lich wurde der Antrag auf Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung und die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung beantragt.

8. Der gegenstandliche Verfahrensakt wurde am 10.01.2024 dem Bundesverwaltungsgericht von der belangten
Behorde zur Entscheidung vorgelegt.

9. Am 20.02.2024 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durch, zu welcher der
BF personlich geladen wurde, jedoch unentschuldigt nicht erschienen ist. Der Rechtsvertreter des BF sowie der Vater
des BF nahmen an der Verhandlung teil, wobei der Vater des BF eingehend Uber den in Rede stehenden Zustellvorgang
und den mafgeblichen Sachverhalt befragt wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen
1. Zur Person des BF und dem bisherigen Verfahren:

Die Tauglichkeit des am XXXX geborenen BF wurde mit 18.06.2020 rechtskraftig festgestellt. Fest steht tberdies, dass
der BF seit 28.08.2020 zivildienstpflichtig ist.Die Tauglichkeit des am rémisch 40 geborenen BF wurde mit 18.06.2020
rechtskraftig festgestellt. Fest steht Uberdies, dass der BF seit 28.08.2020 zivildienstpflichtig ist.

Der BF hat den Zivildienst am 01.10.2021 angetreten, wurde jedoch aufgrund unentschuldigten Fernbleibens ab
18.10.2022 per 21.01.2022 vorzeitig aus dem Zivildienst entlassen und fir einen Zeitraum von 3 Monaten zur
Ableistung der verbleibenden Dienstzeit zurtickgestellt. Mit dem angefochtenen Bescheid wurde er neu zugewiesen.

1.2. Zur Zustellung des angefochtenen Bescheids
Der BF verfiigt aktuell Gber keinen Hauptwohnsitz in Osterreich und ist nach Deutschland verzogen.

Der BF ist gewerberechtlicher Geschaftsfiihrer und Gesellschafter der XXXX GmbH (in Folge auch nur GmbH genannt).
Der BF ist gewerberechtlicher Geschaftsfihrer und Gesellschafter der romisch 40 GmbH (in Folge auch nur GmbH
genannt).
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Die Geschaftsanschriften dieser Firma lauten, XXXX (Osterreich) und XXXX (Deutschland). An beiden Sitzen wird ein
Biro gefiihrt. Die Geschéftsanschriften dieser Firma lauten, rémisch 40 (Osterreich) und rémisch 40 (Deutschland). An
beiden Sitzen wird ein Buro gefiuhrt.

Der gegenstandliche Bescheid vom 04.12.2023, ZI. 503235/31/2D/1223 wurde mit RSb Brief an den Empfanger XXXX
und die Adresse XXXX verschickt. Der gegenstandliche Bescheid vom 04.12.2023, ZI. 503235/31/2D/1223 wurde mit RSb
Brief an den Empfanger rémisch 40 und die Adresse romisch 40 verschickt.

Der BF wurde an der Adresse XXXX nicht angetroffen und der Bescheid am 07.12.2023 vom Vater des BF, XXXX ,
Gbernommen. Auf dem Zustellnachweis ist ,Mitbewohner” als Ubernahmeverhéltnis vermerkt. Der BF wurde an der
Adresse rémisch 40 nicht angetroffen und der Bescheid am 07.12.2023 vom Vater des BF, rémisch 40, tbernommen.

Auf dem Zustellnachweis ist ,Mitbewohner” als Ubernahmeverhéltnis vermerkt.

Der Vater des BF hat als Berater ein Dienstverhaltnis zur GmbH. Er fUhrt dartUber hinaus u.a. ein Einzelunternehmen
und ist gewerberechtlicher Geschaftsfuhrer und Gesellschafter einer Gesellschaft namens ,, XXXX GmbH", bei welcher
der BF als CMO (Chief Marketing Officer) tatig ist. Sein Einzelunternehmen (Firma auf seinen Namen lautend) und die
GmbH flhren als Sitz u.a. die gegenstandliche Adresse XXXX an. Der Vater des BF hat als Berater ein Dienstverhaltnis
zur GmbH. Er fihrt darliber hinaus u.a. ein Einzelunternehmen und ist gewerberechtlicher Geschaftsfuhrer und
Gesellschafter einer Gesellschaft namens ,, romisch 40 GmbH", bei welcher der BF als CMO (Chief Marketing Officer)
tatig ist. Sein Einzelunternehmen (Firma auf seinen Namen lautend) und die GmbH fluhren als Sitz u.a. die

gegenstandliche Adresse romisch 40 an.

Zwischen dem Vater des BF und dem BF, jeweils als natlrliche Personen, besteht kein Dienstverhdltnis. Der Vater des

BF war auch zu keinem Zeitpunkt an der gegenstandlichen Adresse gemeldet.

Der Bescheid wurde zwei Wochen nach Entgegennahme vom Vater des BF wieder retour an die belangte Behorde

geschickt. Eine Kopie des Bescheides Ubermittelte er an seinen Rechtsanwalt.
Dem BF ist der verfahrensgegenstandliche Bescheid vom 04.12.2023 nie persénlich im Original zugekommen.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zum Verfahrensgang und Sachverhalt konnten unmittelbar aufgrund der Aktenlage und den

Angaben in der mundlichen Verhandlung getroffen werden.

Dass der BF in Osterreich iber keine aufrechte Hauptwohnsitzmeldung verfiigt und nach Deutschland verzogen ist,
ergibt sich aus dem Auszug aus dem Zentralen Melderegister vom 27.12.2023 und wird im Zuge der mindlichen

Verhandlung von dessen Rechtsvertreter bestatigt.

Die Feststellung, Uber die Eigenschaft als gewerberechtlicher Geschaftsfihrer des BF fir die , XXXX GmbH"” und des
Vaters des BF fur ,, XXXX GmbH" griindet auf die zum Akt genommenen Auszige aus dem Gewerbeinformationssystem
Austria vom 20.02.2024. Die Feststellung, Uber die Eigenschaft als gewerberechtlicher Geschaftsfuhrer des BF fur die ,,
rémisch 40 GmbH" und des Vaters des BF fir ,, romisch 40 GmbH" grindet auf die zum Akt genommenen Auszige aus
dem Gewerbeinformationssystem Austria vom 20.02.2024.

Die o0.a. Geschaftsanschriften und Birostandorte der , XXXX GmbH" in Osterreich und Deutschland sind deren
Homepage, XXXX zu entnehmen (vgl. den Punkt ,Kontakt” am unteren Ende der Startseite und die Informationen im
LImpressum®). Die Adresse XXXX geht Uberdies aus dem Auszug aus dem Gewerbeinformationssystem Austria sowie
aus der Internetseite XXXX hervor.Die o.a. Geschaftsanschriften und Blrostandorte der , romisch 40 GmbH" in
Osterreich und Deutschland sind deren Homepage, romisch 40 zu entnehmen vergleiche den Punkt ,Kontakt” am
unteren Ende der Startseite und die Informationen im ,Impressum”). Die Adresse romisch 40 geht Uberdies aus dem
Auszug aus dem Gewerbeinformationssystem Austria sowie aus der Internetseite rémisch 40 hervor.

Der Vater des BF gibt in der Verhandlung an, dass sein Einzelunternehmen und die ,, XXXX “ GmbH ebenfalls an der
verfahrensgegenstandlichen  Adresse ihren Sitz haben, was wiederum mit den Abfragen im
Gewerbeinformationssystem Austria und XXXX Ubereinstimmt. Der Vater des BF gibt in der Verhandlung an, dass sein
Einzelunternehmen und die , rémisch 40“ GmbH ebenfalls an der verfahrensgegenstandlichen Adresse ihren Sitz
haben, was wiederum mit den Abfragen im Gewerbeinformationssystem Austria und rémisch 40 Gbereinstimmt.

Dass der Empfanger des gegenstandlichen Bescheids der BF als naturliche Person war, ergibt sich aus der Anschrift auf



dem Bescheid und ist unbestritten. Dem Zustellnachweis des RSb-Briefes ist die Ubernahme vom Vaters des BF als
~Mitbewohner” zu entnehmen (mehr zur rechtlichen Qualifikation der Ubernahme durch den Vater des BF, in der
rechtlichen Beurteilung ab 3.3.)

Dass der Vater nicht an der gegenstandlichen Adresse gemeldet war, ist unbestritten, war jedoch der Vollstandigkeit
halber aufgrund des vom Zustellorgan vorgenommenen Vermerks als ,Mitbewohner” klarzustellen.

Hingegen war aufgrund der beruflichen Zusammenarbeit zwischen dem BF und seinem Vater die Eigenschaft des
Vaters als Arbeitnehmer oder Arbeitgeber des BF zu priifen. Diesbezlglich wurde durch Aufrufen der Homepage der
GmbH im Zuge der mindlichen Verhandlung festgestellt, dass der Vater des BF dort als Berater aufscheint und als
solcher fur die GmbH tatig ist. AuBerdem konnte den entsprechenden Angaben auf der Homepage der , XXXX “ GmbH
zur Folge festgestellt werden, dass der BF dort als CMO aufscheint und tatig ist. Hingegen war aufgrund der beruflichen
Zusammenarbeit zwischen dem BF und seinem Vater die Eigenschaft des Vaters als Arbeitnehmer oder Arbeitgeber
des BF zu prufen. Diesbeziglich wurde durch Aufrufen der Homepage der GmbH im Zuge der mundlichen Verhandlung
festgestellt, dass der Vater des BF dort als Berater aufscheint und als solcher fiir die GmbH tatig ist. Aulerdem konnte
den entsprechenden Angaben auf der Homepage der , romisch 40 “ GmbH zur Folge festgestellt werden, dass der BF
dort als CMO aufscheint und tatig ist.

Hinweise daflir, dass der Vater in einem direkten Dienstverhaltnis zu dem BF als natirliche Person oder der BF als
Dienstnehmer zu seinem Vater als nattrliche Person steht, haben sich jedoch weder aus den Homepages noch aus
den zum Akt genommen Auszlgen aus dem Gewerbeinformationsregister oder der Internetseite ,firmenabc.at”
ergeben.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemaR § 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen
Materiengesetzen nicht getroffen und es liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.3.1. GemaR Paragraph 6, BVWGG
entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Eine derartige Regelung wird in den einschlagigen Materiengesetzen nicht
getroffen und es liegt somit Einzelrichterzusténdigkeit vor.

GemaR § 24 Abs 2 Z 2 VwGVG kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteienantrags von einer Verhandlung
absehen, wenn die Beschwerde zuriickzuweisen ist.GemaR Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer 2, VWGVG kann das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteienantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Beschwerde

zurlckzuweisen ist.

GemaR & 31 Abs 1 VwGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist.GemaR Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen
durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu A)

Die im gegenstandlichen Fall zur Beurteilung mafigeblichen Bestimmungen des Zustellgesetzes,BGBI. Nr. 200/1982
idgF (ZustG) lauten auszugsweise:

.BegriffsbestimmungenDie im gegenstandlichen Fall zur Beurteilung maRRgeblichen Bestimmungen des Zustellgesetzes,
Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982, idgF (ZustG) lauten auszugsweise:, ,Begriffsbestimmungen

§ 2. Im Sinne dieses Bundesgesetzes bedeuten die BegriffeParagraph 2, Im Sinne dieses Bundesgesetzes bedeuten die
Begriffe:

1. ,Empfanger”: die von der Behérde in der Zustellverfigung (8 5) namentlich als solcher bezeichnete Person;".
+Empfanger”: die von der Behorde in der Zustellverfigung (Paragraph 5,) namentlich als solcher bezeichnete Person;”

»Heilung von Zustellmangeln

§ 7. Unterlaufen im Verfahren der Zustellung Mangel, so gilt die Zustellung als in dem Zeitpunkt dennoch bewirkt, in
dem das Dokument dem Empfanger tatsachlich zugekommen ist.“Paragraph 7, Unterlaufen im Verfahren der
Zustellung Mangel, so gilt die Zustellung als in dem Zeitpunkt dennoch bewirkt, in dem das Dokument dem Empfanger
tatsachlich zugekommen ist.”
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»Zustellung an den Empfanger

8 13 (1) Das Dokument ist dem Empfanger an der Abgabestelle zuzustellen. [...]"Paragraph 13, (1) Das Dokument ist
dem Empfanger an der Abgabestelle zuzustellen. [...]"

JErsatzzustellung

§ 16.(1) Kann das Dokument nicht dem Empfanger zugestellt werden und ist an der Abgabestelle ein Ersatzempfanger
anwesend, so darf an diesen zugestellt werden (Ersatzzustellung), sofern der Zusteller Grund zur Annahme hat, dal3
sich der Empfanger oder ein Vertreter im Sinne des 8 13 Abs. 3 regelmaRig an der Abgabestelle aufhalt.Paragraph 16
Punkt (, eins,) Kann das Dokument nicht dem Empfanger zugestellt werden und ist an der Abgabestelle ein
Ersatzempfanger anwesend, so darf an diesen zugestellt werden (Ersatzzustellung), sofern der Zusteller Grund zur
Annahme hat, dal3 sich der Empfanger oder ein Vertreter im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, regelmalig an der
Abgabestelle aufhalt.

(2) Ersatzempfanger kann jede erwachsene Person sein, die an derselben Abgabestelle wie der Empfanger wohnt oder
Arbeitnehmer oder Arbeitgeber des Empfangers ist und die - auBBer wenn sie mit dem Empfanger im gemeinsamen

Haushalt lebt - zur Annahme bereit ist. [...]"
»Zustellnachweis

§ 22. (1) Die Zustellung ist vom Zusteller auf dem Zustellnachweis (Zustellschein, Rickschein) zu beurkunden.
[..]1"Paragraph 22, (1) Die Zustellung ist vom Zusteller auf dem Zustellnachweis (Zustellschein, Rickschein) zu
beurkunden. [...]"

3.2. Der BF moniert in der vorliegenden Beschwerde im Wesentlichen Zustellmangel betreffend den
Zuweisungsbescheid vom 04.12.2023.

Zum Zustandekommen eines Bescheides ist es erforderlich, dass er erlassen wird. Erst mit seiner Erlassung erlangt ein
Bescheid rechtliche Existenz (VwWGH 26.04.2000, 99/05/0239; 23.07.2009, 2007/05/0139). Solange ein Bescheid noch
nicht erlassen wurde, kann er keine Rechtswirkung nach aul’en entfalten (Walter/Kolonovits/Muzak/Stoger,
Verwaltungsverfahrensrecht, 2011, Rz 426). Die Erlassung schriftlicher Bescheide hat durch Zustellung oder Ausfolgung
zu erfolgen. Erlassen ist ein Bescheid ab dem Zeitpunkt, ab dem eine rechtswirksame Zustellung oder Ausfolgung
vorliegt (VwGH 26.06.2001, 2000/04/0190).

Zur Zustellung des Bescheides vom 04.12.2023 mit RSb-Brief wurde der BF am 07.12.2023 nicht an der Andresse in
XXXX , angetroffen. Hingegen hat der Vater des BF das Schriftstiick als ,Mitbewohner” Gbernommen. Dieses wurde
nach ca. zwei Wochen mit der Begrindung, dass es irrtimlich Gbernommen worden sei, wieder von ihm an die
belangte Behdrde retourniert. Zur Zustellung des Bescheides vom 04.12.2023 mit RSb-Brief wurde der BF am
07.12.2023 nicht an der Andresse in réomisch 40, angetroffen. Hingegen hat der Vater des BF das Schriftstlck als
~Mitbewohner” Gbernommen. Dieses wurde nach ca. zwei Wochen mit der Begrindung, dass es irrtumlich
Ubernommen worden sei, wieder von ihm an die belangte Behdrde retourniert.

Da der Bescheid nicht personlich an den BF zugestellt wurde, ist eine ,Ersatzzustellung” gemafR816 ZustG zu priifen:

Da eine Ersatzzustellung nur unter den im8 16 Abs. 2 ZustG normierten Voraussetzungen zulassig ist, bedarf es zur
Klarung der Frage der rechtswirksamen Zustellung eines Bescheides, wenn der Empfanger die Voraussetzungen der
Ersatzzustellung ausdricklich bestritten hat, noch entsprechender Erganzungen des Ermittlungsverfahrens und
konkreter Feststellungen dartber, wer diesen Bescheid ibernommen hat. (VwGH 27.9.2000, 2000/04/0117; 26.5.2000,
99/02/0112; 27.8.1996, 96/05/0055); (vgl. Bumberger/Schmid, Praxiskommentar zum Zustellgesetz 8 16, E26, Stand
1.1.2018, rdb.at).Da eine Ersatzzustellung nur unter den im Paragraph 16, Absatz 2, ZustG normierten
Voraussetzungen zulassig ist, bedarf es zur Klarung der Frage der rechtswirksamen Zustellung eines Bescheides, wenn
der Empfanger die Voraussetzungen der Ersatzzustellung ausdricklich bestritten hat, noch entsprechender
Erganzungen des Ermittlungsverfahrens und konkreter Feststellungen dartber, wer diesen Bescheid Ubernommen
hat. (VwGH 27.9.2000, 2000/04/0117; 26.5.2000,99/02/0112; 27.8.1996, 96/05/0055); vergleiche Bumberger/Schmid,
Praxiskommentar zum Zustellgesetz Paragraph 16,, E26, Stand 1.1.2018, rdb.at).

Arbeitnehmer iSd 8 16 Abs. 2 ZustG ist, wer in einem Dienstverhdltnis zum Empfanger - der auch eine juristische
Person sein kann - steht, mag dies entgeltlich oder unentgeltlich sein, wobei die Merkmale der Abhangigkeit und
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Unselbstandigkeit des Ubernehmers zum Empfanger vorliegen missen. Die Vornahme einer Ersatzzustellung kommt
nur bei Vorliegen eines Dienstverhaltnisses im oben dargelegten Sinn in Betracht; dieses ist zwingende Voraussetzung
far die Vornahme einer Ersatzzustellung (VWGH 14.10.2015, 2013/17/0482); (Bumberger/Schmid, Praxiskommentar
zum Zustellgesetz 8 16, E39, Stand 1.1.2018, rdb.at).Arbeitnehmer iSd Paragraph 16, Absatz 2, ZustG ist, wer in einem
Dienstverhaltnis zum Empfanger - der auch eine juristische Person sein kann - steht, mag dies entgeltlich oder
unentgeltlich sein, wobei die Merkmale der Abhéngigkeit und Unselbsténdigkeit des Ubernehmers zum Empfanger
vorliegen mussen. Die Vornahme einer Ersatzzustellung kommt nur bei Vorliegen eines Dienstverhdltnisses im oben
dargelegten Sinn in Betracht; dieses ist zwingende Voraussetzung fir die Vornahme einer Ersatzzustellung (VwWGH
14.10.2015, 2013/17/0482); (Bumberger/Schmid, Praxiskommentar zum Zustellgesetz Paragraph 16, E39, Stand
1.1.2018, rdb.at).

Die Ubernahme eines Schriftstiickes durch einen Dienstnehmer einer GmbH stellt keine wirksame Ersatzzustellung
dem Geschéftsfihrer der GmbH gegentber dar (VWGH 21.9.1995, 95/07/0076; 17.12.1998, 95/06/0254).

Es kommt nicht darauf an, ob (objektiv gesehen filschlich) die Eigenschaft des Ubernehmers als Arbeitnehmer des
Empfangers auf dem Ruckschein angegeben wird, sondern ob der Arbeitnehmer tatsachlich ein Arbeitnehmer des
Empfangers ist. Dies ist jedoch dann, wenn der Ubernehmende Angestellter einer GmbH ist, die nicht der Empfanger
ist, nicht der Fall (VwGH 17.12.1998, 95/06/0254; Bumberger/Schmid, Praxiskommentar zum Zustellgesetz § 16, E37,
Stand 1.1.2018, rdb.at).Es kommt nicht darauf an, ob (objektiv gesehen falschlich) die Eigenschaft des Ubernehmers als
Arbeitnehmer des Empfangers auf dem Rulckschein angegeben wird, sondern ob der Arbeitnehmer tatséchlich ein
Arbeitnehmer des Empféngers ist. Dies ist jedoch dann, wenn der Ubernehmende Angestellter einer GmbH ist, die
nicht der Empfanger ist, nicht der Fall (VwGH 17.12.1998, 95/06/0254; Bumberger/Schmid, Praxiskommentar zum
Zustellgesetz Paragraph 16,, E37, Stand 1.1.2018, rdb.at).

"Arbeitgeber" als Ersatzempfanger im Sinne des8& 16 Abs 2 ZustG kann nur eine physische Person sein. Ist der
Arbeitgeber des Empfangers eine juristische Person, dann ist eine Ersatzzustellung an ein Organ desselben nicht
gesetzmalig (OGH 14.09.2000, 20b4/00b Bumberger/Schmid, Praxiskommentar zum Zustellgesetz § 16, E47, Stand
1.1.2018, rdb.at)."Arbeitgeber" als Ersatzempfanger im Sinne des Paragraph 16, Absatz 2, ZustG kann nur eine
physische Person sein. Ist der Arbeitgeber des Empfangers eine juristische Person, dann ist eine Ersatzzustellung an
ein Organ desselben nicht gesetzmalig (OGH 14.09.2000, 20b4/00b Bumberger/Schmid, Praxiskommentar zum
Zustellgesetz Paragraph 16,, E47, Stand 1.1.2018, rdb.at).

3.2.1.Im gegenstandlichen Fall bestreitet der BF, dass sein Vater berechtigt war, den Brief anzunehmen.

Gemal § 13 Abs. 1 ZustG ist ein Dokument dem Empfénger an der Abgabestelle zuzustellen. Empfanger des
Zuweisungsbescheides war unbestritten der BF als natirliche Person.GemaR Paragraph 13, Absatz eins, ZustG ist ein
Dokument dem Empfanger an der Abgabestelle zuzustellen. Empfanger des Zuweisungsbescheides war unbestritten
der BF als naturliche Person.

Um Ersatzempfanger iSd 8 16 ZustG zu sein, musste der Vater des BF, der den Bescheid am 07.12.2023 Gbernommen
hat, gemalR § 16 Abs. 2 ZustG entweder an derselben Abgabestelle wie der BF wohnen oder Arbeitnehmer oder
Arbeitgeber des BF sein. Um Ersatzempfanger iSd Paragraph 16, ZustG zu sein, musste der Vater des BF, der den
Bescheid am 07.12.2023 Gbernommen hat, gemaR Paragraph 16, Absatz 2, ZustG entweder an derselben Abgabestelle
wie der BF wohnen oder Arbeitnehmer oder Arbeitgeber des BF sein.

Die - vom Zustellorgan irrtimlich am Zustellnachweis angefihrte - Eigenschaft als ,Mitbewohner” liegt unstrittig nicht
vor, zumal es sich bei der gegenstandlichen Abgabestelle um ein Blro der GmbH handelt.

Hinsichtlich der Eigenschaft als Arbeitnehmer oder Arbeitgeber ist Folgendes auszufiihren:

Wie oben festgestellt ist zwar der Vater des BF als Berater in der , XXXX GmbH" und der BF als CMO in der ,, XXXX
GmbH" tatig, es besteht jedoch kein Dienstverhaltnis zwischen dem BF und seinem Vater, als natirliche Personen. Wie
oben festgestellt ist zwar der Vater des BF als Berater in der ,, romisch 40 GmbH" und der BF als CMO in der ,, rémisch
40 GmbH" tatig, es besteht jedoch kein Dienstverhaltnis zwischen dem BF und seinem Vater, als naturliche Personen.

Aufgrund der oben angefiihrten Rechtsprechung stellt die Ubernahme eines Schriftstiickes durch einen Dienstnehmer
einer GmbH (des Vaters des BF) keine wirksame Ersatzzustellung dem Geschaftsfihrer der GmbH (dem BF) gegenuber
dar. Da auch der Arbeitgeber als Ersatzempfanger im Sinne des § 16 Abs. 2 ZustG nur eine physische Person sein kann,
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ist eine Ersatzzustellung an ein Organ einer juristischen Person auch nicht gesetzmaBig. Aufgrund der oben
angeflhrten Rechtsprechung stellt die Ubernahme eines Schriftstiickes durch einen Dienstnehmer einer GmbH (des
Vaters des BF) keine wirksame Ersatzzustellung dem Geschaftsfuhrer der GmbH (dem BF) gegenuber dar. Da auch der
Arbeitgeber als Ersatzempfanger im Sinne des Paragraph 16, Absatz 2, ZustG nur eine physische Person sein kann, ist
eine Ersatzzustellung an ein Organ einer juristischen Person auch nicht gesetzmaRig.

Im vorliegenden Fall ist daher weder die zur Ersatzzustellung erforderliche Arbeitnehmer- noch die
Arbeitgebereigenschaft des Vaters des BF erfillt.

3.2.2. Im gegenstandlichen Fall ist auch keine Heilung der Zustellung gemaR§ 7 ZustG eingetreten:3.2.2. Im
gegenstandlichen Fall ist auch keine Heilung der Zustellung gemaf Paragraph 7, ZustG eingetreten:

Nach 8 7 ZustG gilt, wenn im Verfahren der Zustellung Mangel unterlaufen, die Zustellung als in dem Zeitpunkt bewirkt,
in dem das Dokument dem Empfanger tatsachlich zugekommen ist. Dabei muss es sich um das zuzustellende
Dokument handeln. [...] Auch vermag die bloRe Kenntnis vom Vorhandensein eines zuzustellenden Dokuments (hier:
des Bescheides) Zustellwirkungen nicht zu entfalten (VwGH 03.10.2013, 2013/09/0103; VfGH 26.06.1996, B 793/95;
VWGH 19.10.2017; Ra 2017/20/0290).Nach Paragraph 7, ZustG gilt, wenn im Verfahren der Zustellung Mangel
unterlaufen, die Zustellung als in dem Zeitpunkt bewirkt, in dem das Dokument dem Empfénger tatsachlich
zugekommen ist. Dabei muss es sich um das zuzustellende Dokument handeln. [...] Auch vermag die bloRe Kenntnis
vom Vorhandensein eines zuzustellenden Dokuments (hier: des Bescheides) Zustellwirkungen nicht zu entfalten
(VWGH 03.10.2013, 2013/09/0103; VfGH 26.06.1996, B 793/95; VWGH 19.10.2017; Ra 2017/20/0290).

Malgeblich ist fir den Tatbestand des "tatsdchlichen Zukommens", dass der Bescheid im Original tatsachlich
(korperlich) in Empfang genommen wird (VwGH 16.09.2009, 2006/05/0080; VwGH 18.03.2013,2011/05/0084; VwGH
16.07.2014; 2013/01/0173).

Im vorliegenden Fall hat der BF den angefochtenen Bescheid nie personlich im Original bekommen, weshalb auch
keine Heilung nach &8 7 ZustG eintreten konnte.Im vorliegenden Fall hat der BF den angefochtenen Bescheid nie
personlich im Original bekommen, weshalb auch keine Heilung nach Paragraph 7, ZustG eintreten konnte.

3.2.3. Im Ergebnis war die vom Zustellorgan vorgenommene Zustellung an den Vater des BF nicht rechtswirksam.

Eine ordnungsgemalie Zustellung fand nicht statt, der Bescheid wurde folglich nicht erlassen. Wird ein Bescheid nicht
ordnungsgemal’ erlassen, dann wird er als Rechtsnorm nicht existent und ist daher auch nicht anfechtbar
(Hengstschlager/Leeb, Kommentar zum AVG, 2. Teilband, RZ 8 zu § 62, S 781).Eine ordnungsgemaRe Zustellung fand
nicht statt, der Bescheid wurde folglich nicht erlassen. Wird ein Bescheid nicht ordnungsgemalf? erlassen, dann wird er
als Rechtsnorm nicht existent und ist daher auch nicht anfechtbar (Hengstschlager/Leeb, Kommentar zum AVG, 2.
Teilband, RZ 8 zu Paragraph 62,, S 781).

Da der angefochtene Bescheid bislang nicht rechtswirksam erlassen wurde, und somit mangels eines tauglichen
Anfechtungsgegenstandes, war die Beschwerde mangels Vorliegens eines Bescheides als unzuldssig zurickzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Iésenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2011/05/0084&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/zustg/paragraf/7
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
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