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Entscheidungsdatum

25.03.2024
Norm

AIVG §10
AIVG §38
AVG 813 Abs3
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG 8§31 Abs1
VWGVG 88a

1. AIVG Art. 2§ 10 heute
AIVG Art. 2 § 10 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 3/2013
AIVG Art. 2 § 10 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 104/2007
AIVG Art. 2 § 10 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2004
AIVG Art. 2 § 10 gultig von 01.05.1996 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 201/1996
AIVG Art. 2 § 10 glltig von 01.07.1994 bis 30.04.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
AIVG Art. 2 § 10 glltig von 01.08.1993 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 502/1993
AIVG Art. 2 § 10 glltig von 01.08.1989 bis 31.07.1993zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 364/1989
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. AIVG Art. 2 §8 38 heute
AIVG Art. 2 § 38 gliltig ab 22.12.1977

N

AVG 8§ 13 heute

AVG 8§ 13 gtiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

AVG 8§ 13 giltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG 8§ 13 gtiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 giltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 gtiltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG 8§ 13 giltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG 8§ 13 gtiltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG § 13 gultig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG 8 31 heute

2. VWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VWGVG 8§ 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwWGVG § 31 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 8a heute

2. VwWGVG § 8a gultig ab 01.04.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 147/2024

3. VWGVG § 8a gultig von 01.07.2021 bis 31.03.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021

4. VWGVG § 8a gltig von 01.01.2017 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
Spruch
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W238 2287407-1/6Z
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Claudia MARIK als Einzelrichterin Gber den am 23.11.2023
gestellten Antrag von XXXX, geboren am XXXX, auf Bewilligung der Verfahrenshilfe im Rahmen der Beschwerde gegen
den Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Laxenburger StraBe vom 26.05.2023, VN XXXX nach
Beschwerdevorentscheidung vom 09.11.2023, WF XXXX , betreffend Verlust des Anspruchs auf Notstandshilfe fur den
Zeitraum vom 30.11.2022 bis 10.01.2023 gemal? 8 38 iVm § 10 AIVG, wobei Nachsicht nicht erteilt wurde,
beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Claudia MARIK als Einzelrichterin Gber den
am 23.11.2023 gestellten Antrag von rémisch 40, geboren am rémisch 40, auf Bewilligung der Verfahrenshilfe im
Rahmen der Beschwerde gegen den Bescheid des Arbeitsmarktservice Wien Laxenburger Strale vom 26.05.2023, VN
rémisch 40 nach Beschwerdevorentscheidung vom 09.11.2023, WF romisch 40, betreffend Verlust des Anspruchs auf
Notstandshilfe fur den Zeitraum vom 30.11.2022 bis 10.01.2023 gemal3 Paragraph 38, in Verbindung mit Paragraph 10,
AIVG, wobei Nachsicht nicht erteilt wurde, beschlossen:

A) Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe wird gemaR§ 13 Abs. 3 AVG iVm 8§ 17 VWGVG zurlckgewiesen.A)
Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe wird gemaf Paragraph 13, Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph
17, VWGVG zurlckgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.
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Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Im ersten Rechtsgang wurde die Beschwerde der nunmehrigen Antragstellerin gegen die als Bescheid bezeichnete
Erledigung des AMS Wien Laxenburger Strafle vom 18.11.2022 idF der Beschwerdevorentscheidung vom 25.01.2023
betreffend Verlust des Anspruchs auf Notstandshilfe im Zeitraum vom 30.11.2022 bis 10.01.2023 mit Beschluss des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.05.2023, W266 2266739-1/7E, als unzuldssig zurtckgewiesen. Begriindend wurde
im Wesentlichen ausgefihrt, dass in Ermangelung einer Amtssignatur, einer Unterschrift des Genehmigenden oder
einer Beglaubigung der Kanzlei auf der nach auBBen ergangenen Ausfertigung kein rechtswirksam erlassener Bescheid
vorliege.1. Im ersten Rechtsgang wurde die Beschwerde der nunmehrigen Antragstellerin gegen die als Bescheid
bezeichnete Erledigung des AMS Wien Laxenburger Strae vom 18.11.2022 in der Fassung der
Beschwerdevorentscheidung vom 25.01.2023 betreffend Verlust des Anspruchs auf Notstandshilfe im Zeitraum vom
30.11.2022 bis 10.01.2023 mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.05.2023, W266 2266739-1/7E, als
unzuldssig zurtckgewiesen. Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass in Ermangelung einer Amtssignatur,
einer Unterschrift des Genehmigenden oder einer Beglaubigung der Kanzlei auf der nach auflen ergangenen

Ausfertigung kein rechtswirksam erlassener Bescheid vorliege.

2. Mit dem nun verfahrensgegenstandlichen - mit einer Amtssignatur versehenen - Bescheid vom 26.05.2023 sprach
das AMS Wien Laxenburger Stral3e (nunmehr: AMS Wien Favoritenstral3e) gemal3 § 10 iVm § 38 AIVG den Verlust des
Anspruchs auf Notstandshilfe im Zeitraum vom 30.11.2022 bis 10.01.2023 aus. In der Begrindung wurde ausgefihrt,
dass die Antragstellerin eine vom AMS zugewiesene, zumutbare Beschaftigung nicht angenommen habe. Grinde fur
eine Nachsicht der Rechtsfolgen wirden nicht vorliegen bzw. kénnten nicht bertcksichtigt werden.2. Mit dem nun
verfahrensgegenstandlichen - mit einer Amtssignatur versehenen - Bescheid vom 26.05.2023 sprach das AMS Wien
Laxenburger Stral3e (nunmehr: AMS Wien Favoritenstra3e) gemal3 Paragraph 10, in Verbindung mit Paragraph 38, AIVG
den Verlust des Anspruchs auf Notstandshilfe im Zeitraum vom 30.11.2022 bis 10.01.2023 aus. In der Begrindung
wurde ausgefuhrt, dass die Antragstellerin eine vom AMS zugewiesene, zumutbare Beschaftigung nicht angenommen
habe. Grinde flr eine Nachsicht der Rechtsfolgen wirden nicht vorliegen bzw. kénnten nicht bertcksichtigt werden.

3. Gegen diesen Bescheid erhob die Antragstellerin fristgerecht Beschwerde. Darin brachte sie vor, dass der Bescheid
weder ein Datum der Tat noch einen Vermerk enthalte, warum sie gesperrt worden sei. Es fehle der Tatvorwurf.
Zudem sei aufgrund des verstrichenen Zeitraumes auch eine Verjahrung maoglich. Sie begehrte die Auszahlung der zu
Unrecht einbehaltenen Leistung samt Zinsen.

4. Mit Beschwerdevorentscheidung vom 09.11.2023 wurde die Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid gemaR
§ 14 VWGVG iVm 8 56 AIVG abgewiesen. Begriindend wurde ausgefuhrt, dass im Betreuungsplan vom 11.08.2022 u.a.
eine Osterreichweite Vermittlung der nunmehrigen Antragstellerin vorgesehen sei. Diese lebe im gemeinsamen
Haushalt mit ihrem Ehegatten. Am 19.10.2022 habe sie per E-Mail den Auftrag erhalten, am 07.11.2022 an der
Infoveranstaltung , XXXX “ teilzunehmen, um in weiterer Folge am 30.11.2022 nach Tirol zu fahren und dort
Bewerbungsgesprache mit diversen Dienstgebern zu fihren. Bereits am 07.11.2022 habe sie dem AMS im Rahmen der
Infoveranstaltung mitgeteilt, dass sie sich weigere, an den Vorstellungsgesprachen in Tirol am 30.11.2022
teilzunehmen. Im Zuge eines Parteiengehdrs habe sie am 16.11.2022 angegeben, dass sie die Fahrt nach Tirol am
30.11.2022 ablehne, da sie ihren Mann in XXXX nicht alleine lassen wolle. Ihr Ehemann lasse es auch nicht zu, dass sie
auf Saison arbeiten gehe. Die Antragstellerin habe die mogliche Annahme einer Beschaftigung dadurch vereitelt, dass
sie an der Vorauswahl am 30.11.2022 nicht teilgenommen habe. Sie habe dadurch zumindest billigend in Kauf
genommen, dass eine Beschéaftigung nicht zustande komme; dieses Verhalten sei ursachlich fur das
Nichtzustandekommen der angebotenen Beschaftigung gewesen. Die Vermittlung von Arbeitskraften in andere
Bundeslander sei gemaR § 9 AIVG gesetzlich gedeckt. Der Sanktionszeitraum betrage sechs Wochen.4. Mit
Beschwerdevorentscheidung vom 09.11.2023 wurde die Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid gemaf3
Paragraph 14, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 56, AIVG abgewiesen. Begriindend wurde ausgeflihrt, dass im
Betreuungsplan vom 11.08.2022 u.a. eine Osterreichweite Vermittlung der nunmehrigen Antragstellerin vorgesehen
sei. Diese lebe im gemeinsamen Haushalt mit ihrem Ehegatten. Am 19.10.2022 habe sie per E-Mail den Auftrag
erhalten, am 07.11.2022 an der Infoveranstaltung ,, romisch 40 “ teilzunehmen, um in weiterer Folge am 30.11.2022
nach Tirol zu fahren und dort Bewerbungsgesprache mit diversen Dienstgebern zu fihren. Bereits am 07.11.2022 habe
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sie dem AMS im Rahmen der Infoveranstaltung mitgeteilt, dass sie sich weigere, an den Vorstellungsgesprachen in Tirol
am 30.11.2022 teilzunehmen. Im Zuge eines Parteiengehors habe sie am 16.11.2022 angegeben, dass sie die Fahrt
nach Tirol am 30.11.2022 ablehne, da sie ihren Mann in romisch 40 nicht alleine lassen wolle. Ihr Ehemann lasse es
auch nicht zu, dass sie auf Saison arbeiten gehe. Die Antragstellerin habe die mégliche Annahme einer Beschaftigung
dadurch vereitelt, dass sie an der Vorauswahl am 30.11.2022 nicht teilgenommen habe. Sie habe dadurch zumindest
billigend in Kauf genommen, dass eine Beschaftigung nicht zustande komme; dieses Verhalten sei ursachlich fur das
Nichtzustandekommen der angebotenen Beschaftigung gewesen. Die Vermittlung von Arbeitskraften in andere
Bundeslander sei gemald Paragraph 9, AIVG gesetzlich gedeckt. Der Sanktionszeitraum betrage sechs Wochen.

5. Die Antragstellerin brachte fristgerecht einen Vorlageantrag ein. Unter einem stellte sie den Antrag auf eine
mundliche Verhandlung im Beisein eines Dolmetschers ihrer Muttersprache sowie die Bereitstellung eines
Rechtsanwaltes im Zuge der Verfahrenshilfe.

6. Der Verfahrenshilfeantrag und die Beschwerde wurden dem Bundesverwaltungsgericht samt zugehdrigem
Verwaltungsakt seitens der belangten Behtrde am 28.02.2024 vorgelegt.

7. Mit Mangelbehebungsauftrag des Bundesverwaltungsgerichtes vom 28.02.2024, welcher der Antragstellerin
nachweislich am 04.03.2024 zugestellt wurde, wurde die Verfahrenshilfewerberin aufgefordert, dem
Bundesverwaltungsgericht binnen zwei Wochen ab Zustellung des Schreibens ein (vom Gericht beigeschlossenes)
eigenhandig unterfertigtes, vollstandig ausgefiilltes, nicht mehr als vier Wochen altes Vermogensbekenntnis unter
Anschluss der darin genannten erforderlichen Belege (Einkommens- und Vermoégensnachweise) zu Ubermitteln. Es

wurde mitgeteilt, dass der Antrag nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurtickgewiesen werden wird.

8. Dieser Aufforderung kam die Antragstellerin nicht nach.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Mit Bescheid vom 26.05.2023 idF der Beschwerdevorentscheidung vom 09.11.2023 sprach das AMS Wien Laxenburger
StraBe gemalR 8 10 iVm § 38 AIVG den Verlust des Anspruchs auf Notstandshilfe im Zeitraum vom 30.11.2022 bis
10.01.2023 aus.Mit Bescheid vom 26.05.2023 in der Fassung der Beschwerdevorentscheidung vom 09.11.2023 sprach
das AMS Wien Laxenburger StraBe gemal3 Paragraph 10, in Verbindung mit Paragraph 38, AIVG den Verlust des
Anspruchs auf Notstandshilfe im Zeitraum vom 30.11.2022 bis 10.01.2023 aus.

Die Antragstellerin brachte fristgerecht einen Vorlageantrag ein. Unter einem stellte sie den Antrag auf Bereitstellung
eines Rechtsanwaltes im Zuge der Verfahrenshilfe.

Das Bundesverwaltungsgericht erteilte der Verfahrenshilfewerberin mit Verfligung vom 28.02.2024, der Antragstellerin
zugestellt am 04.03.2024, den Auftrag, binnen zwei Wochen ab Zustellung des Schreibens ein (vom Gericht
beigeschlossenes) eigenhdndig unterfertigtes, vollstandig ausgefulltes, nicht mehr als vier Wochen altes
Vermoégensbekenntnis unter Anschluss der darin genannten erforderlichen Belege (Einkommens- und
Vermodgensnachweise) zu Ubermitteln. Es wurde mitgeteilt, dass der Antrag nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist

zuruickgewiesen werden wird.

Die Verfahrenshilfewerberin kam dem Auftrag zur Behebung des Mangels ihrer Eingabe nicht nach.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen beruhen auf dem Inhalt des Verwaltungs- und Gerichtsaktes.

Die Zustellung des Mangelbehebungsauftrags am 04.03.2024 ergibt sich aus dem unbedenklichen RSa-Riickschein.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemalR§ 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Die Anordnung einer Senatszustandigkeit enthalt § 56
Abs. 2 AIVG, wonach das Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden gegen Bescheide einer Geschaftsstelle durch
einen Senat entscheidet, dem zwei fachkundige Laienrichter angehdren, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und
aus dem Kreis der Arbeitnehmer. Da es sich hier jedoch (noch) nicht um eine Entscheidung tber die Beschwerde gegen

den Bescheid einer Geschéftsstelle, sondern um eine Entscheidung uUber den Antrag auf Gewahrung der


https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6

Verfahrenshilfe handelt, unterliegt diese der Einzelrichterzustandigkeit.3.1. GemaR Paragraph 6, BVWGG entscheidet
das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist. Die Anordnung einer Senatszustandigkeit enthdlt Paragraph 56, Absatz 2, AIVG, wonach
das Bundesverwaltungsgericht Uber Beschwerden gegen Bescheide einer Geschaftsstelle durch einen Senat
entscheidet, dem zwei fachkundige Laienrichter angehdren, je einer aus dem Kreis der Arbeitgeber und aus dem Kreis
der Arbeitnehmer. Da es sich hier jedoch (noch) nicht um eine Entscheidung Uber die Beschwerde gegen den Bescheid
einer Geschéftsstelle, sondern um eine Entscheidung Uber den Antrag auf Gewahrung der Verfahrenshilfe handelt,
unterliegt diese der Einzelrichterzustandigkeit.

Zu A) Zuriuckweisung des Verfahrenshilfeantrags:
3.2. 8 8a VWGVG lautet wie folgt: 3.2. Paragraph 8 a, VWGVG lautet wie folgt:
JVerfahrenshilfe

§8 8a.(1) Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, ist einer Partei Verfahrenshilfe zu
bewilligen, soweit dies auf Grund des Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, oder des Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C
83 vom 30.03.2010 S. 389, geboten ist, die Partei aul3erstande ist, die Kosten der FUhrung des Verfahrens ohne
Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder
Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint. Juristischen Personen ist Verfahrenshilfe
sinngemal mit der MaRgabe zu bewilligen, dass an die Stelle des Bestreitens der Kosten der Fihrung des Verfahrens
ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts das Aufbringen der zur Fihrung des Verfahrens erforderlichen
Mittel durch die Partei oder die an der Fihrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten tritt.Paragraph 8 a, (1) Soweit
durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, ist einer Partei Verfahrenshilfe zu bewilligen, soweit dies
auf Grund des Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten,
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, oder des Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr.
C 83 vom 30.03.2010 S. 389, geboten ist, die Partei auBerstande ist, die Kosten der Fihrung des Verfahrens ohne
Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder
Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint. Juristischen Personen ist Verfahrenshilfe
sinngemal mit der MaRgabe zu bewilligen, dass an die Stelle des Bestreitens der Kosten der Fihrung des Verfahrens
ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts das Aufbringen der zur Fihrung des Verfahrens erforderlichen
Mittel durch die Partei oder die an der Fihrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten tritt.

(2) Soweit in diesem Paragraphen nicht anderes bestimmt ist, sind die Voraussetzungen und die Wirkungen der
Bewilligung der Verfahrenshilfe nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung - ZPO, RGBI. Nr. 113/1895, zu
beurteilen. Die Bewilligung der Verfahrenshilfe schliel3t das Recht ein, dass der Partei ohne weiteres Begehren zur
Abfassung und Einbringung der Beschwerde, des Vorlageantrags, des Antrags auf Wiederaufnahme des Verfahrens
oder des Antrags auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand oder zur Vertretung bei der Verhandlung ein
Rechtsanwalt beigegeben wird.(2) Soweit in diesem Paragraphen nicht anderes bestimmt ist, sind die Voraussetzungen
und die Wirkungen der Bewilligung der Verfahrenshilfe nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung - ZPO, RGBI. Nr.
113 aus 1895,, zu beurteilen. Die Bewilligung der Verfahrenshilfe schliet das Recht ein, dass der Partei ohne weiteres
Begehren zur Abfassung und Einbringung der Beschwerde, des Vorlageantrags, des Antrags auf Wiederaufnahme des
Verfahrens oder des Antrags auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand oder zur Vertretung bei der Verhandlung ein
Rechtsanwalt beigegeben wird.

(3) Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ist schriftlich zu stellen. Der Antrag ist bis zur Vorlage der
Beschwerde bei der Behérde und ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen; ein ab Vorlage
der Beschwerde vor Zustellung der Mitteilung Gber deren Vorlage an das Verwaltungsgericht bei der Behdrde gestellter
Antrag gilt als beim Verwaltungsgericht gestellt und ist diesem unverzlglich vorzulegen. Fur Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG ist der Antrag unmittelbar beim Verwaltungsgericht einzubringen.(3) Der
Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ist schriftlich zu stellen. Der Antrag ist bis zur Vorlage der Beschwerde bei
der Behdrde und ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen; ein ab Vorlage der Beschwerde
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vor Zustellung der Mitteilung Uber deren Vorlage an das Verwaltungsgericht bei der Behdrde gestellter Antrag gilt als
beim Verwaltungsgericht gestellt und ist diesem unverziglich vorzulegen. Fir Verfahren Gber Beschwerden gemaf}
Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG ist der Antrag unmittelbar beim Verwaltungsgericht einzubringen.

(4) Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe kann ab Erlassung des Bescheides bzw. ab dem Zeitpunkt, in dem
der Betroffene Kenntnis von der Austibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt erlangt
hat, gestellt werden. Wird die Bewilligung der Verfahrenshilfe zur Abfassung und Einbringung einer
Saumnisbeschwerde beantragt, kann dieser Antrag erst nach Ablauf der Entscheidungsfrist gestellt werden. Sobald
eine Partei Sdumnisbeschwerde erhoben hat, kann der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe auch von den
anderen Parteien gestellt werden.

(5) In dem Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ist die Rechtssache bestimmt zu bezeichnen, fir die die
Bewilligung der Verfahrenshilfe begehrt wird.

(6) Die Behorde hat dem Verwaltungsgericht den Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe und die Akten des
Verfahrens unverziglich vorzulegen. Hat das Verwaltungsgericht die Bewilligung der Verfahrenshilfe beschlossen, so
hat es den Ausschuss der zustdndigen Rechtsanwaltskammer zu benachrichtigen, damit der Ausschuss einen
Rechtsanwalt zum Vertreter bestelle. Dabei hat der Ausschuss Wunschen der Partei zur Auswahl der Person des
Vertreters im Einvernehmen mit dem namhaft gemachten Rechtsanwalt nach Méglichkeit zu entsprechen.

(7) Hat die Partei innerhalb der Beschwerdefrist die Bewilligung der Verfahrenshilfe beantragt, so beginnt fir sie die
Beschwerdefrist mit dem Zeitpunkt zu laufen, in dem der Beschluss Uber die Bestellung des Rechtsanwalts zum
Vertreter und der anzufechtende Bescheid diesem zugestellt sind. Wird der rechtzeitig gestellte Antrag abgewiesen, so
beginnt die Beschwerdefrist mit der Zustellung des abweisenden Beschlusses an die Partei zu laufen. Entsprechendes
gilt fir die Fristen, die sich auf die sonstigen in Abs. 2 genannten Antrage beziehen.(7) Hat die Partei innerhalb der
Beschwerdefrist die Bewilligung der Verfahrenshilfe beantragt, so beginnt flir sie die Beschwerdefrist mit dem
Zeitpunkt zu laufen, in dem der Beschluss Uber die Bestellung des Rechtsanwalts zum Vertreter und der
anzufechtende Bescheid diesem zugestellt sind. Wird der rechtzeitig gestellte Antrag abgewiesen, so beginnt die
Beschwerdefrist mit der Zustellung des abweisenden Beschlusses an die Partei zu laufen. Entsprechendes gilt fir die
Fristen, die sich auf die sonstigen in Absatz 2, genannten Antrage beziehen.

(8) Die Bestellung des Rechtsanwalts zum Vertreter erlischt mit dem Einschreiten eines Bevollmachtigten.
(9) In Verfahrenshilfesachen ist die Wiederaufnahme des Verfahrens nicht zulassig.

(10) Der Aufwand ist von jenem Rechtstrager zu tragen, in dessen Namen das Verwaltungsgericht in der Angelegenheit
handelt.”

3.3. Fallgegenstandlich erwies sich der Verfahrenshilfeantrag als mangelhaft, da diesem kein Vermdgensbekenntnis
(samt Belegen) angeschlossen war. Die Verfahrenshilfewerberin machte keine Angaben zu ihren Einkommens- und
Vermogensverhaltnissen.

Diese Angaben stellen jedoch eine Voraussetzung fiir die Prifung und allfallige Gewahrung der Verfahrenshilfe dar, da
das Gericht nur mit diesen in die Lage versetzt wird, festzustellen, ob die Antragstellerin aulRerstande ist, die Kosten
der FUhrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten (vgl. Bydlinski in:
Fasching/Konecny, 11/1 § 63 ZPO, RZ 7 und LG fir ZRS Wien, 30.08.2005, 42R324/05).Diese Angaben stellen jedoch eine
Voraussetzung fur die Prifung und allfallige Gewahrung der Verfahrenshilfe dar, da das Gericht nur mit diesen in die
Lage versetzt wird, festzustellen, ob die Antragstellerin auBerstande ist, die Kosten der Fihrung des Verfahrens ohne
Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten vergleiche Bydlinski in: Fasching/Konecny, 11/1 Paragraph
63, ZPO, RZ 7 und LG fir ZRS Wien, 30.08.2005, 42R324/05).

GemaRk § 13 Abs. 3 AVG ermachtigen Mangel in schriftlichen Anbringen die Behérde nicht zur Zurlckweisung. Die
Behorde hat vielmehr von Amts wegen deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des
Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf
dieser Frist zurickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als urspringlich richtig
eingebracht. Diese Bestimmung ist gemaR § 17 VwWGVG auch im verwaltungsgerichtlichen Verfahren anzuwenden.
Gemald Paragraph 13, Absatz 3, AVG ermachtigen Mangel in schriftlichen Anbringen die Behdrde nicht zur
Zurlckweisung. Die Behorde hat vielmehr von Amts wegen deren Behebung zu veranlassen und kann dem
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Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das
Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das
Anbringen als urspringlich richtig eingebracht. Diese Bestimmung ist gemald Paragraph 17, VWGVG auch im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren anzuwenden.

Das Bundesverwaltungsgericht erteilte der Verfahrenshilfewerberin mit Verfigung vom 28.02.2024 den Auftrag,
binnen zwei Wochen ab Zustellung des Schreibens ein (vom Gericht beigeschlossenes) eigenhandig unterfertigtes,
vollstandig ausgefulltes, nicht mehr als vier Wochen altes Vermdgensbekenntnis unter Anschluss der darin genannten
erforderlichen Belege (Einkommens- und Vermdgensnachweise) zu Ubermitteln. Es wurde mitgeteilt, dass der Antrag
nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zuriickgewiesen werden wird.

Der Mangelbehebungsauftrag wurde der Verfahrenshilfewerberin nachweislich am 04.03.2024 zugestellt. Die
Verfahrenshilfewerberin kam dem Verbesserungsauftrag nicht nach.

Der Antrag auf Verfahrenshilfe war sohin gemaR§ 13 Abs. 3 AVG iVm & 17 VwWGVG zurtckzuweisen.Der Antrag auf
Verfahrenshilfe war sohin gemaR Paragraph 13, Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwWGVG

zurlckzuweisen.

’

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die vorliegende Entscheidung nicht von der Lésung
einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Entscheidung weicht weder von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab (vgl. etwa VWGH 13.02.2017, Ro 2016/11/0030), noch fehlt
es an einer solchen Rechtsprechung; des Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
vorliegende Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Die Entscheidung weicht weder von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab vergleiche etwa
VwWGH 13.02.2017, Ro 2016/11/0030), noch fehlt es an einer solchen Rechtsprechung; des Weiteren ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
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