jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2024/3/25 W208
2288275-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 25.03.2024

Entscheidungsdatum
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Norm

B-VG Art133 Abs4

GEG 86a

GGG Art1 832 TP5

VWGVG §8a

ZPO 863

ZPO 864
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946

10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. GEG § 6a heute
2. GEG § 6a gultig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022
3. GEG § 6a gultig von 01.07.2015 bis 30.04.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2015
4. GEG 8 6a gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 190/2013
5. GEG § 6a gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2001
6. GEG § 6a gultig von 01.01.1985 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 501/1984
1. VWGVG 8§ 8a heute
2. VWGVG § 8a gultig ab 01.04.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 147/2024
3. VwGVG § 8a gultig von 01.07.2021 bis 31.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
4. VWGVG § 8a gltig von 01.01.2017 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

N

. ZPO § 63 heute
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2. ZPO § 63 giiltig ab 01.01.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 96/2011

3. ZPO § 63 giiltig von 01.07.2009 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 52/2009

4. ZPO § 63 glltig von 01.01.1998 bis 30.06.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/1997

5. ZPO 8§ 63 glltig von 01.05.1983 bis 31.12.1997zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 135/1983

1. ZPO 8 64 heute

2. ZPO § 64 giiltig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022

3. ZPO § 64 giiltig von 01.07.2010 bis 30.04.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2009

4. ZPO § 64 gultig von 01.04.2009 bis 30.06.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 30/2009

5. ZPO 8§ 64 gltig von 01.12.2004 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 128/2004

6. ZPO § 64 glltig von 01.01.1998 bis 30.11.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/1997

7. ZPO § 64 giltig von 01.01.1985 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 501/1984
Spruch
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W208 2288275-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ewald SCHWARZINGER Uber den Antrag von XXXX, p.A. XXXX
, auf Gewahrung der Verfahrenshilfe fur die Einbringung einer Beschwerde gegen den Bescheid der Prasidentin des
Handelsgerichts XXXX vom 11.10.2023, ZI XXXX zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter
Dr. Ewald SCHWARZINGER Uber den Antrag von rémisch 40, p.A. rémisch 40, auf Gewahrung der Verfahrenshilfe fur
die Einbringung einer Beschwerde gegen den Bescheid der Prasidentin des Handelsgerichts romisch 40 vom
11.10.2023, ZI romisch 40 zu Recht erkannt:

A) Der Antrag auf Verfahrenshilfe wird gemafR 8 8a VWGVG abgewiesen.A) Der Antrag auf Verfahrenshilfe wird gemaR
Paragraph 8 a, VWGVG abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. In einem vor dem Handelsgericht XXXX (in Folge: HG) gefiihrten Grundverfahren zu XXXX wurde der antragstellenden
Partei mit Bescheid vom 11.10.2023, XXXX, eine Eingabengebihr nach TP 5 Z | lit b GerichtsgeblUhrengesetz (GGG) iHv €
25,00 und eine Einhebungsgebuhr nach & 6a Abs 1 Gerichtliches Einbringungsgesetz (GEG) iHv € 8,00, insgesamt daher
ein Betrag iHv € 33,00 zur Zahlung vorgeschrieben.1. In einem vor dem Handelsgericht rémisch 40 (in Folge: HG)
gefuhrten Grundverfahren zu romisch 40 wurde der antragstellenden Partei mit Bescheid vom 11.10.2023, rémisch 40,
eine Eingabengeblihr nach TP 5 Z rdémisch eins Litera b, Gerichtsgebihrengesetz (GGG) iHv € 25,00 und eine
Einhebungsgebihr nach Paragraph 6 a, Absatz eins, Gerichtliches Einbringungsgesetz (GEG) iHv € 8,00, insgesamt
daher ein Betrag iHv € 33,00 zur Zahlung vorgeschrieben.

2. Mit Schriftsatz vom 04.12.2023 beantragte die antragstellende Partei die Gewadhrung der Verfahrenshilfe gemaf3s 8a
VwWGVG zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid vom 11.10.2023 und legte ein Vermoégensbekenntnis § 66
ZPO) bei.2. Mit Schriftsatz vom 04.12.2023 beantragte die antragstellende Partei die Gewahrung der Verfahrenshilfe
gemal Paragraph 8 a, VWGVG zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid vom 11.10.2023 und legte ein
Vermdégensbekenntnis (Paragraph 66, ZPO) bei.
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Die Verfahrenshilfe wurde im Umfang der Befreiung von den Gerichtsgeblhren (8 64 Abs 1 Z 1 lit a ZPO), sowie der
Befreiung von den Kosten fur Vertretung durch einen Rechtsanwalt (8 64 Abs 1 Z 3 ZPO), beantragt.Die Verfahrenshilfe
wurde im Umfang der Befreiung von den Gerichtsgeblhren (Paragraph 64, Absatz eins, Ziffer eins, Litera a, ZPO), sowie
der Befreiung von den Kosten fur Vertretung durch einen Rechtsanwalt (Paragraph 64, Absatz eins, Ziffer 3, ZPO),
beantragt.

Begrindet wurde der Antrag damit, dass die urspriinglichen Kosten mittels Beschluss des Oberlandesgerichts (in Folge:
OLG) zu XXXX abgedndert worden seien, wodurch der Zahlschein obsolet geworden wadre. Bei Zustellung des
Beschlusses des OLG durch das HG, sei dieses nicht daran gehindert gewesen einen berichtigten Zahlschein
beizulegen. Wahrend die antragstellende Partei auf die Berichtigung gewartet habe, hatte sie eine Mahnung erhalten,
deren Kosten nicht berechtigt waren. Begriindet wurde der Antrag damit, dass die urspringlichen Kosten mittels
Beschluss des Oberlandesgerichts (in Folge: OLG) zu romisch 40 abgeandert worden seien, wodurch der Zahlschein
obsolet geworden ware. Bei Zustellung des Beschlusses des OLG durch das HG, sei dieses nicht daran gehindert
gewesen einen berichtigten Zahlschein beizulegen. Wahrend die antragstellende Partei auf die Berichtigung gewartet

habe, hatte sie eine Mahnung erhalten, deren Kosten nicht berechtigt waren.

3. Daraufhin erlie3 eine Richterin am HG den Beschluss vom 10.01.2024, XXXX , mit welchem sie den o.a. Antrag auf
Bewilligung der Verfahrenshilfe vom 04.12.2023 abwies. 3. Daraufhin erlie3 eine Richterin am HG den Beschluss vom
10.01.2024, rémisch 40, mit welchem sie den o.a. Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe vom 04.12.2023 abwies.

4. In der Folge erhob die antragstellende Partei am 02.02.2024, gemaR der Rechtsmittelbelehrung die dem Beschluss
vom 10.01.2024 beigelegt war, einen Rekurs, er beantragte einerseits den genannten Beschluss aufzuheben und
andererseits die Verfahrenshilfe zu genehmigen.

5. Mit Schreiben vom 11.03.2023 legte die Prasidentin des HG den Verfahrenshilfeantrag und den Rekurs unter
Anschluss des gegenstandlichen Justizverwaltungsaktes dem BVwG zur Entscheidung vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der o.a. angefiihrte Verfahrensgang und Sachverhalt wird festgestellt.

1.2. Zur Unzustandigkeit des BVwG betreffend den Rekurs vom 02.02.2024.

Dazu wird festgestellt, dass der verfahrensgegenstandliche Beschluss vom 10.01.2024, mit welchem der
Verfahrenshilfeantrag vom 04.12.2023 abgewiesen wurde, am HG nicht von der Prasidentin des HG oder in deren

Namen erlassen wurde und inhaltlich keinen Bescheid, sondern einen Beschluss darstellt.
1.3. Zum Verfahrenshilfeantrag

Dazu wird festgestellt, dass die antragstellende Partei tagliche Einkinfte iHv € 40,68 vom AMS bezieht und Eigentimer
eines Kleingartens in der EZXXXX in der KGXXXX (Einheitswert € 2.500,00) ist. Dazu wird festgestellt, dass die
antragstellende Partei tagliche Einkinfte iHv € 40,68 vom AMS bezieht und Eigentimer eines Kleingartens in der EZ
romisch 40 in der KG rémisch 40 (Einheitswert € 2.500,00) ist.

Die antragstellende Partei war laut aktuellem ZMR-Auszug von 16.03.2023 bis 07.09.2023 an der Adresse des oben
genannten Kleingartens in XXXX mit Hauptwohnsitz gemeldet. Aktuell besteht keine Hauptwohnsitzmeldung der
antragstellenden Partei. Die antragstellende Partei war laut aktuellem ZMR-Auszug von 16.03.2023 bis 07.09.2023 an
der Adresse des oben genannten Kleingartens inromisch 40 mit Hauptwohnsitz gemeldet. Aktuell besteht keine
Hauptwohnsitzmeldung der antragstellenden Partei.

Als Vermdgenswerte wurden Bargeld iHv € 43,73, ein Konto bei der Anadi-Bank mit einem derzeitigen Kontostand von
€ 1.321,74 und ein VW-Golf 4, Baujahr 2002, festgestellt. Des Weiteren verfligt sie Uber eine Rechtsschutzversicherung
bei der Generali Versicherung mit einer Versicherungssumme iHv € 130.000,00, womit laut (unbescheinigter) Angaben
der antragstellen Partei jedoch keine Verwaltungsverfahren abgedeckt sind.

Schulden oder Unterhaltsverpflichtungen bestehen keine.

2. Beweiswurdigung:


https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/64

2.1. Dass der Beschluss vom 10.01.2024 (ON 13,1) nicht von der Prasidentin des HG oder in deren Namen erlassen
wurde, ergibt sich aus der Genehmigungsformel des Beschlusses vom 10.01.2024.

Zwar ist im Kopf des Beschlusses ,HANDELSGERICHT XXXX , DIE PRASIDENTEN“ (also ein Organ der
Justizverwaltungsbehdrde) angefuhrt. Die Genehmigungsformel lautet aber: Zwar ist im Kopf des Beschlusses
+HANDELSGERICHT rémisch 40, DIE PRASIDENTEN" (also ein Organ der Justizverwaltungsbehérde) angefiihrt. Die
Genehmigungsformel lautet aber:

~Handelsgericht XXXX ,Handelsgericht romisch 40
XXXX, 10.01.2024 rémisch 40, 10.01.2024
Mag. XXXX , Richterin‘Mag. romisch 40, Richterin”

Die Prasidentin des HG ist: Dr.?? XXXX und ist die Genehmigung durch die oa Richterin nicht ,Fur die Prasidentin”, ,im
Auftrag” (i.A.) oder ,in Vertretung” (i.V.) erfolgt.Die Prasidentin des HG ist: Dr.?? rémisch 40 und ist die Genehmigung
durch die oa Richterin nicht ,Fur die Prasidentin”, ,im Auftrag” (i.A.) oder ,in Vertretung"” (i.V.) erfolgt.

Das Schriftstiick ist weiters als ,BESCHLUSS" und nicht als ,BESCHEID" bezeichnet, wobei hier aufgrund der oa
Genehmigungsformel nicht von einer bloBen Fehlbezeichnung ausgegangen werden kann.

Obwohl im Text des Beschlusses inhaltlich Uber den Verfahrenshilfeantrag abgesprochen wird und auf eine
Eingabegebihr von EUR 30,-- fir eine Beschwerde vor dem Bundesverwaltungsgericht verwiesen wird, wird die
gesetzliche Beschwerdefrist von 4 Wochen nach dem 8 7 Abs 4 VWGVG nicht angefihrt, sondern findet sich stattdessen
ein Beilagenblatt mit der folgenden Rechtsmittelbelehrung (ON 13,5 - Fettdruck im Original):Obwohl im Text des
Beschlusses inhaltlich Gber den Verfahrenshilfeantrag abgesprochen wird und auf eine Eingabegebuhr von EUR 30,--
fir eine Beschwerde vor dem Bundesverwaltungsgericht verwiesen wird, wird die gesetzliche Beschwerdefrist von 4
Wochen nach dem Paragraph 7, Absatz 4, VwGVG nicht angefuhrt, sondern findet sich stattdessen ein Beilagenblatt
mit der folgenden Rechtsmittelbelehrung (ON 13,5 - Fettdruck im Original):

.Gegen diesen Beschluss kénnen Sie Rekurs erheben.

Die Frist fur den Rekurs betragt 14 Tage. Sie beginnt mit dem auf die Zustellung des Beschlusses folgenden Tag. Die

Frist kann nicht verlangert werden.”

Es ist daher von keiner bescheidmaBigen Entscheidung durch das Justizverwaltungsorgan bzw die
Justizverwaltungsbehdérde ,Prasidentin des Handelsgericht XXXX “ auszugehen, sondern von einem gerichtlichen
Beschluss. Selbst, wenn ein Bescheid intendiert gewesen sein sollte, ware die Prasidentin in diesem Fall nach 8 8a Abs
6 VWGVG nicht zur Entscheidung zustandig (vgl sogleich die rechtliche Beurteilung).Es ist daher von keiner
bescheidmaRigen Entscheidung durch das Justizverwaltungsorgan bzw die Justizverwaltungsbehdérde ,Prasidentin des
Handelsgericht romisch 40" auszugehen, sondern von einem gerichtlichen Beschluss. Selbst, wenn ein Bescheid
intendiert gewesen sein sollte, ware die Prasidentin in diesem Fall nach Paragraph 8 a, Absatz 6, VWGVG nicht zur

Entscheidung zustandig vergleiche sogleich die rechtliche Beurteilung).

2.2. Die Feststellungen zur Vermodgenslage des Antragstellers, ergeben sich unmittelbar aus der vorliegenden
Aktenlage, insbesondere dem Antrag vom 04.12.2023 und den darin von der antragstellenden Partei getroffenen
Angaben und Bescheinigungen (u.a. Einheitswertbescheid des Finanzamtes vom 26.03.2023, AMS Mitteilung vom
15.02.2023 und Kontoubersicht) sowie dem Auszug aus dem zentralen Melderegister vom 20.03.2024. Sie fuhrt selbst
an, dass sie obdachlos sei und in ihrem Kleingarten wohne.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zulassigkeit des Verfahrens

Gemall Art 130 Abs 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit (Z 1); gegen die Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit (Z 2); wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine
Verwaltungsbehdrde (Z 3); GemalR Artikel 130, Absatz eins, B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden
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gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit (Ziffer eins,); gegen die Ausubung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt wegen Rechtswidrigkeit (Ziffer 2,); wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehérde (Ziffer 3,);

Gemal3 Art 130 Abs 5 B-VG sind von der Zustandigkeit der Verwaltungsgerichte Rechtssachen ausgeschlossen, die zur
Zustandigkeit der ordentlichen Gerichte oder des Verfassungsgerichtshofes gehdren sofern nicht in diesem Gesetz
anderes bestimmt ist.Gemal3 Artikel 130, Absatz 5, B-VG sind von der Zustandigkeit der Verwaltungsgerichte
Rechtssachen ausgeschlossen, die zur Zustandigkeit der ordentlichen Gerichte oder des Verfassungsgerichtshofes
gehoren sofern nicht in diesem Gesetz anderes bestimmt ist.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt mangels anderslautender
gesetzlicher Anordnung in den anzuwendenden Gesetzen eine Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6,
BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen
die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gegenstandlich liegt mangels anderslautender gesetzlicher Anordnung
in den anzuwendenden Gesetzen eine Einzelrichterzustandigkeit vor.

Zu A)

3.2. Der fur den vorliegenden Fall mal3gebliche § 8a des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VWGVG),BGBI | Nr
33/2013 idFBGBI | Nr 109/2021, lautet:3.2. Der fur den vorliegenden Fall maligebliche Paragraph 8 a, des
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 33 aus 2013, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 109 aus 2021,, lautet:

Verfahrenshilfe

§ 8a. (1) Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, ist einer Partei Verfahrenshilfe zu
bewilligen, soweit dies auf Grund des Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, oder des Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C
83 vom 30.03.2010 S. 389, geboten ist, die Partei auRerstande ist, die Kosten der FUhrung des Verfahrens ohne
Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder
Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint. Juristischen Personen ist Verfahrenshilfe
sinngemal mit der MaRgabe zu bewilligen, dass an die Stelle des Bestreitens der Kosten der Fihrung des Verfahrens
ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts das Aufbringen der zur Fihrung des Verfahrens erforderlichen
Mittel durch die Partei oder die an der Fihrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten tritt.Paragraph 8 a, (1) Soweit
durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, ist einer Partei Verfahrenshilfe zu bewilligen, soweit dies
auf Grund des Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten,
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, oder des Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr.
C 83 vom 30.03.2010 S. 389, geboten ist, die Partei auRerstande ist, die Kosten der Fihrung des Verfahrens ohne
Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder
Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint. Juristischen Personen ist Verfahrenshilfe
sinngemal mit der MaRgabe zu bewilligen, dass an die Stelle des Bestreitens der Kosten der Fihrung des Verfahrens
ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts das Aufbringen der zur Fihrung des Verfahrens erforderlichen
Mittel durch die Partei oder die an der Fihrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten tritt.

(2) Soweit in diesem Paragraphen nicht anderes bestimmt ist, sind die Voraussetzungen und die Wirkungen der
Bewilligung der Verfahrenshilfe nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung - ZPO, RGBI. Nr. 113/1895, zu
beurteilen. Die Bewilligung der Verfahrenshilfe schliel3t das Recht ein, dass der Partei ohne weiteres Begehren zur
Abfassung und Einbringung der Beschwerde, des Vorlageantrags, des Antrags auf Wiederaufnahme des Verfahrens
oder des Antrags auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand oder zur Vertretung bei der Verhandlung ein
Rechtsanwalt beigegeben wird.(2) Soweit in diesem Paragraphen nicht anderes bestimmt ist, sind die Voraussetzungen
und die Wirkungen der Bewilligung der Verfahrenshilfe nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung - ZPO, RGBI. Nr.
113 aus 1895,, zu beurteilen. Die Bewilligung der Verfahrenshilfe schliet das Recht ein, dass der Partei ohne weiteres
Begehren zur Abfassung und Einbringung der Beschwerde, des Vorlageantrags, des Antrags auf Wiederaufnahme des
Verfahrens oder des Antrags auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand oder zur Vertretung bei der Verhandlung ein
Rechtsanwalt beigegeben wird.
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(3) Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ist schriftlich zu stellen. Der Antrag ist bis zur Vorlage der
Beschwerde bei der Behdérde und ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen; ein ab Vorlage
der Beschwerde vor Zustellung der Mitteilung Gber deren Vorlage an das Verwaltungsgericht bei der Behdrde gestellter
Antrag gilt als beim Verwaltungsgericht gestellt und ist diesem unverziglich vorzulegen. Fur Verfahren uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG ist der Antrag unmittelbar beim Verwaltungsgericht einzubringen.(3) Der
Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ist schriftlich zu stellen. Der Antrag ist bis zur Vorlage der Beschwerde bei
der Behdrde und ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen; ein ab Vorlage der Beschwerde
vor Zustellung der Mitteilung Uber deren Vorlage an das Verwaltungsgericht bei der Behorde gestellter Antrag gilt als
beim Verwaltungsgericht gestellt und ist diesem unverzuglich vorzulegen. Fir Verfahren Uber Beschwerden gemal3

Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG ist der Antrag unmittelbar beim Verwaltungsgericht einzubringen.

(4) Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe kann ab Erlassung des Bescheides bzw. ab dem Zeitpunkt, in dem
der Betroffene Kenntnis von der Austibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt erlangt
hat, gestellt werden. Wird die Bewilligung der Verfahrenshilfe zur Abfassung und Einbringung einer
Saumnisbeschwerde beantragt, kann dieser Antrag erst nach Ablauf der Entscheidungsfrist gestellt werden. Sobald
eine Partei SGumnisbeschwerde erhoben hat, kann der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe auch von den
anderen Parteien gestellt werden.

(5) In dem Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe ist die Rechtssache bestimmt zu bezeichnen, fir die die
Bewilligung der Verfahrenshilfe begehrt wird.

(6) Die Behorde hat dem Verwaltungsgericht den Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe und die Akten des
Verfahrens unverziglich vorzulegen. Hat das Verwaltungsgericht die Bewilligung der Verfahrenshilfe beschlossen, so
hat es den Ausschuss der zustdndigen Rechtsanwaltskammer zu benachrichtigen, damit der Ausschuss einen
Rechtsanwalt zum Vertreter bestelle. Dabei hat der Ausschuss Wtinschen der Partei zur Auswahl der Person des
Vertreters im Einvernehmen mit dem namhaft gemachten Rechtsanwalt nach Méglichkeit zu entsprechen.

(7) Hat die Partei innerhalb der Beschwerdefrist die Bewilligung der Verfahrenshilfe beantragt, so beginnt fir sie die
Beschwerdefrist mit dem Zeitpunkt zu laufen, in dem der Beschluss Uber die Bestellung des Rechtsanwalts zum
Vertreter und der anzufechtende Bescheid diesem zugestellt sind. Wird der rechtzeitig gestellte Antrag abgewiesen, so
beginnt die Beschwerdefrist mit der Zustellung des abweisenden Beschlusses an die Partei zu laufen. Entsprechendes
gilt fir die Fristen, die sich auf die sonstigen in Abs. 2 genannten Antrage beziehen.

[...]1(7) Hat die Partei innerhalb der Beschwerdefrist die Bewilligung der Verfahrenshilfe beantragt, so beginnt fur sie die
Beschwerdefrist mit dem Zeitpunkt zu laufen, in dem der Beschluss Uber die Bestellung des Rechtsanwalts zum
Vertreter und der anzufechtende Bescheid diesem zugestellt sind. Wird der rechtzeitig gestellte Antrag abgewiesen, so
beginnt die Beschwerdefrist mit der Zustellung des abweisenden Beschlusses an die Partei zu laufen. Entsprechendes
gilt fir die Fristen, die sich auf die sonstigen in Absatz 2, genannten Antrage beziehen., [...]

Die maRgeblichen Bestimmungen der Zivilprozessordnung (ZPO),RGBI Nr 113/1895 idF BGBI | Nr 61/2022, lauten:Die
mafgeblichen Bestimmungen der Zivilprozessordnung (ZPO), RGBI Nr 113 aus 1895, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr 61 aus 2022,, lauten:

Verfahrenshilfe

§ 63. (1) Verfahrenshilfe ist einer Partei so weit zur Ganze oder zum Teil zu bewilligen als sie auBerstande ist, die
Kosten der Fuhrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die
beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint. Als
notwendiger Unterhalt ist derjenige Unterhalt anzusehen, den die Partei fur sich und ihre Familie, fir deren Unterhalt
sie zu sorgen hat, zu einer einfachen Lebensfihrung bendétigt. Als mutwillig ist die Rechtsverfolgung besonders
anzusehen, wenn eine nicht die Verfahrenshilfe beanspruchende Partei bei verstandiger Wirdigung aller Umstande
des Falles, besonders auch der fur die Eintreibung ihres Anspruchs bestehenden Aussichten, von der Fihrung des
Verfahrens absehen oder nur einen Teil des Anspruchs geltend machen wirde.Paragraph 63, (1) Verfahrenshilfe ist
einer Partei so weit zur Ganze oder zum Teil zu bewilligen als sie auBerstande ist, die Kosten der FUhrung des
Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts zu bestreiten, und die beabsichtigte Rechtsverfolgung
oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint. Als notwendiger Unterhalt ist
derjenige Unterhalt anzusehen, den die Partei fur sich und ihre Familie, fir deren Unterhalt sie zu sorgen hat, zu einer


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=BgblAlt&Bgblnummer=113/1895&SkipToDocumentPage=True
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2022/61

einfachen Lebensfuhrung bendétigt. Als mutwillig ist die Rechtsverfolgung besonders anzusehen, wenn eine nicht die
Verfahrenshilfe beanspruchende Partei bei verstandiger Wirdigung aller Umstande des Falles, besonders auch der fur
die Eintreibung ihres Anspruchs bestehenden Aussichten, von der Fihrung des Verfahrens absehen oder nur einen
Teil des Anspruchs geltend machen wirde.

(2) Einer juristischen Person oder einem sonstigen parteifahigen Gebilde ist die Verfahrenshilfe zu bewilligen, wenn die
zur Fuhrung des Verfahrens erforderlichen Mittel weder von ihr (ihm) noch von den an der Fihrung des Verfahrens
wirtschaftlich Beteiligten aufgebracht werden kénnen und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung
nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint; das gleiche gilt fur ein behdrdlich bestelltes Organ oder einen
gesetzlichen Vertreter, die flr eine Vermdgensmasse auftreten, wenn die zur Fihrung des Verfahrens erforderlichen
Mittel weder aus der Vermdgensmasse noch von den an der Fihrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten
aufgebracht werden kénnen.

[..1.”

§ 64. (1) Die Verfahrenshilfe kann fir einen bestimmten Rechtsstreit und ein nach AbschluR des Rechtsstreits
eingeleitetes Vollstreckungsverfahren die folgenden Beglnstigungen umfassen:Paragraph 64, (1) Die Verfahrenshilfe
kann fur einen bestimmten Rechtsstreit und ein nach Abschlul3 des Rechtsstreits eingeleitetes Vollstreckungsverfahren
die folgenden Beglinstigungen umfassen:

1. die einstweilige Befreiung von der Entrichtung
a) der Gerichtsgebuhren und anderen bundesgesetzlich geregelten staatlichen Gebuhren;

[...]

3. sofern die Vertretung durch einen Rechtsanwalt gesetzlich geboten ist oder es nach der Lage des Falles erforderlich
erscheint, die vorlaufig unentgeltliche Beigebung eines Rechtsanwalts, die sich auch auf eine vorprozessuale
Rechtsberatung im Hinblick auf eine auBergerichtliche Streitbeilegung erstreckt; dieser bedarf keiner ProzeRvollmacht,
jedoch der Zustimmung der Partei zu einem Anerkenntnis, einem Verzicht oder der SchlieBung eines Vergleiches. § 31
Abs. 2 und 3 sind sinngemal} anzuwenden; [...]“3. sofern die Vertretung durch einen Rechtsanwalt gesetzlich geboten
ist oder es nach der Lage des Falles erforderlich erscheint, die vorlaufig unentgeltliche Beigebung eines Rechtsanwalts,
die sich auch auf eine vorprozessuale Rechtsberatung im Hinblick auf eine aulRergerichtliche Streitbeilegung erstreckt;
dieser bedarf keiner Prozel3vollmacht, jedoch der Zustimmung der Partei zu einem Anerkenntnis, einem Verzicht oder
der SchlieBung eines Vergleiches. Paragraph 31, Absatz 2 und 3 sind sinngemaR anzuwenden; [...]"

3.3. Beurteilung des konkreten Sachverhaltes
3.3.1. Zur Unzustandigkeit des BVwWG betreffend den Rekurs vom 02.02.2024

Die Zustandigkeiten, die den Verwaltungsgerichten von Verfassung wegen zukommen, sind in Art 130 B-VG geregelt.
Die Zustandigkeiten, die den Verwaltungsgerichten von Verfassung wegen zukommen, sind in Artikel 130, B-VG
geregelt.

Die Verwaltungsgerichte, und damit auch das Bundesverwaltungsgericht, sind entsprechend der eindeutigen
verfassungsrechtlichen Vorgaben nicht zustandig, Uber Klagen bzw. Beschlisse zivilrechtlicher oder strafrechtlicher
Natur zu entscheiden (vgl Art 130 Abs 5 B-VG).Die Verwaltungsgerichte, und damit auch das
Bundesverwaltungsgericht, sind entsprechend der eindeutigen verfassungsrechtlichen Vorgaben nicht zusténdig, Uber
Klagen bzw. BeschlUsse zivilrechtlicher oder strafrechtlicher Natur zu entscheiden vergleiche Artikel 130, Absatz 5, B-
VG).

Gemald § 6 Abs 1 AVG iVm § 17 VWGVG hat das Verwaltungsgericht in jeder Lage des Verfahrens seine Zustandigkeit zu
prifen und eine etwaige Unzustandigkeit wahrzunehmen Gemaf Paragraph 6, Absatz eins, AVG in Verbindung mit
Paragraph 17, VWGVG hat das Verwaltungsgericht in jeder Lage des Verfahrens seine Zustandigkeit zu prifen und eine
etwaige Unzustandigkeit wahrzunehmen

Unabhangig von der Frage, welchen Voraussetzungen die schriftliche Ausfertigung einer Erledigung zu genligen hat,
muss die Erledigung selbst von jener Organwalterin, die die Behdrdenfunktion inne hat oder von einer
approbationsbefugten Organwalterin genehmigt worden sein (Hinweis E vom 28. Juni 2011, 2010/17/0176, und vom
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29. November 2011, 2010/10/0252). Fehlt es an einer solchen Genehmigung, liegt kein Bescheid vor (VWGH 22.10.2012,
2010/03/0024).

"Genehmigende" i. S. d. § 18 Abs. 4 AVG ist bei monokratisch organisierten Behdrden stets diejenige Organwalterin, die
die Entscheidung durch Genehmigung der internen Erledigung (8 18 Abs. 2 AVG) getroffen hat. In Ausfertigungen
solcher Behdrden ist daher - bei sonstiger absoluter Nichtigkeit - entweder der Name der Behdrdenleiterin oder, wenn
die Willensbildung durch eine Approbationsbefugte erfolgte, der Name der vom Behdrdenleiter ermachtigten
Organwalterin anzufihren."Genehmigende" i. S. d. Paragraph 18, Absatz 4, AVG ist bei monokratisch organisierten
Behorden stets diejenige Organwalterin, die die Entscheidung durch Genehmigung der internen Erledigung (Paragraph
18, Absatz 2, AVG) getroffen hat. In Ausfertigungen solcher Behdrden ist daher - bei sonstiger absoluter Nichtigkeit -
entweder der Name der Behordenleiterin oder, wenn die Willensbildung durch eine Approbationsbefugte erfolgte, der
Name der vom Behordenleiter ermachtigten Organwalterin anzufihren.

Im vorliegenden Beschluss ist nicht erkennbar, dass die Organwalterin, die die Behoérdenfunktion inne hat (die
Prasidentin) oder ein approbationsbefugte Organwalterin (der Justizverwaltung) in deren Namen die Erledigung
(Entscheidung Uber den Verfahrenshilfeantrag gegen den Zahlungsbefehl) genehmigt hat. Ein Bescheid liegt damit
nicht vor.

Aus den entsprechenden verfassungsgesetzlichen Vorgaben (vgl Art 129 ff B-VG) ergibt sich eindeutig, dass der
.Beschluss” des HG vom 10.01.2024 (der vom Inhalt her, wohl ein Bescheid hatte sein sollen) nicht vor dem BVwG
bekdmpft werden kann. Aus den entsprechenden verfassungsgesetzlichen Vorgaben vergleiche Artikel 129, ff B-VG)
ergibt sich eindeutig, dass der ,Beschluss” des HG vom 10.01.2024 (der vom Inhalt her, wohl ein Bescheid hatte sein
sollen) nicht vor dem BVwG bekampft werden kann.

Die Entscheidung Gber den Rekurs der antragstellenden Partei gegen den Beschluss des HG vom 10.01.2024 fallt nicht
in die Zustandigkeit des BVwWG (vgl VWGH 24.09.2014, Ra 2014/03/0031) . Die Entscheidung Uber den Rekurs der
antragstellenden Partei gegen den Beschluss des HG vom 10.01.2024 fallt nicht in die Zustandigkeit des BVwG
vergleiche VWGH 24.09.2014, Ra 2014/03/0031).

Der Vollstandigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass auch die Prasidentin des HG als Organ der
Justizverwaltungsbehdrde gemald § 8a Abs 3 und Abs 6 VWGVG nicht zustandig gewesen ware, eine Entscheidung tber
den Verfahrenshilfeantrag vom 04.12.2023 zu treffen. Die eindeutige Gesetzeslage sieht namlich bei Einbringung eines
Verfahrenshilfeantrages zur Einbringung einer Beschwerde bei einem Verwaltungsgericht vor, dass der entsprechende
Antrag und die Akten des Verfahrens unverziglich dem Verwaltungsgericht vorzulegen sind. Es ist keine
Entscheidungskompetenz der belangten Justizverwaltungsbehdrde bei Verfahrenshilfeantrage fir Beschwerden gegen
Bescheide (wie hier dem Zahlungsbefehl zur Begleichung der Gerichtsgeblhren gegen vom 11.10.2023, ON 9.3)
vorgesehen. Der Vollstandigkeit halber ist darauf hinzuweisen, dass auch die Prasidentin des HG als Organ der
Justizverwaltungsbehdrde gemaR Paragraph 8 a, Absatz 3 und Absatz 6, VWGVG nicht zustandig gewesen wadre, eine
Entscheidung Uber den Verfahrenshilfeantrag vom 04.12.2023 zu treffen. Die eindeutige Gesetzeslage sieht namlich
bei Einbringung eines Verfahrenshilfeantrages zur Einbringung einer Beschwerde bei einem Verwaltungsgericht vor,
dass der entsprechende Antrag und die Akten des Verfahrens unverziglich dem Verwaltungsgericht vorzulegen sind.
Es ist keine Entscheidungskompetenz der belangten Justizverwaltungsbehérde bei Verfahrenshilfeantrage fur
Beschwerden gegen Bescheide (wie hier dem Zahlungsbefehl zur Begleichung der Gerichtsgeblhren gegen vom
11.10.2023, ON 9.3) vorgesehen.

Im Ergebnis bedeutet das, dass sowohl die erkennende Richterin des HG (als Organ der ordentlichen Gerichtsbarkeit)
als auch die Prasidenten des HG (als Organ der Justizverwaltungsbehdérde) unzustandig sind bzw waren Uber den
Verfahrenshilfeantrag zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Zahlungsbefehl (Bescheid vom 11.10.2023, ON 9, 1)
mit Beschluss (oder auch Bescheid) zu entscheiden.

3.3.2. Zur Abweisung der Verfahrenshilfe:

Da der Verfahrenshilfeantrag vom 04.12.2023 noch keiner Erledigung durch das zustandige BVwG zugefuhrt wurde
und die Prasidentin des HG den Antrag samt dem dazugehdrigen Verwaltungsakt dem BVwWG nunmehr gemal & 8a Abs
3 VWGVG vorgelegt hat, hat das BVwG nun in Wahrnehmung seiner Zustandigkeit dartber zu entscheiden.Da der
Verfahrenshilfeantrag vom 04.12.2023 noch keiner Erledigung durch das zustandige BVwG zugefiihrt wurde und die
Prasidentin des HG den Antrag samt dem dazugehdrigen Verwaltungsakt dem BVwG nunmehr gemal Paragraph 8 a,
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Absatz 3, VWGVG vorgelegt hat, hat das BVwG nun in Wahrnehmung seiner Zustandigkeit dartiber zu entscheiden.

Im vorliegenden Fall ist Gegenstand der beabsichtigten Beschwerde, ein aufgrund des Gerichtlichen
Einbringungsgesetz (GEG) erlassener Bescheid (konkret geht es um den Zahlungsbefehl zur Entrichtung einer
Eingabengebihr nach TP 5 Z | lit b GGG iHv € 25,00 und einer Einhebungsgebihr nach 8 6a Abs 1 GEG iHv € 8,00).Im
vorliegenden Fall ist Gegenstand der beabsichtigten Beschwerde, ein aufgrund des Gerichtlichen Einbringungsgesetz
(GEG) erlassener Bescheid (konkret geht es um den Zahlungsbefehl zur Entrichtung einer Eingabengebuhr nach TP 5 Z
rémisch eins Litera b, GGG iHv € 25,00 und einer Einhebungsgebihr nach Paragraph 6 a, Absatz eins, GEG iHv € 8,00).

Gemal? 8 8a Abs 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI | Nr 33/2013 idgF (VWGVG) ist einer Partei, soweit durch
Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, Verfahrenshilfe zu bewilligen, soweit diesGemal Paragraph 8
a, Absatz eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 33 aus 2013, idgF (VWGVG) ist
einer Partei, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, Verfahrenshilfe zu bewilligen, soweit

dies

* aufgrund des Art 6 Abs 1 EMRK oder des Art 47 GRC geboten ist* aufgrund des Artikel 6, Absatz eins, EMRK oder des
Artikel 47, GRC geboten ist,

* die Partei auRerstande ist, die Kosten der FlUhrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung des notwendigen

Unterhalts zu bestreiten, und
* die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint.

Fir die Gewahrung von Verfahrenshilfe missen alle vier Voraussetzungen kumulativ (also alle auf einmal) vorliegen
(vgl Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltunggerichte2, 8 8a K5).Fir die Gewahrung von
Verfahrenshilfe mussen alle vier Voraussetzungen kumulativ (also alle auf einmal) vorliegen vergleiche

Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltunggerichte2, Paragraph 8 a, K5).

Wie der Verwaltungsgerichtshof (VwGH) mehrfach ausgesprochen hat, fallen Angelegenheiten der Gerichtsgebthren
nicht in den Anwendungsbereich des Art 6 EMRK (vgl VWGH 11.01.2016, Ra 2015/16/0132). Gerichtsgebihren sind
Bundesabgaben, weshalb ihre Vorschreibung keine Entscheidung uber "civil rights" iSd Art 6 EMRK ist (VwGH
24.09.20009, 2008/16/0051).Wie der Verwaltungsgerichtshof (VwGH) mehrfach ausgesprochen hat, fallen
Angelegenheiten der Gerichtsgebuhren nicht in den Anwendungsbereich des Artikel 6, EMRK vergleiche VwGH
11.01.2016,Ra 2015/16/0132). Gerichtsgebihren sind Bundesabgaben, weshalb ihre Vorschreibung keine
Entscheidung Gber "civil rights" iSd Artikel 6, EMRK ist (VwGH 24.09.2009, 2008/16/0051).

Nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte ist es nicht erforderlich, dass
Verfahrenshilfe in allen erdenklichen Verfahren zu gewahren ist.

Im Ubrigen sehen auch das allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz (AVG), das Gerichtliche Einbringungsgesetz (GEG)
und das Gerichtsgebuhrengesetz (GGG) keine Rechtsgrundlage fur die Gewadhrung von Verfahrenshilfe vor.

Fur die Einbringung einer Beschwerde beim BVwG ist aulerdem kein Rechtsanwalt erforderlich.

Mangels Vorliegen - der in§ 8a Abs 1 VWGVG normierten - Erfordernisse, ist daher der Antrag auf Gewahrung von
Verfahrenshilfe abzuweisen.Mangels Vorliegen - der in Paragraph 8 a, Absatz eins, VwGVG normierten - Erfordernisse,
ist daher der Antrag auf Gewahrung von Verfahrenshilfe abzuweisen.

Der Antragsteller (bzw Beschwerdeflhrer) kann die notwendige Angaben fir seine Beschwerde auch ohne
Rechtsbeistand bei der belangten Behorde (Prasidentin des Handelsgericht) einbringen. Wobei die Frist von 4 Wochen
zur Einbringung der Beschwerde gem § 8a Abs 7 VWGVG mit Zustellung der den Verfahrenshilfeantrag abweisenden
Entscheidung (also dieses Erkenntnisses) zu laufen beginnt. Der Antragsteller (bzw Beschwerdefihrer) kann die
notwendige Angaben flr seine Beschwerde auch ohne Rechtsbeistand bei der belangten Behdrde (Prasidentin des
Handelsgericht) einbringen. Wobei die Frist von 4 Wochen zur Einbringung der Beschwerde gem Paragraph 8 a, Absatz
7, VWGVG mit Zustellung der den Verfahrenshilfeantrag abweisenden Entscheidung (also dieses Erkenntnisses) zu
laufen beginnt.

Die Beschwerde muss gem8 9 VwGVG folgenden Inhalt haben:Die Beschwerde muss gem Paragraph 9, VwWGVG
folgenden Inhalt haben:
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https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/16/0132&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2008/16/0051&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202015/16/0132&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2008/16/0051&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/8a
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/8a
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/9

Die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides (hier der Bescheid vom 11.10.2023, XXXX ) und das Datum der
Zustellung. Die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides (hier der Bescheid vom 11.10.2023, rémisch 40 ) und das
Datum der Zustellung.

Die Bezeichnung der belangten Behorde (Prasidentin des Handelsgericht XXXX ).Die Bezeichnung der belangten
Behorde (Prasidentin des Handelsgericht rémisch 40 ).

Die Grunde auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stutzt.
Das Begehren des Beschwerdefihrers.

Die belangte Behorde hat sodann entweder eine Beschwerdevorentscheidung zu treffen oder die Beschwerde an das
BVwWG weiterzuleiten.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Die Revision ist gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
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