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Entscheidungsdatum

28.03.2024
Norm

AVG §13 Abs7

B-VG Art133 Abs4
DSG §1

VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2

. AVG 8 13 heute

—_

2. AVG § 13 giiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. AVG § 13 giiltig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
4. AVG § 13 glltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
5. AVG § 13 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
6. AVG 8§ 13 giiltig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
7. AVG 8§ 13 giiltig von 01.03.2004 bis 30.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
8. AVG 8§ 13 giiltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
9. AVG 8§ 13 giiltig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
10. AVG 8§ 13 guiltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
11. AVG 8§ 13 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

N

. DSG Art. 1 8 1 heute
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2. DSGArt. 1§ 1 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
3. DSG Art. 1§ 1 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2013

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W256 2252274-1/7E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Caroline Kimm als Vorsitzende, der fachkundigen
Laienrichterin Dr. Claudia Rosenmayr-Klemenz und der fachkundigen Laienrichterin Mag. Adriana Mandl als
Beisitzerinnen Uber die Beschwerde der Leiterin der Justizanstalt Feldkirch Frau Dr. XXXX gegen den Bescheid der
Datenschutzbehérde vom 21. Dezember 2021, GZ: D124.3179 (2021-0.834.338) zu Recht erkannt:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Caroline Kimm als Vorsitzende, der fachkundigen
Laienrichterin Dr. Claudia Rosenmayr-Klemenz und der fachkundigen Laienrichterin Mag. Adriana Mandl als
Beisitzerinnen Uber die Beschwerde der Leiterin der Justizanstalt Feldkirch Frau Dr. rémisch 40 gegen den Bescheid
der Datenschutzbehérde vom 21. Dezember 2021, GZ: D124.3179 (2021-0.834.338) zu Recht erkannt:

A) In Erledigung der Beschwerde wird der angefochtene Bescheid gemafl § 28 Abs. 1 und 2
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG) ersatzlos behoben.A) In Erledigung der Beschwerde wird der
angefochtene Bescheid gemal3 Paragraph 28, Absatz eins und 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG)

ersatzlos behoben.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang rémisch eins. Verfahrensgang

Mit dem angefochtenen Bescheid der belangten Behorde wurde der Beschwerde des anwaltlich vertretenen XXXX (im
Folgenden: mitbeteiligte Partei) vom 30. Oktober 2020 stattgegeben und es wurde festgestellt, dass die
Beschwerdefiihrerin die mitbeteiligte Partei dadurch im Recht auf Geheimhaltung verletzt habe, indem sie die Daten
der mitbeteiligten Partei auf einem privaten, unverschlisselten USB-Stick verarbeitet und es dadurch unterlassen
habe, eine angemessene Sicherheit gemald 8 37 Abs. 1 Z 6 DSG zu gewahrleisten.Mit dem angefochtenen Bescheid der
belangten Behdrde wurde der Beschwerde des anwaltlich vertretenen rémisch 40 (im Folgenden: mitbeteiligte Partei)
vom 30. Oktober 2020 stattgegeben und es wurde festgestellt, dass die Beschwerdefuhrerin die mitbeteiligte Partei
dadurch im Recht auf Geheimhaltung verletzt habe, indem sie die Daten der mitbeteiligten Partei auf einem privaten,
unverschlisselten USB-Stick verarbeitet und es dadurch unterlassen habe, eine angemessene Sicherheit gemal}
Paragraph 37, Absatz eins, Ziffer 6, DSG zu gewahrleisten.

Dagegen erhob die Beschwerdefuhrerin Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht.
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Die belangte Behoérde legte die Beschwerde sowie den bezughabenden Verwaltungsakt dem
Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

Nach erfolgter Beschwerdemitteilung teilte die anwaltlich vertretene mitbeteiligte Partei mit Schriftsatz vom 26. Marz
2024 dem Bundesverwaltungsgericht mit, dass an der Aufrechterhaltung der verfahrenseinleitenden Beschwerde kein
Interesse bestehe.

Il. Beweiswurdigung: Der oben wiedergegebene Verfahrensgang ergibt sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt sowie
dem vorliegenden Beschwerdeakt. romisch zwei. Beweiswirdigung: Der oben wiedergegebene Verfahrensgang ergibt
sich aus dem vorgelegten Verwaltungsakt sowie dem vorliegenden Beschwerdeakt.

Ill. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch drei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Rechtliche Beurteilung:
ZuA)

Gemal’ § 13 Abs. 7 AVG kdnnen Anbringen in jeder Lage des Verfahrens zurlickgezogen werden. Darunter sind gemaf3
8 13 Abs. 1 AVG alle Arten von Verfahrenshandlungen zu verstehen, mit denen Beteiligte an eine Behorde herantreten
koénnen (vgl. etwa VwWGH 6.7.2016, Ra 2016/08/0041).Gemald Paragraph 13, Absatz 7, AVG kdnnen Anbringen in jeder
Lage des Verfahrens zurickgezogen werden. Darunter sind gemal3 Paragraph 13, Absatz eins, AVG alle Arten von
Verfahrenshandlungen zu verstehen, mit denen Beteiligte an eine Behorde herantreten kdnnen vergleiche etwa VwGH
6.7.2016, Ra 2016/08/0041).

Die Zuruckziehung ist so lange zuldssig, als der Antrag noch unerledigt ist. Dies bedeutet fur Falle, in denen der Antrag
auf Einleitung eines mit Bescheid abzuschlielenden Verfahrens gerichtet ist, dass eine Antragszurtickziehung bis zur
Bescheiderlassung, im Fall einer Berufung bis zum Berufungsbescheid, mdglich ist (vgl. etwa VwGH 23.1.2014,
2013/07/0235, 25.7.2013,2013/07/0099, oder auch bereits 29.3.2001,2000/20/0473, 2001/20/0089). Der Antragsteller
hat damit das Recht, Uber seinen Antrag zu disponieren (vgl. dazu explizit etwa VwWGH 26.5.2014, 2013/08/0199), auf
die Motive des Antragstellers fir die Zurlickziehung seines Antrages kommt es nicht an (vgl. etwa VWGH 24.6.2014,
2011/05/0098), und die ausdruckliche Zuruckziehung eines Antrages wird als prozessuale Willenserklarung mit dem
Einlangen bei der zustandigen Behorde wirksam und damit unwiderruflich. Diese zum Berufungsverfahren vor den
Verwaltungsbehorden ergangene Rechtsprechung ist auf das Beschwerdeverfahren vor den Verwaltungsgerichten zu
Ubertragen (vgl. z.B. VWGH 16.8.2017, Ro 2017/22/0005, bzw. nochmals VwGH 6.7.2016,Ra 2016/08/0041, jeweils
mwN).Die Zurtickziehung ist so lange zuldssig, als der Antrag noch unerledigt ist. Dies bedeutet fur Falle, in denen der
Antrag auf Einleitung eines mit Bescheid abzuschliel}enden Verfahrens gerichtet ist, dass eine Antragszuriickziehung
bis zur Bescheiderlassung, im Fall einer Berufung bis zum Berufungsbescheid, méglich ist vergleiche etwa VwGH
23.1.2014, 2013/07/0235, 25.7.2013,2013/07/0099, oder auch bereits 29.3.2001,2000/20/0473, 2001/20/0089). Der
Antragsteller hat damit das Recht, Uber seinen Antrag zu disponieren vergleiche dazu explizit etwa VWGH 26.5.2014,
2013/08/0199), auf die Motive des Antragstellers fir die Zurtickziehung seines Antrages kommt es nicht an vergleiche
etwa VWGH 24.6.2014, 2011/05/0098), und die ausdrickliche Zuruckziehung eines Antrages wird als prozessuale
Willenserklarung mit dem Einlangen bei der zustandigen Behdrde wirksam und damit unwiderruflich. Diese zum
Berufungsverfahren vor den Verwaltungsbehdrden ergangene Rechtsprechung ist auf das Beschwerdeverfahren vor
den Verwaltungsgerichten zu Ubertragen vergleiche z.B. VWGH 16.8.2017, Ro 2017/22/0005, bzw. nochmals VwGH
6.7.2016, Ra 2016/08/0041, jeweils mwN).

Die  Zurlckziehung des ursprunglichen verfahrenseinleitenden Antrages wahrend des anhangigen
Beschwerdeverfahrens bewirkt, wie der Verwaltungsgerichtshof bereits vielfach ausgesprochen hat, den Wegfall der
Zustandigkeit der Behoérde zur Erlassung des Bescheides und damit nachtraglich die Rechtswidrigkeit des Bescheides.
Das Verwaltungsgericht hat in einem solchen Fall den erstinstanzlichen Bescheid ersatzlos zu beheben; tut es dies
nicht, belastet es seine Entscheidung mit Rechtswidrigkeit (vgl. aus der umfangreichen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes etwa VwWGH 26.2.2020, Ra 2019/05/0065, 27.1.2020, Ra 2019/04/0005, 0006, 17.6.2019,Ra
2019/22/0021, 0022, 25.9.2018,Ra 2017/01/0210, 25.10.2017, Ra 2017/07/0073, 21.12.2016, Ra 2016/04/0127, 5.3.2015,
Ra 2014/02/0159, oder auch 19.11.2014, Ra 2014/22/0016, jeweils mwN); eine inhaltliche Erledigung des
verfahrenseinleitenden Antrages ist mit dessen rechtzeitiger und zuldssiger Zurlickziehung ausgeschlossen (vgl. dazu
VwGH, 25.06.2021, Ro 2019/05/0018).Die Zurlckziehung des urspringlichen verfahrenseinleitenden Antrages wahrend
des anhadngigen Beschwerdeverfahrens bewirkt, wie der Verwaltungsgerichtshof bereits vielfach ausgesprochen hat,
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den Wegfall der Zustandigkeit der Behorde zur Erlassung des Bescheides und damit nachtraglich die Rechtswidrigkeit
des Bescheides. Das Verwaltungsgericht hat in einem solchen Fall den erstinstanzlichen Bescheid ersatzlos zu
beheben; tut es dies nicht, belastet es seine Entscheidung mit Rechtswidrigkeit vergleiche aus der umfangreichen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes etwa VwGH 26.2.2020, Ra 2019/05/0065, 27.1.2020, Ra 2019/04/0005,
0006, 17.6.2019, Ra 2019/22/0021, 0022, 25.9.2018,Ra 2017/01/0210, 25.10.2017,Ra 2017/07/0073, 21.12.2016, Ra
2016/04/0127, 5.3.2015, Ra 2014/02/0159, oder auch 19.11.2014, Ra 2014/22/0016, jeweils mwN); eine inhaltliche
Erledigung des verfahrenseinleitenden Antrages ist mit dessen rechtzeitiger und zuldssiger Zurlckziehung
ausgeschlossen vergleiche dazu VwGH, 25.06.2021, Ro 2019/05/0018).

Die mitbeteiligte Partei hat ihre verfahrenseinleitende Beschwerde an die belangte Behdrde zurtickgezogen. Da somit
die Zustandigkeit der belangten Behdrde zur Erlassung des angefochtenen Bescheids nachtraglich weggefallen ist, war
der angefochtene Bescheid nach dem oben Gesagten ersatzlos zu beheben.

zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf3
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die vorliegende Entscheidung hangt nicht von der Losung einer Rechtsfrage ab, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes noch weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf
eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfragen vor. Es war daher auszusprechen, dass die Revision
gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig ist.Die vorliegende Entscheidung hangt nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage ab, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfragen vor. Es war daher auszusprechen, dass die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig ist.
Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
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