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BFA-VG §22a Abs1
BFA-VG 822a Abs3

FPG 8§76 Abs2 Z1

FPG 876 Abs2 72

VWGVG §29 Abs5

VWGVG 8§35

. BFA-VG § 22a heute

—_

2. BFA-VG § 22a gultig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015

4. BFA-VG § 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013

5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

1. BFA-VG 8 223 heute

2. BFA-VG § 22a gultig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015

4. BFA-VG § 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013

5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

1. FPG 876 heute

2. FPG § 76 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 76 giiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. FPG § 76 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. FPG § 76 giiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. FPG 8§ 76 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

7. FPG 8 76 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

8. FPG § 76 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

9. FPG § 76 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
10. FPG & 76 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

1. FPG 876 heute

2. FPG § 76 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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. VWGVG § 29 heute
2. VWGVG § 29 glltig ab 01.01.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
3. VwWGVG § 29 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG 8 35 heute
2. VWGVG 8§ 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

Spruch

’

W112 2287600-1/31E
GEKURZTE AUSFERTIGUNG DES AM 06.03.2024 MUNDLICH VERKUNDETEN ERKENNTNISSES
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Elke DANNER als Einzelrichterin in der Beschwerdesache
von XXXX , geb. XXXX, StA INDIEN, vertreten durch die Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen
GmbH - BBU, gegen den Mandatsbescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 26.02.2024, GZ XXXX,
und die Anhaltung in Schubhaft zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Elke
DANNER als Einzelrichterin in der Beschwerdesache von romisch 40, geb. rémisch 40, StA INDIEN, vertreten durch die
Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstutzungsleistungen GmbH - BBU, gegen den Mandatsbescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 26.02.2024, GZ rémisch 40, und die Anhaltung in Schubhaft zu Recht

erkannt:
A)

I. Der Beschwerde wird gemalR8 22a Abs. 1 BFA-VG iVm8 76 Abs. 2 Z 2 FPG stattgegeben.rémisch eins. Der
Beschwerde wird gemal Paragraph 22 a, Absatz eins, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG
stattgegeben.

Die Anhaltung des Beschwerdeftihrers in Schubhaft von 26.02.2024 bis 06.03.2024 ist rechtswidrig.

IIl. Die Voraussetzungen fir die Fortsetzung der Schubhaft liegen gemaf8 22a Abs. 3 BFA-VG iVm 8 76 Abs. 2 Z 1 FPG
nicht vor.rémisch zwei. Die Voraussetzungen fur die Fortsetzung der Schubhaft liegen gemal Paragraph 22 a, Absatz 3,
BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer eins, FPG nicht vor.

Ill. Der Antrag des Bundesamts auf Kostenersatz wird gemaR § 35 VwGVG abgewiesen.rémisch drei. Der Antrag des

Bundesamts auf Kostenersatz wird gemal3 Paragraph 35, VwGVG abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
Text

Wesentliche

Entscheidungsgrinde:Wesentliche , , Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:
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Der Beschwerdeflihrer wurde am 26.02.2024 festgenommen und vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im
Folgenden: Bundesamt) einvernommen. Mit Mandatsbescheid vom 26.02.2024 verhangte das Bundesamt lber den
Beschwerdefiihrer gemal3 8§ 76 Abs. 2 Z 2 FPG die Schubhaft zur Sicherung der AbschiebungDer Beschwerdefihrer
wurde am 26.02.2024 festgenommen und vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: Bundesamt)
einvernommen. Mit Mandatsbescheid vom 26.02.2024 verhangte das Bundesamt liber den Beschwerdefuhrer gemaf}
Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG die Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung.

Mit Schriftsatz vom 01.03.2024 erhob der Beschwerdeflihrer durch seine Rechtsberaterin als gewillkirte Vertreterin
Beschwerde gegen den Mandatsbescheid vom 26.02.2024, die Anordnung der Schubhaft und die fortdauernde
Anhaltung des Beschwerdefuhrers in Schubhaft seit 26.02.2024 und beantragte, das Bundesverwaltungsgericht moge
eine mundliche Verhandlung unter Einvernahme des Beschwerdefiihrers sowie eines beantragten Zeugen zur Klarung
des maligeblichen Sachverhalts durchfiihren, den angefochtenen Bescheid beheben und aussprechen, dass die
Anordnung von Schubhaft und die bisherige Anhaltung in Schubhaft in rechtswidriger Weise erfolgte, im Rahmen einer
~Habeas Corpus Prufung” aussprechen, dass die Voraussetzungen zur weiteren Anhaltung des Beschwerdefuhrers

nicht vorliegen und dem Beschwerdefuhrer Aufwandersatz im Umfang der Eingabegebuhr iHv EUR 30 zuerkennen.

Das Bundesamt legte die Akten vor und erstattete am 04.03.2024 eine Stellungnahme und beantragte, das
Bundesverwaltungsgericht moge die Beschwerde als unbegriindet abweisen bzw. unzuldssig zurtickweisen, gemal 8
22a BFA-VG feststellen, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die Fortsetzung der Schubhaft maf3geblichen
Voraussetzungen vorliegen und den Beschwerdefiihrer zum Ersatz der Kosten iHv Vorlage-, Schriftsatz- und
Verhandlungsaufwand verpflichten.Das Bundesamt legte die Akten vor und erstattete am 04.03.2024 eine
Stellungnahme und beantragte, das Bundesverwaltungsgericht moge die Beschwerde als unbegrindet abweisen bzw.
unzulassig zurtickweisen, gemal’ Paragraph 22 a, BFA-VG feststellen, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die
Fortsetzung der Schubhaft maligeblichen Voraussetzungen vorliegen und den Beschwerdefiihrer zum Ersatz der
Kosten iHv Vorlage-, Schriftsatz- und Verhandlungsaufwand verpflichten.

Am selben Tag langten die amtsarztlichen Unterlagen und die Stellungnahme der Direktion fir Rickkehrvorbereitung
des Bundesamtes hg. ein.

Am 06.03.2024 fand die hg. mindliche Verhandlung statt. Der Beschwerdefiihrer, seine Rechtsberaterin und eine
Dolmetscherin fur die Sprache PUNJABI nahmen an der Verhandlung teil. Das Bundesamt nahm nicht an der
Verhandlung teil. Die Niederschrift wurde dem Beschwerdefiihrer rickubersetzt und der Rechtsberaterin zur
Durchsicht vorgelegt. Gegen die Niederschrift wurden keine Einwendungen wegen behaupteter Unvollstandigkeit oder
Unrichtigkeit erhoben. Im Anschluss verkindete das Gericht das Erkenntnis.

Keine der Parteien stellte einen Antrag auf schriftliche Ausfertigung des Erkenntnisses.
II. Sachverhalt und Beweiswurdigung:romisch zwei. Sachverhalt und Beweiswurdigung:

Der Beschwerdefuhrer ist volljdhrig und INDISCHER Staatsangehoriger. Er brachte zu keinem Zeitpunkt
identitatsbezeugende Dokumente in Vorlage. Seine Identitat steht daher nicht fest.

Der Beschwerdeflihrer reiste mit seinem Reisepass und einem Visum von DUBAI von INDIEN Uber DUBAI nach
SERBIEN mit dem Flugzeug und von dort schlepperunterstitzt iber RUMANIEN, wo er keinen Asylantrag stellen wollte,
nach Osterreich ein, um hier durch Schwarzarbeit Geld zu verdienen.

Der BeschwerdefUhrer stellte am XXXX 2022 einen Antrag auf internationalen Schutz und wurde in die
Grundversorgung aufgenommen. Von dort wurde er mit 11.07.2022 wegen unbekannten Aufenthalts entlassen. Der
Beschwerdeflhrer stellte amrdmisch 402022 einen Antrag auf internationalen Schutz und wurde in die
Grundversorgung aufgenommen. Von dort wurde er mit 11.07.2022 wegen unbekannten Aufenthalts entlassen.

Der Beschwerdeflhrer wurde im Asylverfahren erstbefragt, kimmerte sich seither aber nicht um sein Asylverfahren
und nahm nie von sich aus mit der Behdrde Kontakt auf. Er legte zu keinem Zeitpunkt identitdtsbezeugende
Dokumente vor, auch nicht als Kopie. Es kann nicht festgestellt werden, dass er keine hat, da er angibt, regelmafig

Geld zu Uberweisen bzw. Gberwiesen zu bekommen.

Er verfugte bis 08.08.2022 Uber keine Meldeadresse. Diese begrindete er am 08.08.2022 beim Magistratischen
Bezirksamt XXXX und teilte sie von sich aus nicht dem Bundesamt mit. Der von ihm in der Verhandlung am
Mobiltelefon vorgezeigte Meldezettel datiert vom 08.08.2022, 13:05 Uhr.Er verfigte bis 08.08.2022 (ber keine
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Meldeadresse. Diese begrindete er am 08.08.2022 beim Magistratischen Bezirksamt rémisch 40 und teilte sie von sich
aus nicht dem Bundesamt mit. Der von ihm in der Verhandlung am Mobiltelefon vorgezeigte Meldezettel datiert vom
08.08.2022, 13:05 Uhr.

Das Bundesamt lud den Beschwerdeflhrer umgekehrt nicht zur Einvernahme und es kann nicht festgestellt werden,
dass das Bundesamt Auszlige aus dem ZMR-System, GVS-System oder sonstige Ermittlungsschritte, wie etwa Anruf
einer Telefonnummer im Akt setzte, um den Aufenthaltsort des Beschwerdeflhrers zu erforschen, da der Asylakt, der
laut Auskunft des Journaldienstes des Bundesamtes, das nicht an der Verhandlung teilnahm, an das
Bundesverwaltungsgericht Ubermittelt wurde, aber hg. nicht vorliegt. Weder wurde der Asylakt in diesem Verfahren
angefordert, noch gab es ein Beschwerdeverfahren gegen den Asylbescheid.

Laut der telefonischen Auskunft des Journaldienstes kann im elektronischen Aktensystem keine ZMR-Abfrage vor dem
03.10.2022 im Asylverfahren nachvollzogen werden.

Die Feststellungen griinden auf dem vorgelegten Akt, den hg. angefertigten Registerausztigen und der hg. mindlichen
Verhandlung.

Il. Erwagungen:romisch drei. Erwagungen:

Mit Bescheid vom 06.08.2022 wies das Bundesamt den Antrag des BeschwerdeflUhrers auf internationalen Schutz
sowohl im Hinblick auf den Status des Asylberechtigten, als auch den Status des subsididar Schutzberechtigten ab,
erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswurdigen Grinden, erlieR eine Rickkehrentscheidung gegen
ihn, stellte fest, dass seine Abschiebung nach INDIEN zulassig ist und erkannte der Beschwerde die aufschiebende
Wirkung ab. Es rdumte ihm keine Frist fur die freiwillige Ausreise ein. Der Bescheid wurde am 08.08.2022 um 10:55 Uhr
amtssigniert. Am 08.08.2022 um 12:00 Uhr (Amtssignatur 10:55 Uhr) stellte ihm das Bundesamt den Bescheid mangels
Abgabestelle gemal § 8 Abs. 2 iVm § 23 ZustellG durch Hinterlegung im Akt zu. Mit Bescheid vom 06.08.2022 wies das
Bundesamt den Antrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz sowohl im Hinblick auf den Status des
Asylberechtigten, als auch den Status des subsididr Schutzberechtigten ab, erteilte ihm keinen Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden, erlie3 eine Rickkehrentscheidung gegen ihn, stellte fest, dass seine Abschiebung
nach INDIEN zuldssig ist und erkannte der Beschwerde die aufschiebende Wirkung ab. Es réumte ihm keine Frist fur
die freiwillige Ausreise ein. Der Bescheid wurde am 08.08.2022 um 10:55 Uhr amtssigniert. Am 08.08.2022 um 12:00
Uhr (Amtssignatur 10:55 Uhr) stellte ihm das Bundesamt den Bescheid mangels Abgabestelle gemald Paragraph 8,
Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 23, ZustellG durch Hinterlegung im Akt zu.

Auf Grund der in diesem Verfahren zur Verfigung stehenden Beweismittel (ohne Akt, ohne Teilnahme des
Bundesamtes an der Verhandlung) kann aber nicht festgestellt werden, dass das Bundesamt gemal3 8 8 Abs. 2 iVm 8
23 ZustellG die ihm zumutbaren Schritte setzte, um den Aufenthaltsort des Beschwerdefuhrers zu erheben. Daher
wurde dem Beschwerdefuhrer der Bescheid vom 06.08.2022 nicht rechtswirksam zugestellt. Der Beschwerdefuhrer ist
daher noch Asylwerber, sein Asylverfahren weiterhin beim Bundesamt anhdngig.Auf Grund der in diesem Verfahren
zur Verfigung stehenden Beweismittel (ohne Akt, ohne Teilnahme des Bundesamtes an der Verhandlung) kann aber
nicht festgestellt werden, dass das Bundesamt gemaR Paragraph 8, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 23, ZustellG
die ihm zumutbaren Schritte setzte, um den Aufenthaltsort des Beschwerdefuhrers zu erheben. Daher wurde dem
Beschwerdefihrer der Bescheid vom 06.08.2022 nicht rechtswirksam zugestellt. Der Beschwerdefuhrer ist daher noch
Asylwerber, sein Asylverfahren weiterhin beim Bundesamt anhangig.

Gegen den Beschwerdefihrer hatte daher nicht Schubhaft gemaRR 8 76 Abs. 2 Z 2 BFA-VG verhangt werden
durfen.Gegen den Beschwerdefuhrer hatte daher nicht Schubhaft gemal3 Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, BFA-VG
verhangt werden durfen.

Da der Beschwerdefihrer noch Asylwerber ist, unbescholten und keine Anhaltspunkte daflr vorliegen, dass er eine
Gefahr fir die 6ffentliche Sicherheit ist, liegen auch die Voraussetzungen fir die Fortsetzung der Schubhaft gemal3 8
22a Abs. 3 BFA-VG iVm 8 76 Abs. 2 Z 1 FPG nicht vor.Da der Beschwerdefiihrer noch Asylwerber ist, unbescholten und
keine Anhaltspunkte daflur vorliegen, dass er eine Gefahr fir die o6ffentliche Sicherheit ist, liegen auch die
Voraussetzungen fur die Fortsetzung der Schubhaft gemaR Paragraph 22 a, Absatz 3, BFA-VG in Verbindung mit
Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer eins, FPG nicht vor.

Der Kostenantrag des Bundesamtes ist abzuweisen, weil das Bundesamt unterlegen ist.
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Die Entscheidung Uber den Barauslagenersatz und den Kostenantrag des Beschwerdeflhrers wird einer separaten
Entscheidung vorbehalten.

Die Revision gegen dieses Erkenntnis ist nicht zulassig, weil es sich auf eine klare Rechtslage stutzt.
IV. Begrundung der gekulrzten Ausfertigungromisch vier. Begrindung der gekirzten Ausfertigung

Gemal’ § 29 Abs. 5 VWGVG kann das Erkenntnis in geklrzter Form ausgefertigt werden, wenn von den Parteien auf die
Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof verzichtet oder nicht binnen
zwei Wochen nach Ausfolgung bzw. Zustellung der Niederschrift gemal3 Abs. 2a eine Ausfertigung des Erkenntnisses
gemal Abs. 4 von mindestens einem der hiezu Berechtigten beantragt wird. Die gekurzte Ausfertigung hat den Spruch
sowie einen Hinweis auf den Verzicht oder darauf, dass eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemald Abs. 4 nicht
beantragt wurde, zu enthalten.Gemal3 Paragraph 29, Absatz 5, VwGVG kann das Erkenntnis in gekulrzter Form
ausgefertigt werden, wenn von den Parteien auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof verzichtet oder nicht binnen zwei Wochen nach Ausfolgung bzw. Zustellung der Niederschrift
gemal Absatz 2 a, eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemal3 Absatz 4, von mindestens einem der hiezu Berechtigten
beantragt wird. Die gekurzte Ausfertigung hat den Spruch sowie einen Hinweis auf den Verzicht oder darauf, dass eine

Ausfertigung des Erkenntnisses gemaf Absatz 4, nicht beantragt wurde, zu enthalten.

Diese gekurzte Ausfertigung des nach Schluss der mindlichen Verhandlung am 06.03.2024 verkindeten Erkenntnisses
ergeht gemall 8 29 Abs. 5 VWGVG, da ein Antrag auf Ausfertigung des Erkenntnisses gemal38 29 Abs. 4 VwGVG durch
die hiezu Berechtigten innerhalb der zweiwdchigen Frist nicht gestellt wurde.Diese gekilrzte Ausfertigung des nach
Schluss der mindlichen Verhandlung am 06.03.2024 verkiindeten Erkenntnisses ergeht gemal Paragraph 29, Absatz
5, VWGVG, da ein Antrag auf Ausfertigung des Erkenntnisses gemal3 Paragraph 29, Absatz 4, VWGVG durch die hiezu
Berechtigten innerhalb der zweiwdchigen Frist nicht gestellt wurde.
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