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JUSLINE Entscheidung

@ Verdffentlicht am 02.04.2024

Entscheidungsdatum

02.04.2024
Norm

AsylG 2005 §10 Abs1 Z3
AsylG 2005 §3
AsylG 2005 §3 Abs1
AsylG 2005 §57
AsylG 2005 858 Abs1
AsylG 2005 §58 Abs3
AsylG 2005 §8 Abs1 Z1
AsylG 2005 §8 Abs2
AsylG 2005 §8 Abs3
BFA-VG §21 Abs7
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
EMRK Art2
EMRK Art3
EMRK Art8
FPG 846
FPG 850
FPG 852 Abs2 72
FPG 852 Abs9
FPG 855 Abs2
VWGVG 8§24 Abs4
VWGVG 828 Abs1
VWGVG 8§28 Abs2

1. AsylG 2005 § 10 heute

2. AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

5. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

6. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

7. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

8. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
10. AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
11. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 3 gliltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

4. AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. AsylG 2005 § 3 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. AsylG 2005 § 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 3 giltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

4. AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. AsylG 2005 § 3 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. AsylG 2005 § 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

N

. AsylG 2005 § 57 heute
2. AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
3. AsylG 2005 § 57 giiltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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. AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 58 heute

. AsylG 2005 § 58 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 58 heute

. AsylG 2005 § 58 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gliltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 guiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
. AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 giltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. AsylG 2005 § 8 heute

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI.
. AsylG 2005 § 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. AsylG 2005 § 8 giltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 8 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. BFA-VG 8 21 heute

. BFA-VG § 21 gliltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. BFA-VG § 21 gliltig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
. BFA-VG § 21 gliltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
. BFA-VG § 21 giltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
. BFA-VG § 21 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
. BFA-VG § 21 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
. BFA-VG § 21 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
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. BFA-VG 8§ 21 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG § 9 heute

. BFA-VG § 9 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. BFA-VG § 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
. BFA-VG § 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
. BFA-VG § 9 guiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
. BFA-VG 8 9 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

B-VG Art. 133 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gliltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
. B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
. B-VG Art. 133 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. EMRK Art. 2 heute
. EMRK Art. 2 gliltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 3 heute
. EMRK Art. 3 giltig ab 01.05.2004

. EMRK Art. 8 heute
. EMRK Art. 8 gliltig ab 01.05.2004

. FPG 8 46 heute

. FPG § 46 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG 8 46 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

. FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. FPG 8 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. FPG § 46 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. FPG 8 46 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 46 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. FPG 8 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. FPG § 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
. FPG 8 46 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

. FPG 8 50 heute

. FPG 8 50 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG § 50 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
. FPG 8 50 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. FPG § 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. FPG 8 50 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

FPG § 52 heute

. FPG 8 52 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG § 52 gltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
. FPG 8 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
. FPG § 52 guiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. FPG 8 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. FPG § 52 gltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017

. FPG 8 52 guiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

. FPG 8 52 heute

. FPG 8 52 giiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG § 52 gltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
. FPG 8 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
. FPG § 52 guiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
. FPG 8 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

. FPG § 52 gltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017

. FPG 8 52 guiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. FPG 8 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

. FPG 8 55 heute

. FPG 8 55 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

. FPG § 55 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
. FPG 8 55 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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5. FPG § 55 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
6. FPG 8§ 55 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
7. FPG 8 55 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

. VWGVG 8§ 24 heute

. VWGVG § 24 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

. VWGVG § 24 giltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
. VWGVG § 24 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

AW N =

. VWGVG § 28 heute
. VWGVG § 28 gltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG 8§ 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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1423 2289172-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Daniela GREML Uber die Beschwerde des XXXX , geb.
XXXX , StA. AGYPTEN, vertreten durch BBU Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH,
gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Tirol vom 16.02.2024, IFA-
Zahl/Verfahrenszahl: XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Daniela GREML
iber die Beschwerde des rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. AGYPTEN, vertreten durch BBU Bundesagentur fir
Betreuungs- und Unterstltzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts fiir Fremdenwesen und Asyl,
Regionaldirektion Tirol vom 16.02.2024, IFA-Zahl/Verfahrenszahl: romisch 40, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgriinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer, ein agyptischer Staatsangehoriger, stellte am 30.03.2022 einen Antrag auf
internationalen Schutz. Am selben Tag fand dazu eine Erstbefragung durch Organe des offentlichen
Sicherheitsdienstes statt. Zu seinen Fluchtgriinden befragt schilderte er, dass seine Frau 2020 bei der Geburt des
Sohnes gestorben sei. Daraufhin habe er eine Christin heiraten wollen und sei ihre Familie dagegen gewesen. lhre
Schwester habe sie bei ihm zuhause zusammen gesehen und habe ihn daraufhin ihre Familie téten wollen.

2. Am 05.09.2023 erfolgte vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, im Folgenden als belangte Behdrde
oder BFA bezeichnet, eine niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefiihrers. Zusammengefasst gab er an, er
habe bei der Erstbefragung insofern gelogen, dass er keine Kinder habe und auch nie verheiratet gewesen sei. Er sei
bereits 2019 aus Agypten ausgereist. Seinen Fluchtgrund stiitze er weiterhin auf die Liebe zu einer Christin wihrend
seiner Berufsschulzeit. Er habe die Frau heiraten wollen, die Familie sei dagegen gewesen und fihrt er das
Niederbrennen seiner Wohnung und die Zerstérung seines Gemusehandlerautos auf eine Verfolgung durch die
Familie zurtick.

3. Mit Bescheid vom 16.02.2024 wies das BFA den Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Agypten ab (Spruchpunkt IL.). Zugleich erteilte es dem
Beschwerdefuhrer keinen Aufenthaltstitel ,besonderer Schutz” (Spruchpunkt IIl.), erlieB gegen ihn eine
Rickkehrentscheidung (Spruchpunkt IV.) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Agypten zuléssig ist
(Spruchpunkt V.). Ihm wurde eine Frist von 14 Tagen flr die freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt VL.). 3. Mit
Bescheid vom 16.02.2024 wies das BFA den Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) sowie hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Agypten ab (Spruchpunkt rémisch zwei.). Zugleich erteilte es dem
Beschwerdefuhrer keinen Aufenthaltstitel ,besonderer Schutz” (Spruchpunkt rémisch drei.), erlie gegen ihn eine
Riickkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch vier.) und stellte fest, dass seine Abschiebung nach Agypten zuléssig ist
(Spruchpunkt rémisch funf.). lhm wurde eine Frist von 14 Tagen flr die freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt
romisch sechs.).

4, Gegen diesen Bescheid richtet sich die vollumfangliche Beschwerde vom 14.03.2024. Im Wesentlichen wurde
dabei ausgefuhrt, der Beschwerdefihrer sei der sozialen Gruppe der durch Blutfehde bedrohten Personen zugehorig.
Er habe sein Fluchtvorbringen lebhaft und glaubwiirdig dargelegt. Zudem seien die Landerfeststellungen mangelhaft.
Zitiert wurden weitere Berichte betreffend Blutrache.
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https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20008255&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40196850
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P28/NOR40147941

5. Mit Schriftsatz vom 20.03.2024, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 27.03.2024, legte die belangte
Behorde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.

1. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1, Zur Person des Beschwerdefuhrers

Der volljshrige, ledige Beschwerdefiihrer ist ein Staatsangehériger Agyptens. Er bekennt sich zum muslimischen
Glauben und ist der Volksgruppe der Araber zugehérig. Seine Identitét steht fest.

Er ist gesund und sowohl arbeitsfahig, als auch arbeitswillig.

Der Beschwerdefiihrer stammt aus XXXX in Agypten. Am 26.09.2019 lieR er sich in Kairo ein von 04.10.2019 bis
03.11.2019 gtiltiges Visum fur Aserbeidschan ausstellen und reiste er in der Folge Uber den Luftweg legal aus. Am
27.10.2019 reiste er via Flugzeug in die Turkei ein, am 03.03.2020 verlieB er das Land wieder Uber den Flughafen
Istanbul. Am 19.06.2020 stellte er in Griechenland einen Antrag auf internationalen Schutz, der in zweiter Instanz
negativ entschieden wurde. Gegen den Beschwerdefiihrer besteht ein von griechischen Behdrden erlassenes
schengenweites Einreiseverbot, das am 07.03.2025 ablauft.Der Beschwerdefiihrer stammt aus rémisch 40 in Agypten.
Am 26.09.2019 lieB er sich in Kairo ein von 04.10.2019 bis 03.11.2019 gtiltiges Visum fiir Aserbeidschan ausstellen und
reiste er in der Folge Uber den Luftweg legal aus. Am 27.10.2019 reiste er via Flugzeug in die Turkei ein, am 03.03.2020
verlieB er das Land wieder Uber den Flughafen Istanbul. Am 19.06.2020 stellte er in Griechenland einen Antrag auf
internationalen Schutz, der in zweiter Instanz negativ entschieden wurde. Gegen den Beschwerdefihrer besteht ein
von griechischen Behdrden erlassenes schengenweites Einreiseverbot, das am 07.03.2025 ablauft.

Der Beschwerdefiihrer hilt sich seit spatestens der Asylantragstellung am 30.03.2022 in Osterreich auf.

In Agypten hat der Beschwerdefiihrer eine mehrjshrige Schulbildung genossen und schlieRlich auch eine Berufsschule
absolviert. Er verdiente sich seinen Lebensunterhalt kurzzeitig als Elektriker. Er war von 2006 bis 2010 mit seinem Vater
als Gemusehandler tatig, danach bis 2012 als Arbeiter in einer Textilfabrik, bis 2013 bei einer Securityfirma und
anschlieBend bis zur Ausreise wieder als Obst- und Gemusehandler. Aufgrund seiner Bildung und Berufserfahrung hat
er eine Chance, auch hinklnftig wieder am agyptischen Arbeitsmarkt FuB zu fassen. Die Eltern des Beschwerdefihrers
sind mittlerweile beide verstorben, in Agypten halten sich seine zwei Schwestern mit ihren Familien auf. Mit den
Angehdrigen, insbesondere einem Schwager pflegt der Beschwerdefiihrer Kontakt Gber Messenger.

In Osterreich ist der Beschwerdefiihrer melderechtlich seit 07.04.2022 durchgehend mit Hauptwohnsitz erfasst.
Verwandte oder Familienangehérige des Beschwerdefiihrers sind in Osterreich bzw. auch in der Europaischen Union
nicht aufhaltig.

Er bezieht Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung und ist nicht selbsterhaltungsfahig. Er hat am Deutschkurs
A0 teilgenommen, eine Sprachprifung aber nicht absolviert. Von 16.11.2022 weg und im Jahr 2023 arbeitete er
ehrenamtlich in einem Seniorenheim und war fiir die Ausgabe der Schilermittagsmenis zustdndig. Er ist weder
Mitglied eines Vereines, noch besucht er etwaige Kurse. Insgesamt sind keine maRgeblichen Anhaltspunkte fur die
Annahme einer auBergewdhnlichen Integration des Beschwerdefiihrers in Osterreich zu erkennen.

Der Beschwerdefihrer ist strafgerichtlich unbescholten. Ein Ermittlungsverfahren gegen den Beschwerdefiihrer wegen
Verdacht der Vergewaltigung wurde aus Mangel an Beweisen eingestellt. Ein Verfahren wegen Verdachts der Vergehen
gegen das Suchtmittelgesetz ist noch nicht abgeschlossen.

1.2.  Zu den Fluchtmotiven und der individuellen Rickkehrsituation des Beschwerdefuhrers

Der Beschwerdefiihrer wurde in seinem Herkunftsland Agypten weder aufgrund seiner Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe, noch aufgrund seiner politischen Gesinnung verfolgt. Im
Verfahren haben sich keine Anhaltspunkte in Bezug auf eine Verfolgung von privater Seite aufgrund einer
vermeintlichen Beziehung zu einer Christin ergeben. Im Fall seiner Riickkehr nach Agypten wird der Beschwerdefiihrer
daher mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit keiner asylrelevanten Verfolgung ausgesetzt sein. Der Beschwerdefiihrer
hat den Entschluss zur Ausreise bereits 2012 bzw. 2013 gefasst und hat Agypten letztlich aus wirtschaftlichen Griinden
verlassen.

Einer Abschiebung des Beschwerdefiihrers aus dem Bundesgebiet der Republik Osterreich stehen keine Umstinde
entgegen. Er verfiigt Uber keine sonstige Aufenthaltsberechtigung. Im Falle seiner Riickkehr nach Agypten droht ihm
weder die reale Gefahr der Folter, noch unmenschliche Bestrafung, unmenschliche Behandlung oder die Todesstrafe.
Weder wird ihm seine Lebensgrundlage ganzlich entzogen oder ist er einer wie auch immer gearteten existentiellen
Bedrohung ausgesetzt, noch besteht fir ihn in Agypten die reale Gefahr einer ernsthaften Bedrohung seines Lebens
oder seiner Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes.

1.3. Zuden Feststellungen zur Lage in Agypten

Die aktuelle Situation im Herkunftsstaat (Gesamtaktualisierung am 29.08.2022) des Beschwerdefiihrers stellt sich im
Wesentlichen wie folgt dar:

1.3.1. Politische Lage

Das in der Verfassung garantierte Regierungssystem eines demokratischen Rechtsstaats, wie auch die dort
enthaltenen Rechte wie Presse-, Versammlungs- und Meinungsfreiheit sind de facto und de jure ausgehohlt.
Verfassungsanderungen im April 2019 griffen erheblich in die Gewaltenteilung ein, stérkten die Kontrolle des Militars
Uber das zivile Leben und verlangerten die Amtszeit des Staatsprasidenten um zwei auf sechs Jahre (AA 26.1.2022).
Préasident Abdel Fatah Al-Sisi regiert Agypten seit seiner Machtiibernahme auf eine immer autoritirere Weise (FH
28.2.2022). Die Lage in Agypten unter Staatsprasident Al-Sisi ist durch ein hohes MaR an staatlicher Repression und
eine Politik gepragt, die - dominiert durch Militdar und Sicherheitsbehérden und vermeintlich im Ubergeordneten



Interesse der Stabilitat - fir oppositionspolitische Betéatigungen und die Entfaltung birgerlicher Freiheiten kaum noch
Raum lasst (AA 26.1.2022). Die anhaltende Menschenrechtskrise in Agypten unter der Regierung von Président Abdel
Fattah al-Sisi war Gegenstand internationaler Kritik im Menschenrechtsrat der Vereinten Nationen (HRW 13.1.2022).

Abdel Fatah Al-Sisi ist seit dem 8.6.2014 Prasident Agyptens. Seine Wiederwahl erfolgte im Méarz 2018 (AA 28.2.2022).
Der Prasident wird durch Volksabstimmung flr bis zu zwei Amtszeiten gewahlt. Prasident Abdel Fattah Al-Sisi, der 2013
durch einen Staatsstreich an die Macht kam, wahrend er als agyptischer Verteidigungsminister und Befehlshaber der
Streitkréfte diente, wurde nur durch unfaire, nicht wettbewerbsfahige Wettbewerbe gewéhlt. Bei den Wahlen 2018
erhielt Sisi 97% der Stimmen, nachdem er alle Oppositionskandidaten zum Rickzug gedrangt hatte, so dass nur noch
Mousa Mostafa Mousa, der Vorsitzende der Al-Ghad-Partei, der sich fur Sisi eingesetzt hatte, im Rennen war. Die
Wahlen im Jahr 2018 wurden durch eine niedrige Wahlbeteiligung, den Einsatz staatlicher Mittel und Medien zur
Unterstutzung von Sisis Kandidatur, Einschiichterung der Wahler und Stimmenkauf beeintrachtigt (FH 28.2.2022).

Das im Janner 2021 neu zusammengetretene Parlament ist von einer regierungstreuen nationalen Wabhlliste dominiert.
Lediglich eine kleine Gruppe von Abgeordneten nimmt, in einem sehr eng begrenzten Rahmen, oppositionelle
Positionen ein. Parteien nehmen keine eigenstandige Rolle in der Willensbildung ein und wurden durch das 2014
reformierte Wahlrecht weiter geschwacht. Angesichts breiter Desillusionierung bzgl. der Parlamentsarbeit und sehr
niedriger Wahlbeteiligung setzte das neue Parlament Befragungen von Regierungsmitgliedern an, die aber die
grundsatzliche Rolle des Parlaments als Legitimierungsinstitution fir Exekutivhandeln nicht andern (AA 26.1.2022)

Quellen:

? AA - Auswitiges Amt [Deutschland] (28.2.2022): Agypten: Steckbrief, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/aegypten-node/steckbrief/203556, Zugriff 26.8.2022

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Agypten (Stand: Dezember 2021),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff
1.8.2022

? FH - Freedom House (28.2.2022): Freedom in the World 2022 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2068728.html, Zugriff 23.8.2022

? HRW - Human Rights Watch (13.1.2022): World Report 2021 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2066548.html, Zugriff 23.8.2022

1.3.2. Sicherheitslage

Verschiedene terroristische Gruppen sind in Agypten aktiv, die bedeutendste ist der IS Wilayat Sinai. Terroristische
Anschlage kénnen im ganzen Land stattfinden, wiewohl sie sich zuletzt auf der Sinai Halbinsel konzentriert haben. Im
Jahr 2020 gab es gemaR offentlich zuganglicher Informationen ca. 234 terroristische Angriffe. Immer wieder, auch im
Jahr 2021, finden sich Berichte Uber Zusammenstoe zwischen &gyptischer Armee und Terroristen v.a. am Nord-Sinai,
mit Todesopfern auf beiden Seiten. Neben dem Nord-Sinai ist auch das Wistengebiet im Westen bis zur libyschen und
sudanesischen Grenze ein Hotspot. Terroristische Anschlédge und Militdroperationen fihren (auch) zu zivilen Opfern.
Ziele der terroristischen Angriffe sind die Sicherheitskrafte, aber auch diplomatische Vertretungen, Touristenorte,
Transportknotenpunkte, Maérkte und Einkaufszentren, westliche Unternehmen, Restaurants und lokale
Regierungseinrichtungen. Die Behérden sind aktiv in der Terrorismusbekdampfung, die Anti-Terrorgesetzgebung ist
streng und bedeutet Einschrankungen fundamentaler Menschen- und Freiheitsrechte. Erfolge werden erzielt. Im Jahr
2020 wurden nach offiziellen Angaben 750 Waffenverstecke ausgehoben und 150 Terroristen getdtet (STDOK
17.3.2022).

Das Risiko terroristischer Anschldge ist weiterhin gegeben (FD 2.8.2022; vgl. AA 22.6.2022, BMEIA 22.8.2022). Im
Norden der Sinai-Halbinsel, dem Gouvernorat Nordsinai und dem agyptisch-israelischen Grenzgebiet - mit Ausnahme
des unmittelbaren Kustenabschnitts und des Grenzortes Taba - finden militarische Operationen statt, da es in der
Vergangenheit zu terroristischen Anschlagen kam. Im Gouvernorat Nordsinai gilt der Ausnahmezustand, der mit
nachtlichen Ausgangssperren einhergeht. Die agyptischen Behérden haben die Grenzregionen zu Libyen und zum
Sudan zu Sperrgebieten erklart (AA 22.6.2022; vgl. BMEIA 22.8.2022).Das Risiko terroristischer Anschlage ist weiterhin
gegeben (FD 2.8.2022; vergleiche AA 22.6.2022, BMEIA 22.8.2022). Im Norden der Sinai-Halbinsel, dem Gouvernorat
Nordsinai und dem agyptisch-israelischen Grenzgebiet - mit Ausnahme des unmittelbaren Kistenabschnitts und des
Grenzortes Taba - finden militdrische Operationen statt, da es in der Vergangenheit zu terroristischen Anschlagen kam.
Im Gouvernorat Nordsinai gilt der Ausnahmezustand, der mit nachtlichen Ausgangssperren einhergeht. Die
agyptischen Behdrden haben die Grenzregionen zu Libyen und zum Sudan zu Sperrgebieten erklart (AA 22.6.2022;
vergleiche BMEIA 22.8.2022).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2022): Agypten: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/aegypten-
node/aegyptensicherheit/212622#content_5, Zugriff 25.8.2022

? BMEIA - Bundesministerium fir Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (22.8.2022): Reiseinformation,
Agypten - Sicherheit & Kriminalitét, https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/aegypten/, Zugriff
26.8.2022

? FD - France diplomatique [Frankreich] (2.8.2022): Egypte - Sécurité, https://www.diplomatie.gouv.fr/fr/conseils-
aux-voyageurs/conseils-par-pays-destination/egypte/#securite, Zugriff 26.8.2022

? STDOK - Staatendokumentation des Bundesamts fuir Fremdenweswen und Asyl (17.3.2022): Themenbericht:
Terrorismus in Agypten, Algerien, Libyen, Marokko und Tunesien, Quelle liegt bei der Staatendokumentation auf

1.3.3. Sicherheitsbehérden



Das Innenministerium ist zusténdig fur die Durchsetzung der Gesetze und innere Sicherheit, ihmvunterstehen die
Polizei (Public Security Sector Police), die Zentralen Sicherheitkréfte (Central Security Force - CSF), der Nationale
Sicherheitssektor (National Security Sector - NSS) sowie Zoll und Immigration. Die Polizei ist fur die Strafverfolgung
bundesweit verantwortlich. Die Zentralen Sicherheitskréfte sorgen fir die Sicherheit der Infrastruktur und fiihren
Einsatze bei Demonstrationen durch. Der NSS ist bei Bedrohungen der inneren Sicherheit zustandig sowie flr die
Bekampfung des Terrorismus, gemeinsam mit anderen agyptischen Sicherheitskraften. Zivile Behorden haben eine
wirksame Kontrolle tGber die Sicherheitskrafte (USDOS 12.4.2022).

Militdr und Sicherheitsbehérden nehmen im Staatsgeflige eine dominierende Position ein und verfigen Uber
weitreichende Befugnisse und Einflussméglichkeiten bei fehlender Transparenz oder Rechenschaftspflicht. Die
regulare Polizei ist formal von den Sicherheitsdiensten getrennt, in der Praxis beaufsichtigt der Staatssicherheitsdienst
das Handeln der Polizei. Gerade auf dem Gebiet der begrifflich sehr weit verstandenen Terrorismusbekampfung sind
die Sicherheitsbehérden der Kontrolle durch die Justiz und andere Verfassungsorgane weitgehend entzogen.
Terrorismusvorwirfe werden weit ausgelegt und regelmaRig zur Ahndung jeder Form von Kritik an Regierungshandeln
eingesetzt. Die Sicherheitsdienste genieBen de facto Straffreiheit. Sie agieren zunehmend auBerhalb rechtlicher
Vorgaben und entziehen sich der Kontrolle durch Justiz und Politik (AA 26.1.2022).

Der seit 2017 bestehende Ausnahmezustand wurde im Oktober 2021 durch Prasident Sisi nicht verlangert, jedoch
fuhrte dieser im November 2021 gesetzliche Regelungen ein, die es dem Prasidenten erlauben, im Fall von
Naturkatastrophen oder Terrorismus MaRnahmen zur Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Sicherheit zu ergreifen, wie
Ausgangssperren oder Evakuierungen, fir eine maximale Dauer von sechs Monaten (USDOS 12.4.2022; vgl. AA
26.1.2022), dadurch wurden im Ausnahmezustand bestehende Regelungen in reguldre Gesetze Uberfuhrt (AA
26.1.2022).Der seit 2017 bestehende Ausnahmezustand wurde im Oktober 2021 durch Prasident Sisi nicht verlangert,
jedoch fuhrte dieser im November 2021 gesetzliche Regelungen ein, die es dem Présidenten erlauben, im Fall von
Naturkatastrophen oder Terrorismus MalRnahmen zur Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Sicherheit zu ergreifen, wie
Ausgangssperren oder Evakuierungen, fur eine maximale Dauer von sechs Monaten (USDOS 12.4.2022; vergleiche AA
26.1.2022), dadurch wurden im Ausnahmezustand bestehende Regelungen in reguldre Gesetze Uberfihrt (AA
26.1.2022).

Nicht zu unterschétzen ist die Rolle des Militdrs auch im wirtschaftlichen Umfeld. Die traditionell starke Verflechtung
des Militérs in samtlichen agyptischen Strukturen ist laut Schatzungen fur bis zu 45% des BIP verantwortlich, auch
wenn es dazu aus Grinden der Geheimhaltung keine offiziellen/verlasslichen Zahlen gibt (Prasident Al-Sisi spricht von
knapp 2%). Das Militar ist in samtlichen Infrastrukturbereichen ebenso tétig wie beispielsweise beim Abfillen von
Wasser oder der Produktion von Pasta und beim Import von Babymilchpulver (WKO 5.2022).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Agypten (Stand: Dezember 2021),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff
1.8.2022

? USDOS - US Department of State [USA] (12.4.2022): Country Report on Human Rights Practices 2021 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071155.html, Zugriff 1.8.2022

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich - AuBenwirtschafts Center Kairo (5.2022): AuBenwirtschaftsbericht
Agypten, https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/aegyptenwirtschaftsbericht.pdf, Zugriff 22.8.2022

1.3.4. Allgemeine Menschenrechtslage

Die Menschenrechtslage in Agypten hat sich - bei bereits Besorgnis erregendem Niveau - 2021 in fast allen Bereichen
weiter verschlechtert (AA 26.1.2022).

Agypten hat einige internationale Menschenrechtsiibereinkommen ratifiziert. Erhebliche Vorbehalte zu diesen
Instrumenten betreffen unter anderem Bestimmungen betreffend die Gleichstellung von Mann und Frau vor dem
Hintergrund islamischen Rechts (Scharia-Vorbehalt) (AA 26.1.2022).

Die im September 2021 veréffentlichte nationale Menschenrechtsstrategie prasentiert Agypten als Vorreiter in der
Region. Dies spiegelt sich allerdings bisher in der Umsetzung des Schutzes von Menschenrechten nicht wieder.
Wahrend im Bereich Frauen- und Kinderrechte gewisse Fortschritte erzielt werden konnten, werden politische und
zivile Rechte fast ausschlieRlich durch die Verfassung geschitzt. Konkrete Gesetze zum Schutz von politischen Rechten
fehlen. Die Umsetzung des Schutzes ist folglich mangelhaft. Auch die Menschenrechtsstrategie sieht Verantwortung fir
Menschenrechtsverletzungen vornehmlich bei der Zivilbevélkerung. Politisch motivierte Strafverfolgung und
Einschrankung von Rechten seitens des Regimes und insbesondere der Sicherheitsdienste werden nicht thematisiert
(AA 26.1.2022).

Zu den bedeutenden Menschenrechtsproblemen gehdrten glaubwirdige Berichte Uiber: rechtswidrige oder willkirliche
Tétungen, einschlieBlich auBergerichtlicher Tétungen durch die Regierung oder ihre Vertreter sowie durch
terroristische Gruppen; erzwungenes Verschwindenlassen durch die Staatssicherheit; Folter und Falle von grausamer,
unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Bestrafung durch die Regierung; harte und lebensbedrohliche
Haftbedingungen; willkirliche Inhaftierung; politische Gefangene oder Héftlinge; politisch motivierte Repressalien
gegen Personen, die sich in einem anderen Land aufhalten; willkiirliche oder unrechtmaRige Eingriffe in die
Privatsphare; schwerwiegende VerstoRRe in einem Konflikt, einschlielich Berichten zufolge Verschwindenlassen,
Entfihrungen, kérperliche Misshandlungen und auRergerichtliche Totungen; schwerwiegende Einschrankungen der
freien Meinungsaulerung und der Medien, einschlieBlich Verhaftungen oder strafrechtliche Verfolgung von
Journalisten, Zensur, Sperrung von Websites und Missbrauch von Verleumdungsgesetzen; schwerwiegende
Einschrankungen der Internetfreiheit; erhebliche Eingriffe in die Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit,
einschlieBlich  UberméaRig restriktiver Gesetze Uber die Organisation, Finanzierung oder Tatigkeit von
Nichtregierungsorganisationen und Organisationen der Zivilgesellschaft; Einschrankungen der Bewegungsfreiheit,



einschlieBlich Reiseverbote flir Menschenrechtsverteidiger, Journalisten und Aktivisten; schwerwiegende und
unangemessene Beschrénkungen der politischen Partizipation; schwerwiegende staatliche Beschrankungen fur
inlandische und internationale Menschenrechtsorganisationen; Straftaten, die mit Gewalt oder der Androhung von
Gewalt gegen lesbische, schwule, bisexuelle, transgender, queere oder intersexuelle Personen verbunden sind, sowie
die Anwendung des Gesetzes zur willkurrlichen Verhaftung und Verfolgung dieser Personen (USDOS 12.4.2022; vgl. Al
29.3.2022). Todesurteile wurden nach grob unfairen Verfahren verhangt und Hinrichtungen vollstreckt, auch fir
Drogendelikte (Al 29.3.2022).Zu den bedeutenden Menschenrechtsproblemen gehdrten glaubwirdige Berichte Uber:
rechtswidrige oder willkurliche Tétungen, einschlieBlich auRergerichtlicher Tétungen durch die Regierung oder ihre
Vertreter sowie durch terroristische Gruppen; erzwungenes Verschwindenlassen durch die Staatssicherheit; Folter und
Falle von grausamer, unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Bestrafung durch die Regierung; harte
und lebensbedrohliche Haftbedingungen; willkirrliche Inhaftierung; politische Gefangene oder Haftlinge; politisch
motivierte Repressalien gegen Personen, die sich in einem anderen Land aufhalten; willkirliche oder unrechtmaRige
Eingriffe in die Privatsphare; schwerwiegende VerstéRe in einem Konflikt, einschlieBlich Berichten zufolge
Verschwindenlassen, Entfuhrungen, korperliche Misshandlungen und auRergerichtliche Tétungen; schwerwiegende
Einschrankungen der freien MeinungsduBerung und der Medien, einschlieBlich Verhaftungen oder strafrechtliche
Verfolgung von Journalisten, Zensur, Sperrung von Websites und Missbrauch von Verleumdungsgesetzen;
schwerwiegende Einschrankungen der Internetfreiheit; erhebliche Eingriffe in die Versammlungs- und
Vereinigungsfreiheit, einschliefflich tberméaRig restriktiver Gesetze Uber die Organisation, Finanzierung oder Tatigkeit
von Nichtregierungsorganisationen und Organisationen der Zivilgesellschaft; Einschrankungen der Bewegungsfreiheit,
einschlieBlich Reiseverbote flir Menschenrechtsverteidiger, Journalisten und Aktivisten; schwerwiegende und
unangemessene Beschréankungen der politischen Partizipation; schwerwiegende staatliche Beschrankungen fur
inlandische und internationale Menschenrechtsorganisationen; Straftaten, die mit Gewalt oder der Androhung von
Gewalt gegen lesbische, schwule, bisexuelle, transgender, queere oder intersexuelle Personen verbunden sind, sowie
die Anwendung des Gesetzes zur willkurlichen Verhaftung und Verfolgung dieser Personen (USDOS 12.4.2022;
vergleiche Al 29.3.2022). Todesurteile wurden nach grob unfairen Verfahren verhdngt und Hinrichtungen vollstreckt,
auch fur Drogendelikte (Al 29.3.2022).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Agypten (Stand: Dezember 2021),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff
1.8.2022

? Al - Amnesty International (29.3.2022): Amnesty International Report 2021/22; Zur weltweiten Lage der
Menschenrechte; Agypten 2021, https://www.ecoi.net/de/dokument/2070273.html, Zugriff 1.8.2022

? USDOS - US Department of State [USA] (12.4.2022): Country Report on Human Rights Practices 2021 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071155.html, Zugriff 1.8.2022

1.3.5. Religionsfreiheit

90% aller Agypter sind Muslime, fast alle von ihnen Sunniten. Ca. 10% der Bevélkerung sind Christen, 90% davon
gehoren der orthodoxen agyptischen koptischen Kirche und der Rest anderen christlichen Konfessionen an (USDOS
2.6.2022).

Wahrend Artikel 2 der Verfassung 2014 den Islam zur offiziellen Staatsreligion erklart, heilt es in Artikel 64:
"Glaubensfreiheit ist absolut" (FH 28.2.2022; vgl. USDOS 2.6.2022). Die Verfassung von 2014 bestimmt die Scharia zur
Quelle des Rechts (AA 26.1.2022; vgl. USDOS 2.6.2022). Die Religionsfreiheit ist eingeschrankt (AA 26.1.2022).Wahrend
Artikel 2 der Verfassung 2014 den Islam zur offiziellen Staatsreligion erklart, hei3t es in Artikel 64: "Glaubensfreiheit ist
absolut" (FH 28.2.2022; vergleiche USDOS 2.6.2022). Die Verfassung von 2014 bestimmt die Scharia zur Quelle des
Rechts (AA 26.1.2022; vergleiche USDOS 2.6.2022). Die Religionsfreiheit ist eingeschrankt (AA 26.1.2022).

Die Verfassung von 2014 garantiert zwar uneingeschrankte Freiheit des Glaubens, beschréankt die Freiheit des Kultes
aber auf Offenbarungsreligionen (Islam, Christentum, Judentum). Dadurch besteht eine Unterscheidung zwischen
»anerkannten” und ,nicht-anerkannten” Religionen, beispielsweise in der Freiheit zum Bau von Gotteshausern (AA
26.1.2022; vgl. OB 6.2022, USDOS 2.6.2022) und der Ausiibung religiéser Riten, die zu zahlreichen Formen der
Diskriminierung im Alltag flir die Anhanger ,nicht-anerkannter” Glaubensgemeinschaften fiihrt. Atheismus ist nicht
anerkannt (AA 26.1.2022). Die Verfassung von 2014 garantiert zwar uneingeschrankte Freiheit des Glaubens,
beschrankt die Freiheit des Kultes aber auf Offenbarungsreligionen (Islam, Christentum, Judentum). Dadurch besteht
eine Unterscheidung zwischen ,anerkannten” und ,nicht-anerkannten” Religionen, beispielsweise in der Freiheit zum
Bau von Gotteshausern (AA 26.1.2022; vergleiche OB 6.2022, USDOS 2.6.2022) und der Ausiibung religidser Riten, die
zu zahlreichen Formen der Diskriminierung im Alltag fur die Anhdnger ,nicht-anerkannter” Glaubensgemeinschaften
fahrt. Atheismus ist nicht anerkannt (AA 26.1.2022).

Fihrende Vertreter des staatlichen Islam haben Einfluss auf die Politik, besonders in Fragen der privaten
Lebensfiihrung und sozialer Normen. Zugleich Uben sie staatliche Kontrolle Giber Glaubensinhalte aus, beispielsweise
durch die Ausbildung samtlicher Geistlichen, die Zulassung von Moscheen und deren Personal und die Kontrolle bzw.
Vorgabe von Predigten. Diese staatsnahe Mehrheitsreligion schreibt unter dem Signum des ,moderaten Islam” und im
Rahmen des staatlichen Kampfes gegen terroristische und extremistische Strémungen eine sozial tief konservative
aber ansonsten unpolitische Form der Religion vor und richtet sich in starkem MalRe gegen unabhangige Prediger aus
dem islamistischen Spektrum. Der staatliche Islam schrankt aber auch die Religionsfreiheit nicht-sunnitischer Muslime
ein: besonders der schiitischen Gemeinde und generell fir Muslime, die Religionsfreiheit auBerhalb des Rahmens der
staatlichen anerkannten Religion leben wollen; beispielsweise die Freiheit, die Religion zu verlassen, heterodoxe
Glaubenssatze zu vertreten oder aul3erhalb der Religion zu heiraten oder Beziehungen zu fiihren (AA 26.1.2022).

Die Konversion vom Christentum zum Islam ist einfach und wird vom Staat anerkannt, wahrend die umgekehrte
Konversion vom Islam zum Christentum zu massiven Problemen fir die Betroffen flihrt. Zwar ist die Aufgabe des



islamischen Glaubens nicht im geschriebenen Recht, wohl aber nach islamischem Recht verboten. Aufgrund
innerislamischer Vorschriften gegen Apostasie haben Konvertiten in Agypten mit gesellschaftlicher Achtung zu
rechnen. Die Behdrden weigern sich in solchen Féllen haufig, neue Personaldokumente auszustellen (AA 26.1.2022;
vgl. USDOS 2.6.2022).Die Konversion vom Christentum zum Islam ist einfach und wird vom Staat anerkannt, wahrend
die umgekehrte Konversion vom Islam zum Christentum zu massiven Problemen fir die Betroffen fihrt. Zwar ist die
Aufgabe des islamischen Glaubens nicht im geschriebenen Recht, wohl aber nach islamischem Recht verboten.
Aufgrund innerislamischer Vorschriften gegen Apostasie haben Konvertiten in Agypten mit gesellschaftlicher Achtung
zu rechnen. Die Behorden weigern sich in solchen Féllen haufig, neue Personaldokumente auszustellen (AA 26.1.2022;
vergleiche USDOS 2.6.2022).

Der Eintrag der Religionszugehorigkeit in Personaldokumenten bleibt auch fur andere religiose Minderheiten ein
Einfallstor fur Diskriminierung und Ungleichbehandlung. Seit Mérz 2009 ist es den Bahai erlaubt, nationale Ausweise
und Pé&sse zu haben, in denen das Feld ,Religion” offen bleibt, was jedoch zu vielfaltigen Problemen im Alltag fihren
kann (AA 26.1.2022).

Eine interreligiése Ehe zwischen einem christlichen Mann und einer muslimischen Frau ist nach islamischem Recht
verboten und kann in Agypten nicht geschlossen oder nachtraglich anerkannt werden (AA 26.1.2022; vgl. USDOS
2.6.2022, OB 6.2022). Entsprechende Beziehungen kénnen nur im Verborgenen gefiihrt werden und Betroffene
mussen, je nach familidrem Hintergrund, mit erheblichen VergeltungsmaRnahmen durch Familienmitglieder rechnen.
Sogenannte Ehrenmorde, gerade in konservativ islamisch gepragten Schichten, kommen in Agypten immer wieder vor
(AA 26.1.2022).Eine interreligiése Ehe zwischen einem christlichen Mann und einer muslimischen Frau ist nach
islamischem Recht verboten und kann in Agypten nicht geschlossen oder nachtraglich anerkannt werden (AA
26.1.2022; vergleiche USDOS 2.6.2022, OB 6.2022). Entsprechende Beziehungen kénnen nur im Verborgenen gefiihrt
werden und Betroffene mdissen, je nach familidarem Hintergrund, mit erheblichen VergeltungsmalRnahmen durch
Familienmitglieder rechnen. Sogenannte Ehrenmorde, gerade in konservativ islamisch gepragten Schichten, kommen
in Agypten immer wieder vor (AA 26.1.2022).

[Anm.: zu Kopten siehe folgendes Kapitel]

Die schiitische Minderheit ist marginalisiert und wird immer wieder Opfer von Ubergriffen. Da Schiismus in Agypten
nicht als Religion anerkannt ist, sind die Mitglieder dieser Minderheit gezwungen, ihren Glauben im Verborgenen
auszuliben (AA 26.1.2022). Schiiten riskieren Vorwurfe der Blasphemie, wenn sie ihre religiésen Meinungen offentlich
dulern, offentlich beten oder schiitische Blicher besitzen. Schiiten geben an, sie seien vom Dienst in den Streitkréften
sowie in den Sicherheits- und Geheimdiensten ausgeschlossen (USDOS 2.6.2022). Es gibt keine belastbaren Zahlen
Uber die Anzahl von in Agypten lebenden Schiiten (AA 26.1.2022). Schatzungen zufolge machen sie ca 1% der
Bevolkerung aus (USDOS 2.6.2022). In &hnlicher Situation finden sich die etwa 2.000 Bahai, die ebenfalls keine
staatliche Anerkennung genieBen (AA 26.1.2022).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Agypten (Stand: Dezember 2021), https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_
%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff 1.8.2022

? FH - Freedom House (28.2.2022): Freedom in the World 2022 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2068728.html, Zugriff 23.8.2022

? - OB - Osterreichische Botschaft Kairo [Osterreich] (6.2022): Asyllinderbericht Agypten,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2075269/AEGY_%C3%96B_Bericht_2022_06.pdf, Zugriff 1.8.2022

? USDOS - U.S. Department of State [USA] (2.6.2022): 2021 Report on International Religious Freedom: Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2074025.html, Zugriff 24.8.2022

1.3.5.1. Kopten

Kopten, die etwa 10% der agyptischen Gesellschaft ausmachen und in ihrer Eigenwahrnehmung keine Minderheit
darstellen, sind immer wieder Opfer von Diskriminierung durch die Gesellschaft, die vor allem in Oberégypten,
spezifisch in der Region Minya, teilweise in Gewalt mindet. Der Schutz durch Sicherheitsbehoérden reicht in diesen
Fallen oft nicht aus. Besonders in Oberagypten kommt es immer wieder zu gewalttdtigen Auseinandersetzungen,
deren Ursache haufig in Streitigkeiten auf lokaler Ebene liegen. Die koptischen Gemeinschaften leiden hier unter
strukturellen Benachteiligungen und mangelndem effektivem Schutz durch staatliche Stellen und Sicherheitsbehérden
(AA 26.1.2022; vgl. OB 6.2022).Kopten, die etwa 10% der &gyptischen Gesellschaft ausmachen und in ihrer
Eigenwahrnehmung keine Minderheit darstellen, sind immer wieder Opfer von Diskriminierung durch die Gesellschaft,
die vor allem in Oberagypten, spezifisch in der Region Minya, teilweise in Gewalt muindet. Der Schutz durch
Sicherheitsbehdrden reicht in diesen Fallen oft nicht aus. Besonders in Oberdgypten kommt es immer wieder zu
gewalttatigen Auseinandersetzungen, deren Ursache haufig in Streitigkeiten auf lokaler Ebene liegen. Die koptischen
Gemeinschaften leiden hier unter strukturellen Benachteiligungen und mangelndem effektivem Schutz durch
staatliche Stellen und Sicherheitsbehérden (AA 26.1.2022; vergleiche OB 6.2022).

Die koptischen Christen stellen eine erhebliche Minderheit dar. Kopten waren in den letzten Jahren zahlreichen Fallen
von Zwangsumsiedlung, tatlichen Angriffen, Bomben- und Brandanschldgen und Blockaden von Kirchenbauten
ausgesetzt. In informellen Versdhnungssitzungen nach sektiererischen Konflikten wurde den Kopten die Gerechtigkeit
flr die gegen sie vertibten Gewalttaten verweigert (FH 28.2.2022).

Unter der Regierung von Staatsprasident Al-Sisi hat sich die Sicherheitslage der Christen deutlich verbessert. Die
Sicherheitskrafte bemuhen sich sichtbar um den Schutz von Kirchen, besonders an christlichen Feiertagen. Es kommt
allerdings weiterhin vereinzelt zu Anschldgen auf Christen durch radikal islamistische Gruppierungen (zuletzt am
2.11.2018 mit sieben Todesopfern) (AA 26.1.2022; vgl. OB 6.2022). Im Falle einer jiingsten Ermordung eines koptischen
Priesters in Alexandria am 7.4.2022 wurde der (wegen islamistisch-extremistischen Aktivitdten bereits vorbestrafte)
Tater - mit der gesetzlich vorgesehenen Zustimmung des GroBmuftis - jedoch innerhalb eines Monats zum Tode



verurteilt (OB 6.2022).Unter der Regierung von Staatsprasident Al-Sisi hat sich die Sicherheitslage der Christen deutlich
verbessert. Die Sicherheitskréfte bemuihen sich sichtbar um den Schutz von Kirchen, besonders an christlichen
Feiertagen. Es kommt allerdings weiterhin vereinzelt zu Anschlagen auf Christen durch radikal islamistische
Gruppierungen (zuletzt am 2.11.2018 mit sieben Todesopfern) (AA 26.1.2022; vergleiche OB 6.2022). Im Falle einer
jungsten Ermordung eines koptischen Priesters in Alexandria am 7.4.2022 wurde der (wegen islamistisch-
extremistischen Aktivitaten bereits vorbestrafte) Tater - mit der gesetzlich vorgesehenen Zustimmung des Grof3mulftis
- jedoch innerhalb eines Monats zum Tode verurteilt (OB 6.2022).

Kopten stellen in ihrer Eigenwahrnehmung keine Minderheit dar. Kopten sind in der Oberschicht des Landes vertreten
- ca. ein Drittel der reichsten Unternehmer sind koptische Christen - und erfolgreich in freien Berufen, z. B. als
Apotheker, Arzte oder Rechtsanwiélte, kaum jedoch in héheren éffentlichen Amtern. Gleichzeitig gehéren Angehérige
der koptischen Gemeinschaft zu den Armsten des Landes und sind beispielsweise in der Abfallbeseitigung tatig. Nach
Selbstdarstellung des koptischen Papstes sind die Kopten gleichberechtigter Teil der agyptischen Gesellschaft (AA
26.1.2022).

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Agypten (Stand: Dezember 2021), https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_
%C3%BCber_die_asyl-_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_
%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff 1.8.2022

? FH - Freedom House (28.2.2022): Freedom in the World 2022 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2068728.html, Zugriff 23.8.2022

? OB - Osterreichische Botschaft Kairo [Osterreich] (6.2022): Asylldnderbericht Agypten,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2075269/AEGY_%C3%96B_Bericht_2022_06.pdf, Zugriff 1.8.2022

1.3.6. Bewegungsfreiheit

Das Gesetz sieht die Bewegungsfreiheit im Inland, Auslandsreisen, Auswanderung und Wiedereinblrgerung vor.
Zudem darf laut Verfassung kein Blrger daran gehindert werden, das Staatsgebiet zu verlassen. Dennoch dirfen
Manner, die den Wehrdienst nicht absolviert und keine Ausnahmegenehmigung erhalten haben, nicht ins Ausland
reisen oder auswandern. Nationale Personalausweise belegen den Abschluss des Militdrdienstes (USDOS 12.4.2022).

Die Behorden verlangen sporadisch, dass Birger im Alter von 18 bis 40 Jahren eine Erlaubnis des Innenministeriums
vorlegen, um in bestimmte Lander zu reisen. Dies soll den Beitritt zu terroristischen Gruppen erschweren und die
Flucht von Kriminellen verhindern (USDOS 12.4.2022).

Die Regierung verhadngt Reiseverbote flir manche Menschenrechtsverteidiger und politische Aktivisten, die wegen
Straftaten angeklagt oder untersucht wurden. Die Verfassung verbietet der Regierung, Burger auszuweisen oder
Burgern die Ruckkehr ins Land zu verbieten. Einige Politiker leben freiwillig auRerhalb des Landes, da sie von der
Regierung mit Strafverfolgung bedroht wurden (USDOS 12.4.2022). Zu internen Ausweichmoglichkeiten liegen keine
belastbaren Erkenntnisse vor. Es ist grundsatzlich von einer unterschiedslosen Verfolgungspraxis auszugehen.
Allerdings kann zumindest bei vergleichsweise minder schweren Verfolgungsgriinden (z.B. niedrigschwelligem
oppositionellen Engagement) der Ortswechsel innerhalb des Landes dazu fihren, dass die Betroffenen unbehelligt
bleiben. Auf dem Nordsinai und in entlegenen Wistenregionen ist das staatliche Gewaltmonopol zum Teil faktisch
eingeschrankt. Bei geschlechtsspezifischen Verfolgungsgriinden (z.B. Genitalverstimmelung, sexuelle und
geschlechtsspezifische Gewalt) ist eine interne Ausweichmoglichkeit keine realistische Option (AA 26.1.2022).

Die Regierung versucht, den Zugang zum Nordsinai einzuschréanken (USDOS 12.4.2022).

Ein Meldewesen existiert nicht (AA 26.1.2022; vgl. DEB 3.2014). Die Wohnadresse wird auf dem Personalausweis
angefihrt. Bei einem Umzug muss die Adresse aktualisiert werden. Es gibt aber keine Uberpriifung der Wohnsitzdaten
durch die Meldebehdérde, wodurch veraltete oder falsche Adressen unentdeckt bleiben und es gibt keine Strafe fur die
Nichtaktualisierung der Adresse (DFAT 17.6.2019).Ein Meldewesen existiert nicht (AA 26.1.2022; vergleiche DEB 3.2014).
Die Wohnadresse wird auf dem Personalausweis angefiihrt. Bei einem Umzug muss die Adresse aktualisiert werden.
Es gibt aber keine Uberpriifung der Wohnsitzdaten durch die Meldebehérde, wodurch veraltete oder falsche Adressen
unentdeckt bleiben und es gibt keine Strafe fur die Nichtaktualisierung der Adresse (DFAT 17.6.2019).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Agypten (Stand: Dezember 2021),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff
1.8.2022

? DEB - Deutsche Botschaft Kairo [Deutschland] (3.2014): Rechtsverfolgung in Agypten in Zivil-und Handelssachen,
https://kairo.diplo.de/blob/1504098/ed993d3218a2f43cdbae47f47c9650da/merkblattrechtsverfolgung-in-aegypten-
data.pdf, Zugriff 25.8.2022

? DFAT - Department of Foreign Affairs and Trade [Australien] (17.6.2019): DFAT Country Information Report -
Egypt, https://www.dfat.gov.au/sites/default/files/country-informationreport-egypt.pdf, Zugriff 25.8.2022

? USDOS - US Department of State [USA] (12.4.2022): Country Report on Human Rights Practices 2021 - Egypt,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071155.html, Zugriff 1.8.2022

1.3.7. Grundversorgung und Wirtschaft

Durch die Leistungen der Vorjahre kam Agypten recht gut durch die Covid-19 Krise. Zwar wurde das gesteckte Ziel
eines jahrlichen 6 %-igen Wachstums in den COVID-Jahren nicht erreicht, aber mit einem BIP Wachstum von 3,6 % im
Jahr 2020 und 3,3 % im Jahr 2021 gab es trotz der herausfordernden Situation ein stabiles Wachstum. Um gut durch



die COVID-19 Pandemie zu kommen, war ein Rettungs- bzw. Konjunkturpaket Gber EGP 100 Mrd. (ca. EUR 6 Mrd.)
geschnurt worden. Das Jahr 2022 bringt der agyptischen Wirtschaft aber groRe Herausforderungen und eine
strukturelle Wirtschaftskrise (WKO 5.2022).

Ob man auch 2022 mit den Ublichen Stltzen die Wirtschaft wieder ankurbeln kann, ist aber noch fraglich. Bisher war
der Tourismus ein Hauptfaktor. Nach COVID-19 hatte sich Agypten schnell wieder fiir Touristen gedffnet. Ob man die
ausbleibenden Ankulinfte aus der Ukraine und Russland schnell ersetzen kann, bleibt fraglich. Zuletzt sorgten auch die
staatlichen Megaprojekte (nicht weniger als 34 neue Stadte und Stadtteile) fur gut gefllite Auftragsblicher. Mittels
internem Schreiben an die jeweiligen Fachminister hat der &gyptische Ministerprasident im Marz 2022 einen Stopp fur
samtliche Neuprojekte mit Devisenbezug verordnet. Nur die wichtigsten Projekte sollen durchgefiihrt werden. Um die
derzeitige Krise wieder meistern zu kénnen, ist Agypten auf Investitionen und Hilfsprogramme angewiesen. Zusagen
finanzieller Unterstiitzung gab es sehr schnell u.a. aus den Vereinigten Arabischen Emiraten (VAE) und aus Katar.
Daneben ist Agypten wieder im Gespriach mit dem IWF. Derzeit ist noch unklar, ob Agypten wieder um finanzielle
Unterstutzung, oder nur technische Unterstltzung fir Reformprogramme ansuchen wird (WKO 5.2022).

Subventionen zur Absicherung der Grundversorgung der agyptischen Bevélkerung haben eine lange Tradition und
zehren einen erheblichen Teil des Staatshaushaltes auf. Daran &ndert auch das mit dem Internationalen
Wéhrungsfonds (IWF) vereinbarte Reformprogramm, das Kurzungen der staatlichen Subventionen flr Elektrizitat,
Treibstoff, aber auch fiir Brotgetreide einschlieBt, nichts. So wurde z.B. nach Kiirzung von Subventionen im Sommer
2017 und damit verbundenen Preissteigerungen die Zahl der Berechtigten fur Lebensmittelkarten erhéht (bisher schon
ca. 70 Mio. Personen) und auch der Umfang der tber diese Karten zu beziehenden Guter nochmals ausgedehnt. Nicht-
Agypter haben keinen Zugang zu diesem System (AA 26.1.2022).

Ein weiteres Instrument der sozialen Sicherung liegt im Mietrecht begriindet. Fir einen GroRteil von Mietvertragen, die
in den 1950er- und 1960er-Jahren geschlossen und seitdem innerhalb der GroRfamilie weitergegeben wurden, gilt
noch eine Mietpreisbindung, die im Altbestand zu teilweise grotesk niedrigen Mieten fuihrt. Fir neue Vertrage seit ca.
1990 gelten ohnehin die Gesetze des Marktes. Im Rahmen der ErschlieBung von Wustenregionen wird ein gewisser
Prozentsatz an Land und Wohnungen an arme Bevdlkerungsteile verlost (AA 26.1.2022).

Im Rahmen von zwei Sozialhilfeprogrammen KARAMA und TAKAFUL werden zudem verstarkte Schritte fir eine gezielte
Unterstlitzung der Armsten vorgenommen. Das Karama Projekt sieht monatliche Geldleistungen im Umfang von 40-80
USD an besonders Bedurftige sowie an altere Menschen und Behinderte vor. Das konditionierte Takaful Projekt zielt
auf die finanzielle Unterstiitzung von Familien mit Kindern ab, vorausgesetzt diese besuchen regelméaRig eine Schule
(AA 26.1.2022). Darlber hinaus existiert ein zwar in seiner Leistungsfahigkeit beschréanktes, aber funktionierendes
Sozialversicherungssystem, welches Arbeitslosen-, Kranken-, Renten- und Unfallversicherungselemente enthélt und
von Arbeitgebern und Arbeitnehmern gemeinsam bezahlt wird. Die groRten Probleme ergeben sich hier aus relativ
geringen tatsachlichen Auszahlungen und der Nichterfassung der groBen Anzahl an Personen ohne formelle
Erwerbsaktivitdten (informeller Sektor) bzw. solche die arbeitslos sind. Einen erheblichen Beitrag zur sozialen
Sicherung leisten karitative Einrichtungen, vornehmlich auf religidser Basis und wohltatige Stiftungen (AA 26.1.2022).

Subventionsabbau droht - trotz langsam sinkender Inflation und sozialen GegenmalRnahmen der Regierung die
wirtschaftliche Situation vor allem der armen Segmente der Gesellschaft weiter zu verschlechtern (AA 26.1.2022).

Uber USD 20 Mrd. werden jahrlich von &gyptischen Migranten aus dem Ausland riickiiberwiesen. Diese
Uberweisungen sind fiir die Bevélkerung und den Konsum unverzichtbar (WKO 5.2022).

Um der bestehenden Arbeitslosigkeit (offiziell unter 10% sowie ca. 30% Jugendarbeitslosigkeit, inoffiziell und insgesamt
bei etwa 20 bis 25%) Herr zu werden und kiinftig genug Arbeitsplatze zu generieren, braucht das Land ein BIP
Wachstum von ca. 6%. 2012-2014 wurde dieses Ziel mit einem Wert von ca. 2,2% beunruhigend unterschritten. Auch
2015-2017 konnte das Ziel nicht erreicht werden und die 5% Marke knapp nicht geknackt werden. 2017/2018 (5,4%)
und 2018/1 (5,6%) konnte die 5% Grenze endlich Uberschritten werden. Obwohl laut urspriinglichen Planungen endlich
ein héheres Wachstum verzeichnet hatte werden sollen, brachte 2020 und 2021 den nachsten Riickschlag. Aufgrund
von COVID-19 sank die Wirtschaftswachstumsrate 2020 auf 3,3 und 2021 auf 3,6. Dennoch wird 2022 mit einer
Steigerung auf 5,3% gerechnet (WKO 5.2022). Um der bestehenden Arbeitslosigkeit (offiziell unter 10% sowie ca. 30%
Jugendarbeitslosigkeit, inoffiziell und insgesamt bei etwa 20 bis 25%) Herr zu werden und kunftig genug Arbeitsplatze
zu generieren, braucht das Land ein BIP Wachstum von ca. 6%. 2012-2014 wurde dieses Ziel mit einem Wert von ca.
2,2% beunruhigend unterschritten. Auch 2015-2017 konnte das Ziel nicht erreicht werden und die 5% Marke knapp
nicht geknackt werden. 2017 aus 2018, (5,4%) und 2018/1 (5,6%) konnte die 5% Grenze endlich Gberschritten werden.
Obwohl laut urspringlichen Planungen endlich ein héheres Wachstum verzeichnet hatte werden sollen, brachte 2020
und 2021 den nachsten Rickschlag. Aufgrund von COVID-19 sank die Wirtschaftswachstumsrate 2020 auf 3,3 und 2021
auf 3,6. Dennoch wird 2022 mit einer Steigerung auf 5,3% gerechnet (WKO 5.2022).

Um dem Anstieg der Lebenshaltungskosten Einhalt zu gebieten, deckelte Premierminister Mustafa Madbuli den
Brotpreis im Méarz 2022. Ein 90-Gramm-Fladen darf nun nirgendwo mehr als ein Agyptisches Pfund, also ca. 0,05 Euro
kosten. Dies ist der Preis, fir die rund 63 Millionen Bezugsberechtigte in rund 30.000 Backereien subventioniertes Brot
beziehen konnen. Ab sofort gilt er auch fur die 5000 Béckereien, die nicht subventioniertes Brot verkaufen. Fur die
Zukunft kiindigte die Regierung an, die Wirtschaft mit 130 Millionen Agyptischen Pfund (ca. 6,4 Mio. Euro) zu stiitzen.
Sie wolle damit gegen die wachsende Armut, das Schrumpfen der Privatwirtschaft und die wachsende Arbeitslosigkeit
im Land vorgehen, die sich bereits vor der Corona-Pandemie abzeichneten. In Agypten leben rund 30 Millionen
Menschen in Armut [ca. ein Drittel der Bevoélkerung], 70 % der Bevolkerung ist auf Staatshilfen angewiesen (DW
27.3.2022).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Agypten (Stand: Dezember 2021),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff
1.8.2022



? DW - Deutsche Welle (27.3.2022): Agypten: Regierung ringt um Erndhrungssicherheit,
https://www.dw.com/de/%C3%A4gypten-regierung-ringt-um-ern%C3%A4hrungssicherheit/a61273354, Zugriff
25.8.2022

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich - AuBenwirtschaftsCenter Kairo (5.2022): AuBenwirtschaftsbericht Agypten,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/aegyptenwirtschaftsbericht.pdf, Zugriff 22.8.2

1.3.8. Medizinische Versorgung

Neben den relativ zahlreichen, sehr teuren Kliniken und Krankenhdusern mit internationalem Renommee gibt es in
Agypten ein Netz von 6ffentlichen Gesundheitseinrichtungen, deren Leistungsniveau nicht européischen Standards
entspricht (MSZ 17.6.2022). In Kairo ist eine ausreichende Versorgung gewahrleistet. Die medizinische Versorgung
aufBerhalb Kairos hat sich in den letzten Jahren zwar deutlich verbessert, dennoch entspricht sie nach wie vor oft nicht
westeuropdischem Standard (AA 22.6.2022).

Es gibt im GroBraum Kairo Uber 100 staatliche Krankenhduser, unter anderem die Unikliniken Kasr El Aini und Ain
Shams, in denen Uberlebensnotwendige Behandlungen durchgefiihrt werden koénnen und die auch
Behandlungsmoglichkeiten fiur chronische Krankheiten - hauptséchlich aus dem Bereich der Inneren Medizin und
Psychiatrie - bieten. Im o&ffentlichen Gesundheitswesen besteht fiir letztere nur eine minimale Versorgung (AA
26.1.2022).

Die Versorgung mit Medikamenten im o&rtlichen Markt ist ausreichend. Haufig sind Generika zu niedrigen Preisen
verflgbar. Preise fur Importe werden staatlich kontrolliert (AA 26.1.2022).

Das grundlegend funktionierende Sozialversicherungssystem mit Elementen der Kranken- und Unfallversicherung ist
eingeschrankt leistungsfahig. Eine minimale kostenlose Grundversorgung ist gegeben. Notfélle werden behandelt; die
Grundversorgung chronischer Krankheiten ist minimal und oft nur mit Zuzahlungen gegeben (AA 26.1.2022).

Agypten hat 2018 ein Gesetz (iber die universelle Krankenversicherung (UHI) erlassen, um die Gesundheitsversorgung
der Bevolkerung auszuweiten. Das Gesetz, dessen Umsetzung im Juli 2019 begonnen hat, birgt ein enormes Potenzial,
wesentliche Fortschritte auf dem Weg zur universellen Gesundheitsversorgung (UHC) zu erzielen. Bei vollstandiger
Umsetzung (ber einen Zeitraum von 12-15 Jahren sollen alle Agypterinnen und Agypter im Rahmen des UHI-Systems
versichert sein und ein Leistungspaket mit hochwertigen Gesundheitsleistungen und finanziellem Schutz erhalten
(Khalifa et al 1.11.2021). Die Zahl der im System registrierten Personen hat bis August 2022 mehr als 4,5 Millionen
Beguinstigte [Anm.: bei einer Bevélkerung von insgesamt ca. 100 Millionen] erreicht. In den Gouvernoraten Port Said,
Ismailia und Luxor wurden fast 13 Millionen medizinische Leistungen erbracht und Gber 196.000 Operationen in 21
Krankenhausern und 134 Gesundheitsstationen in diesen drei Gouvernoraten durchgefuhrt (El 9.8.2022

Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (22.6.2022): Agypten: Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung und
COVID-19-bedingte Reisewarnung), https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/aegypten-
node/aegyptensicherheit/212622#content_5, Zugriff 25.8.2022

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (26.1.2022): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
Agypten (Stand: Dezember 2021),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%84gypten_%28Stand_Dezember_2021%29%2C_26.01.2022.pdf, Zugriff
1.8.2022

? El - Egypt Independent (9.8.2022): Madbouli follows up on UHI system’'s application,
https://egyptindependent.com/madbouli-follows-up-on-uhi-systems-application/, Zugriff 25.8.2022

? Khalifa et al (1.11.2021): Purchasing health services under the Egypt's new Universal Health Insurance law: What
are the implications for universal health coverage?, https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/hpm.3354, Zugirff
25.8.2022

? MSZ - Ministerstwo Spraw Zagranicznych / AuRenministerium [Polen] (17.6.2022): Informacje dla podré?uj?cych -
Egipt, https://www.gov.pl/web/dyplomacja/egipt, Zugriff 25.8.2022

1.3.9. Ruckkehr

Formale staatliche Institutionen fiir die Aufnahme von Riickkehrern sind nicht bekannt. Nach Agypten zuriickkehrende
abgelehnte Asylwerber sind in der Regel keiner spezifischen Gefahrdung aufgrund ihres Asylantrags im Ausland
ausgesetzt. Sie unterliegen nach ihrer Rickkehr jedoch der allgemeinen Situation staatlicher Repression und der
weitgehenden Einschrankung der Menschenrechte. Dies gilt besonders fir die gefdhrdeten Gruppen (u. a. Angehérige
der Opposition, insbesondere Muslimbruder, religiose Minderheiten, LGBTI-Personen, Frauen) (AA 26.1.2022).

In Agypten wird ein von der EU ausgestelltes Heimreisepapier nicht anerkannt. Agyptische Staatsangehérige kénnen
bei freiwilliger Ruckkehr nicht ohne Vorlage eines &gyptischen Identitdtsdokuments oder eines von einer agyptischen
Auslandsvertretung ausgestellten Reisedokuments (Laissez-Passer) wieder nach Agypten einreisen (AA 26.1.2022).

IOM unterstiitzt seit 2011 die Riickkehr von in Europa gestrandeten Agyptern und ihre anschlieBende
soziodkonomische Reintegration in Agypten. Die meisten Riickkehrer entscheiden sich dafir, mit der geleisteten
Wiedereingliederungshilfe ein eigenes Unternehmen zu grinden (96,8 % der Ruckkehrer im Jahr 2016) und damit
sowohl ihren eigenen Lebensunterhalt als auch den ihrer Gemeinschaft zu verbessern. Eine der wichtigsten
gefahrdeten Kategorien agyptischer Ruckkehrer, die IOM zunehmend unterstitzt, sind unbegleitete Migrantenkinder
(UMF), die allein das Mittelmeer auf der Suche nach einem neuen Leben in Europa tberqueren. Fiir UMF unternehmen
10M Agypten und ihre Regierungspartner erhebliche Anstrengungen, um sicherzustellen, dass das Wohl des Kindes im
Mittelpunkt ihrer Riickkehr und Wiedereingliederung steht (IOM o.D.).

Quellen:

? abschiebungsrelevante  Lage in  Agypten  (Stand:  Dezember  2021),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2067246/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_%C3%8¢



Zugriff 1.8.2022

? IOM Egypt - International Organization for Migration (0.D.): Assisted Voluntary Return and Reintegration,
https://egypt.iom.int/assisted-voluntary-return-and-reintegration, Zugriff 25.8.2022

2. Beweiswurdigung:
2.1.  Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fir die Entscheidung maRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise aufgenommen durch die Einsichtnahme in die Beschwerde und den angefochtenen Bescheid sowie in den
vorgelegten Verwaltungsakt. Zudem wurde Einsicht genommen in das aktuelle ,Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation” zu Agypten (Gesamtaktualisierung am 29.08.2022). Auskiinfte aus dem Strafregister, dem
zentralen Melderegister, dem Hauptverband &sterreichischer Sozialversicherungstrager, der Grundversorgung sowie
dem Informationsverbund zentrales Fremdenregister wurden ergdnzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

2.2. Zur Person des Beschwerdefiihrers

Der Beschwerdeflihrer gestand vor dem BFA ein, in der Erstbefragung nicht die Wahrheit betreffend Familienstand
gesagt zu haben und gab schlieBlich an, nie verheiratet gewesen und kinderlos zu sein (AS 100 und 103).

Die Feststellungen zur Glaubens- und Volksgruppenzugehdrigkeit basieren auf den Gbereinstimmenden Angaben des
Beschwerdeflihrers im Verfahren (Protokoll vom 30.03.2022, AS 31; Protokoll vom 05.09.2023, AS 97). Da der
Beschwerdefuhrer einen originalen dgyptischen Reisepass vorlegte (AS 115 ff), steht seine Identitat fest.

Der Beschwerdefiihrer selbst fihrte aus, dass es ihm gesundheitlich gut gehe und dass er keine Medikamente
benétige (Protokoll vom 05.09.2023, AS 96). Gegenteilige Annahmen haben sich dabei weder aus dem Verwaltungs-
noch Gerichtsakt ergeben, ebenso wenig wurde ein diesbezigliches Vorbringen in der Beschwerdeschrift erstattet. In
weiterer Folge ergeben sich damit - unter Miteinbeziehung des Alters des Beschwerdefiihrers - auch keinerlei
Hinweise auf eine besondere Vulnerabilitat hinsichtlich medizinischer Faktoren. Die Feststellung zur Arbeitsfahigkeit
des Beschwerdefiihrers resultiert aus dem erwerbsfahigen Alter in Zusammenschau mit seinem Gesundheitszustand,
seine Arbeitswilligkeit brachte er durch Vorlage von Bestatigungen Uber ehrenamtliche Tatigkeiten zum Ausdruck (AS
125 und 127).

Ubereinstimmend gab der Beschwerdefilhrer im Verfahren an, aus XXXX , einer Region nérdlich von Kairo zu
stammen. Die Ortschaft bezeichnete er mit XXXX (AS 98), was wiederum ganz im Norden der Region XXXX liegt XXXX ,
Zugriff am 29.03.2024). Auch in seinem Reisepass ist , XXXX “ als Geburtsort vermerkt und ergeben sich aus dem
Reisedokument auch die Feststellungen zum Visum und der Reisebewegungen Uber Aserbeidschan in die Tlrkei (AS
117 und 119). Die Feststellungen zum Asylverfahren in Griechenland ergeben sich aus der Auskunft des griechischen
Migrations- und Asylministerium nach Konsultationsverfahren (AS 65). Das schengenweite Einreiseverbot ist dem
Auszug aus der SIS-Fremdeninformation zu entnehmen. Das Datum der Asylantragstellung in Osterreich ist sowohl im
Erstbefragungsprotokoll ersichtlich (AS 31), als auch im Auszug aus dem Zentralen Fremdenregister zur Person des
BEschwerdefiihrers belegt.Ubereinstimmend gab der Beschwerdefiihrer im Verfahren an, aus rémisch 40, einer
Region nordlich von Kairo zu stammen. Die Ortschaft bezeichnete er mit rémisch 40 (AS 98), was wiederum ganz im
Norden der Region rémisch 40 liegt romisch 40, Zugriff am 29.03.2024). Auch in seinem Reisepass ist , romisch 40 “ als
Geburtsort vermerkt und ergeben sich aus dem Reisedokument auch die Feststellungen zum Visum und der
Reisebewegungen Uber Aserbeidschan in die Turkei (AS 117 und 119). Die Feststellungen zum Asylverfahren in
Griechenland ergeben sich aus der Auskunft des griechischen Migrations- und Asylministerium nach
Konsultationsverfahren (AS 65). Das schengenweite Einreiseverbot ist dem Auszug aus der SIS-Fremdeninformation zu
entnehmen. Das Datum der Asylantragstellung in Osterreich ist sowohl im Erstbefragungsprotokoll ersichtlich (AS 31),
als auch im Auszug aus dem Zentralen Fremdenregister zur Person des BEschwerdefiihrers belegt.

Die Schilderungen des Beschwerdefiihrers vor dem BFA in Zusammenhang mit seinem Schulbesuch und der
mehrjahrigen beruflichen Tatigkeiten in unterschiedlichen Sparten stellen sich auch aufgrund der schlissigen zeitlichen
Angaben als glaubhaft dar (Protokoll vom 05.09.2023, AS 99). In Anbetracht seiner schulischen und beruflichen
Erfahrung war festzustellen, dass der Beschwerdefiihrer auch hinkunftig die Chance hat, am agyptischen Arbeitsmarkt
unterzukommen. Der Beschwerdefihrer selbst erlduterte noch vor dem BFA, mit seiner Familie, insbesondere mit
seinem Schwager, in Kontakt zu stehen (Protokoll vom 05.09.2023, AS 100), wobei er angab, dass seine Eltern
verstorben sind und zwei Schwestern im Familienhaus leben.

Die Feststellung zur melderechtlichen Erfassung des Beschwerdeflhrers basiert auf den entsprechenden Eintragungen
im Auszug aus dem Zentralen Melderegister zu seiner Person. Sowohl vor den Organen des Ooffentlichen
Sicherheitsdienstes (Protokoll vom 30.03.2022, AS 33), als auch vor der belangten Behérde (Protokoll vom 05.09.2023,
AS 108) verneinte er, Uber Verwandte oder Familienangehérige in Osterreich bzw. der Europiischen Union zu
verflgen.

Die Feststellung, dass der Beschwerdefiihrer Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung bezieht, basiert auf
einem aktuellen Speicherauszug aus dem Betreuungsinformationssystem, was in weiterer Folge unter Miteinbeziehung
der nur gemeinnitzigen Tatigkeit (Protokoll vom 05.09.2023, AS 100), wie auch sein Sozialversicherungsdatenauszug
belegt, zur Feststellung fiihrt, dass eine Selbsterhaltungsfahigkeit nicht gegeben ist. Er selbst schilderte vor dem BFA,
erst Deutsch zu lernen bzw. verneinte alle weiteren Fragen nach integrativen Schritten (Protokoll vom 05.09.2023, AS
107 f). Hinsichtlich seiner Tétigkeiten in einem Seniorenheim liegen die entsprechenden Bestdtigungen im
Verwaltungsakt ein, wie bereits oben angefiihrt. Der Beschwerdefiihrer hat bislang nur die Teilnahme an einem
Deutschgrundkurs belegt (AS 129), nicht aber eine Sprachprifung.In einer Gesamtschau war auch unter
Berucksichtigung des Empfehlungsschreibens des Heimleiters (AS 123) - insbesondere in Anbetracht der erst kurzen
Aufenthaltsdauer in Osterreich - eine auRergewdhnliche Integration des Beschwerdefiihrers zu verneinen.

Aus dem amtswegig eingeholten Strafregisterauszug zur Person des Beschwerdefiihrers geht hervor, dass er in
Osterreich strafgerichtlich unbescholten ist. Die Verstindigungen der Staatsanwaltschaft belegen einerseits die
Einstellung des Ermittlungsverfahrens wegen Verdachts der Begehung des Verbrechens der Vergewaltigung (AS 189 f),
andererseits das noch laufende Verfahren wegen Verdachts der Begehung strafbarer Handlungen gegen das



Suchtmittelgesetz (AS 181).
2.3.  Zuden Fluchtgrinden und der individuellen Ruckkehrsituation des Beschwerdefuhrers

Von einem Antragsteller ist ein Verfolgungsschicksal glaubhaft darzulegen. Einem Asylwerber obliegt es, bei den in
seine Sphare fallenden Ereignissen, insbesondere bei seinen personlichen Erlebnissen und Verhaltnissen, von sich aus
eine Schilderung zu geben, die geeignet ist, seinen Asylanspruch liickenlos zu tragen und hat er unter Angabe genauer
Einzelheiten einen in sich stimmigen Sachverhalt zu schildern. Die Behérde bzw. das Gericht muss somit die
Uberzeugung von der Wahrheit des von einem Asylwerber behaupteten individuellen Schicksals erlangen, aus dem er
seine Furcht vor asylrelevanter Verfolgung herleitet. Es kann zwar durchaus dem Asylwerber nicht die Pflicht auferlegt
werden, dass dieser hinsichtlich asylbegriindeter Vorgdnge einen Sachvortrag zu Protokoll geben muss, der auf Grund
unumstoBlicher Gewissheit als der Wirklichkeit entsprechend gewertet werden muss, die Verantwortung eines
Antragstellers muss jedoch darin bestehen, dass er bei tatsdchlich zweifelhaften Fallen mit einem fur das praktische
Leben brauchbaren Grad von Gewissheit die Ereignisse schildert.

Generell ist zur Glaubwirdigkeit eines Vorbringens auszufiihren, dass eine Aussage grundsatzlich dann als glaubhaft
zu qualifizieren ist, wenn das Vorbringen hinreichend substantiiert ist; der Beschwerdefuhrer sohin in der Lage ist,
konkrete und detaillierte Angaben Uber von ihm relevierte Umstande bzw. Erlebnisse zu machen. Weiters muss das
Vorbringen plausibel sein, d.h. mit Gberprufbaren Tatsachen oder der allgemeinen Lebenserfahrung entspringenden
Erkenntnissen Ubereinstimmen. Hingegen scheinen erhebliche Zweifel am Wahrheitsgehalt einer Aussage angezeigt,
wenn der Beschwerdefiihrer den seiner Meinung nach, seinen Antrag stlitzenden Sachverhalt bloB vage schildert oder
sich auf Gemeinplatze beschrankt. Weiteres Erfordernis fiir den Wahrheitsgehalt einer Aussage ist, dass die Angaben in
sich schlussig sind; so darf sich der Beschwerdefiihrer nicht in wesentlichen Passagen seiner Aussage widersprechen.

Es ist anhand der Darstellung der personlichen Bedrohungssituation eines Beschwerdefiihrers und den dabei allenfalls
auftretenden Ungereimtheiten - z.B. gehaufte und eklatante Widerspriche (z.B. VWGH 25.01.2001, 2000/20/0544) oder
fehlendes Allgemein- und Detailwissen (z.B. VWGH 22.02.2001, 2000/20/0461) - zu beurteilen, ob Schilderungen eines
Asylwerbers mit der Tatsachenwelt im Einklang stehen oder nicht.

Der Beschwerdefiihrer brachte im Zuge seiner Erstbefragung vor, dass er einen elfjdhrigen Sohn habe, seine Frau bei
der Geburt des Sohnes 2020 gestorben sie und er danach eine Christin hdtte heiraten wollen. Die Schwester der
Geliebten habe die beiden bei ihm zuhause gesehen und es der Familie erzéhlt. Ihre beiden Familien seien nicht
einverstanden gewesen und hatte ihn die Familie der Frau téten wollen (AS 39).

Von diesem Vorbringen ist in der niederschriftlichen Einvernahme vor dem BFA noch Ubrig geblieben, dass er eine
Christin habe heiraten wollen. lhre Schwester habe sie beim Geschlechtsverkehr gesehen und daraufhin ihre die
Familie verstandigt. Der Beschwerdeflihrer rdumte ein, nie verheiratet gewesen zu sein und auch keine Kinder zu
haben. Aufgrund der unwahren Angaben bei Asylantragstellung ist der Beschwerdefihrer bereits als Person nicht
glaubwdirdig.

Es gilt festzuhalten, dass das Vorbringen vor dem BFA nunmehr deutlich von der urspriinglichen Aussage abweicht.
Kontrar zur Erstbefragung wére nur die Familie der Frau dagegen gewesen. AuBerdem steigerte er sein Vorbringen
dahingehend, dass es auRerdem eine Schlagerei zwischen ihm und dem Bruder der Frau gegeben und die Familie
auch seine Wohnung niedergebrannt und sein Handlerauto zerstért habe (AS 104).

Hinsichtlich der Ergebnisse aus der Erstbehandlung gilt es dabei zwar zu bertcksichtigen, dass diese insbesondere der
Ermittlung der Identitdt und der Reiseroute des Fremden dient, nicht hingegen zur Erfragung der naheren
Fluchtgriinde, weshalb der Annahme, dass ein Asylwerber immer alles, was zur Asylgewahrung fuihren kénne bereits in
der Erstbefragung vorgebracht werde, nicht beigetreten werden kann (vgl. VWGH 16.07.2020, Ra 2019/19/0419).
Gleichwohl ist es aber nicht generell unzulassig, sich auf eine Steigerung des Fluchtvorbringens zwischen der
Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes und der weiteren Einvernahme eines Asylwerbers zu
stitzen (vgl. VwGH 21.11.2019,Ra 2019/14/0429 mit Hinweis auf VwGH 14.06.2017, Ra 2017/18/0001,
mwN).Hinsichtlich der Ergebnisse aus der Erstbehandlung gilt es dabei zwar zu bericksichtigen, dass diese
insbesondere der Ermittlung der Identitat und der Reiseroute des Fremden dient, nicht hingegen zur Erfragung der
naheren Fluchtgriinde, weshalb der Annahme, dass ein Asylwerber immer alles, was zur Asylgewahrung fiihren kénne
bereits in der Erstbefragung vorgebracht werde, nicht beigetreten werden kann vergleiche VWGH 16.07.2020, Ra
2019/19/0419). Gleichwohl ist es aber nicht generell unzuldssig, sich auf eine Steigerung des Fluchtvorbringens
zwischen der Erstbefragung durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes und der weiteren Einvernahme eines
Asylwerbers zu stlitzen vergleiche VWGH 21.11.2019, Ra 2019/14/0429 mit Hinweis auf VWGH 14.06.2017, Ra
2017/18/0001, mwN).

Der Beschwerdeflihrer gab vor dem BFA zu Protokoll, dass sich die Vorfélle wédhrend der Berufsschulzeit zwischen 2003
und 2006 ereignet hatten und danach keine Ubergriffe mehr passierten (AS 106). Er schilderte weiters, dass er aber
trotzdem mit der Christin bis 15 bis 20 Tage vor seiner Ausreise telefonischen Kontakt gehabt habe (AS 105). Da er
somit ca. 15 Jahre lang in Verbindung mit der Frau gestanden ware, erscheint es nicht glaubhaft, dass er ihren
Nachnamen nicht kennen will (AS 103). Gegen eine Glaubhaftigkeit des Vorbringens spricht auch, dass der
Beschwerdefiihrer somit nach den letzten Verfolgungshandlungen weitere 13 Jahre (2006 bis 2019) in Agypten
verblieb, ohne bedroht worden zu sein. Es fehlt somit - wie auch die belangte Behorde ins Treffen fiihrt - am zeitlichen
Konnex. Die Voraussetzung wohlbegriindeter Furcht wird in der Regel nur erfillt, wenn zwischen den Umstanden, die
als Grund fur die Ausreise angegeben werden und der Ausreise selbst ein zeitlicher Zusammenhang besteht (VwGH
17.03.2009, 2007/19/0459; dazu auch VWGH 19.10.2000,98/20/0430). Auch seine Rechtfertigung in der Beschwerde, er
habe sich all die Jahre versteckt gehalten und in permanenter Furcht gelebt, Uberzeugt vor dem Hintergrund seiner
verschiedenen beruflichen Tatigkeiten im Zeitraum von 2006 bis zur Ausreise 2019 beispielsweise als Arbeiter in einer
Textilfabrik, bei einer Securityfirma oder als Handler, nicht.

Gegenstandlich ist es keineswegs nachvollziehbar, dass der Beschwerdefiihrer, der Agypten schlieBlich aufgrund der
mindestens 13 Jahre zurlickliegenden Liebschaft mit einer Christin bzw. aus Furcht vor der Familie der Frau verlassen
haben will, keinen Schutz vor staatlichen Behdrden gesucht hat. Wenn er angibt, dass die Christen eine bessere
Position in Agypten hitten, als Moslems und viele Vertreter beim Militir hatten, so gilt es auf das
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Landerinformationsblatt zu verweisen, wonach 90% aller Agypter Muslime sind und nur ca. 10% der Bevélkerung
Christen. Es ergibt sich aus den Landerfeststellungen nicht, dass Christen Staatsapparate wie die Polizei oder das
Militdr dominieren oder nach ihren Vorstellungen beeinflussen oder leiten. Vielmehr erklart Artikel 2 der Verfassung
2014 den Islam zur offiziellen Staatsreligion, wobei die Religionsfreiheit gegeben ist, und haben fihrende Vertreter des
staatlichen Islam Einfluss in die Politik. Unter den Ausfiihrungen zu den koptischen Christen findet sich die Aussage,
dass diese kaum in hoheren &ffentlichen Amtern vertreten sind. Es ist nicht wahrscheinlich, dass der
Beschwerdefuhrer keine Hilfe oder Unterstiitzung wegen Bedrohungen von Leib und Eigentum durch die christliche
Familie von staatlichen Sicherheitsbehérden erfahren hatte, zumal der Grund fur die Verfolgung, ndmlich, dass er als
Moslem eine Christin heiraten wollte, unproblematisch ist. Eine interreligidse Ehe zwischen einem christlichen Mann
und einer muslimischen Frau ist nach islamischem Recht verboten und kann in Agypten nicht geschlossen oder
nachtréglich anerkannt werden, der umgekehrte Fall - wie beim Beschwerdefiihrer - ist aber sehr wohl méglich, dass
er als Moslem eine Christin ehelicht.

Das Fluchtvorbringen des Beschwerdeflhrers stellt sich in Anbetracht der vorherigen Ausfuhrungen fur die
erkennende Richterin damit als ganzlich unglaubhaft dar.

Eine Befassung mit den Ausflhrungen in der Beschwerdeschrift zur Blutfehde (Beschwerde vom 14.03.2024, AS 326 ff)
erlibrigt sich vor dem Hintergrund des unglaubhaften Fluchtvorbringens, ebenso, dass der Beschwerdefiihrer einer
derartigen sozialen Gruppe angehdren wirde (AS 333). Der Vollstandigkeit halber bleibt an dieser Stelle auch
festzuhalten, dass die weiters zitierter Berichte mit dem gegensténdlich vorgebrachten Sachverhalt nicht vergleichbar
ist, betreffen diese doch die Situation von Stammen oder Regionen, denen der Beschwerdefiihrer nicht angehért oder
aus denen er nicht kommt.

Zuletzt ist anzumerken, dass der Beschwerdefiihrer schon bei der Erstbefragung angab, dass er nach Osterreich habe
kommen wollen, weil es ein gutes Land sei und es hier Arbeit und Asyl gebe (AS 35). Vor dem BFA beschrieb er seine
Lebensumsténde in Agypten als schlecht und dass er unter der Armutsgrenze gelebt habe (AS 99). Auch seinen
Verwandten gehe es heute nicht gut und schicke er ihnen deshalb monatlich EUR 150,-- - Geld, das er aus der
Grundversorgung und durch die gemeinnitzige Arbeit in Osterreich lukriert (AS 100). Dass der Beschwerdefiihrer
Agypten aus wirtschaftlichen Motiven verlassen hat lassen seine Angabe, er habe den Ausreisebeschluss bereits 2012
bzw. 2013 gefasst, als der Gesundheitszustand des Vaters schlecht geworden sei und er eine regelmaRige Behandlung
benétigt habe (AS 101), in Zusammenschau mit der Pass- und Visumsausstellung fur Aserbeidschan im August bzw.
September 2019 erkennen.

Die Feststellungen zur Situation des Beschwerdefiihrers im Falle der Riickkehr nach Agypten bzw. einer Abschiebung
nach Agypten beruhen auf den in Punkt II. 1.3. getroffenen Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat, zumal er
selbst kein substantiiertes Vorbringen erstatten vermochte, das - in Anbetracht des nicht glaubhaften
Fluchtvorbringens in Zusammenhang mit der Liebe zu einer Christin - entscheidungswesentlich gegen seine Riickkehr
sprechen wiirde. Die Feststellungen zur Situation des Beschwerdefiihrers im Falle der Riickkehr nach Agypten bzw.
einer Abschiebung nach Agypten beruhen auf den in Punkt rémisch zwei. 1.3. getroffenen Feststellungen zur Situation
im Herkunftsstaat, zumal er selbst kein substantiiertes Vorbringen erstatten vermochte, das - in Anbetracht des nicht
glaubhaften Fluchtvorbringens in Zusammenhang mit der Liebe zu einer Christin - entscheidungswesentlich gegen
seine Ruckkehr sprechen wirde.

Beim arbeitsfahigen und gesunden Beschwerdefiihrer Mitte 30 sind im Zuge des Verfahrens keine besonderen
Vulnerabilitdten hervorgekommen, welche seiner Riickkehr nach Agypten entgegenstehen wiirden. Hierbei verkennt
das Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich der individuellen Rickkehrsituation des Beschwerdefiihrers nicht, dass in
Agypten terroristische Anschlige stattfinden kénnen. Jedoch sind die Behérden aktiv in der Terrorismusbekampfung
bei strenger Anti-Terrorgesetzgebung und werden dabei Erfolge erzielt - wobei Einschrankungen fundamentaler
Menschen- und Freiheitsrechte nicht verkannt werden. Agypten ist jedoch kein klassisches Biirgerkriegsland. Ein
bewaffneter innerstaatlicher oder zwischenstaatlicher Konflikt besteht demnach nicht, sodass eine Gefahrdung des
Beschwerdefuihrers im Falle der Ruckkehr aufgrund solcher Konflikte ausgeschlossen werden kann. Die allgemein
herrschende Situation in Agypten stellt konkret hinsichtlich dem Beschwerdefiihrer keine Bedrohung im Sinne des Art.
2 MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. Beim arbeitsfahigen und gesunden Beschwerdefiihrer
Mitte 30 sind im Zuge des Verfahrens keine besonderen Vulnerabilitdten hervorgekommen, welche seiner Ruickkehr
nach Agypten entgegenstehen wiirden. Hierbei verkennt das Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich der individuellen
Riickkehrsituation des Beschwerdefiihrers nicht, dass in Agypten terroristische Anschlége stattfinden kénnen. Jedoch
sind die Behorden aktiv in der Terrorismusbekdmpfung bei strenger Anti-Terrorgesetzgebung und werden dabei
Erfolge erzielt - wobei Einschrankungen fundamentaler Menschen- und Freiheitsrechte nicht verkannt werden.
Agypten ist jedoch kein klassisches Birgerkriegsland. Ein bewaffneter innerstaatlicher oder zwischenstaatlicher
Konflikt besteht demnach nicht, sodass eine Gefdhrdung des Beschwerdefiihrers im Falle der Ruckkehr aufgrund
solcher Konflikte ausgeschlossen werden kann. Die allgemein herrschende Situation in Agypten stellt konkret
hinsichtlich dem Beschwerdefihrer keine Bedrohung im Sinne des Artikel 2, MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder
13 der EMRK dar.

Aus einer Zusammenschau der zitierten Quellen ergibt sich sohin eine Sicherheitslage, die es einer Person wie dem
Beschwerdefiihrer erlaubt, in Agypten relativ unbehelligt zu leben, ohne zwingend damit rechnen zu miissen, Opfer
von Verfolgung, willkirlicher Gewalt oder kriegerischen Auseinandersetzungen zu werden. Der Beschwerdeflhrer
vermochte selbst keine aulRerhalb seiner eigenen Person liegenden Griinde nennen, welche gegen eine Riickkehr bzw.
fur die reale Gefahr der Folter, einer unmenschlichen Bestrafung, unmenschlichen Behandlung, der Todesstrafe bzw.
einer wie immer gearteten existentiellen Bedrohung sprechen wirden.

Der Beschwerdefiihrer hat den GroRteil seines Lebens in Agypten verbracht, ist dort aufgewachsen und hat in Agypten
seine Enkulturation erfahren und ist er dadurch mit den regionalen Sitten und Gebrauchen der dgyptischen Kultur
vertraut. Letztlich besteht kein Zweifel daran, dass sich der Beschwerdefiihrer in die dortige Gesellschaft problemlos
wieder eingliedern wird koénnen. Gegenstandlich verfligt der Beschwerdefiihrer zudem auch Uber familidre
Anknupfungspunkte und ware damit bei seiner Rickkehr nicht auf sich alleine gestellt. Der Uber eine Schul- und
Berufsausbildung verfligende Beschwerdefiihrer kann seine existenziellen Grundbedirfnisse zudem aus durch



Annahme einer Arbeitsstelle sichern, wobei ihm seine Berufserfahrung als Obst- und Gemusehandler, Textilarbeiter
und Security dienlich sein vermag. SchlieBlich fiihrt der Beschwerdefiihrer selber keinerlei Griinde an, die einer
Ruckkehr seinerseits entgegenstiunden.

Es ist gegenstandlich jedenfalls davon auszugehen, dass sich der Beschwerdefiihrer in Agypten wird ansiedeln kénnen
und eine (in Agypten vor dem Hintergrund der aktuellen Lidnderberichte auch sichergestellte) Grundversorgung mit
Trinkwasser, sanitarer Infrastruktur, Strom und Grundnahrungsmitteln zur Verfligung stehen wird. Das BIP
verzeichnete in Agypten selbst in der Covid-19 Krise trotz der herausfordernden Situation bei einem Wachstum von 3,6
% im Jahr 2020 und 3,3 % im Jahr 2021 ein stabiles Wachstum. Subventionen zur Absicherung der Grundversorgung
der agyptischen Bevoélkerung haben eine lange Tradition und liegt ein weiteres Instrument der sozialen Sicherung im
Mietrecht begriindet. Darliber hinaus existiert ein zwar in seiner Leistungsfahigkeit beschranktes, aber
funktionierendes Sozialversicherungssystem, welches Arbeitslosen-, Kranken-, Renten- und
Unfallversicherungselemente enthdlt und von Arbeitgebern und Arbeitnehmern gemeinsam bezahlt wird (vgl. dazu
insbesondere die Ausfiihrungen unter Punkt Il. 1.3. bzw. 1.3.7. im Speziellen).Es ist gegenstandlich jedenfalls davon
auszugehen, dass sich der Beschwerdefiihrer in Agypten wird ansiedeln kénnen und eine (in Agypten vor dem
Hintergrund der aktuellen Landerberichte auch sichergestellte) Grundversorgung mit Trinkwasser, sanitarer
Infrastruktur, Strom und Grundnahrungsmitteln zur Verfigung stehen wird. Das BIP verzeichnete in Agypten selbst in
der Covid-19 Krise trotz der herausfordernden Situation bei einem Wachstum von 3,6 % im Jahr 2020 und 3,3 % im Jahr
2021 ein stabiles Wachstum. Subventionen zur Absicherung der Grundversorgung der &gyptischen Bevélkerung haben
eine lange Tradition und liegt ein weiteres Instrument der sozialen Sicherung im Mietrecht begriindet. Dartiber hinaus
existiert ein zwar in seiner Leistungsfahigkeit beschrénktes, aber funktionierendes Sozialversicherungssystem, welches
Arbeitslosen-, Kranken-, Renten- und Unfallversicherungselemente enthalt und von Arbeitgebern und Arbeitnehmern
gemeinsam bezahlt wird vergleiche dazu insbesondere die Ausfiihrungen unter Punkt romisch zwei. 1.3. bzw. 1.3.7. im
Speziellen).

2.4. Zu den Feststellungen zur Lage in Agypten

Zu den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahlten Quellen wird
angeflhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen sowohl staatlichen als auch
nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es erméglichen, sich ein moglichst umfassendes Bild von der Lage im
Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefuhrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veréffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behorden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zuriickhaltung
gelbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des
Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser, handelt es sich nach Ansicht des erkennenden
Gerichts bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material (vgl. VWGH, 07.06.2000,
99/01/0210).Zu den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahlten
Quellen wird angefuhrt, dass es sich hierbei um eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen sowohl staatlichen
als auch nicht-staatlichen Ursprungs handelt, welche es erméglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage
im Herkunftsstaat zu machen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angeflhrt, dass zwar in nationalen Quellen
rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Veréffentlichung davon ausgehen muss,
dass sie den Behorden jenes Staates, Uber den berichtet wird, zur Kenntnis gelangen, diplomatische Zuriickhaltung
gelbt wird, wenn es um kritische Sachverhalte geht, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der
nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige
Parteinahme unterstellt werden kann. Zudem werden auch Quellen verschiedener Menschenrechtsorganisationen
herangezogen, welche oftmals das gegenteilige Verhalten aufweisen und so gemeinsam mit den staatlich-
diplomatischen Quellen ein abgerundetes Bild ergeben. Bei Beriicksichtigung dieser Uberlegungen hinsichtlich des
Inhaltes der Quellen, ihrer Natur und der Intention der Verfasser, handelt es sich nach Ansicht des erkennenden
Gerichts bei den Feststellungen um ausreichend ausgewogenes und aktuelles Material vergleiche VwGH, 07.06.2000,
99/01/0210).

Der Beschwerdeflihrer trat den Quellen und deren Kernaussagen im Beschwerdeverfahren auch nicht substantiiert
entgegen, sodass die der Entscheidung zugrunde gelegten Landerberichte nicht in Zweifel zu ziehen waren. Die in der
Beschwerde zitierten Berichte setzen sich mit Blutrache bzw. Blutfehden auseinander. Ein solches Vorbringen hat der
Beschwerdefuhrer nicht erstattet. Er hat zu keinem Zeitpunkt behauptet, dass durch sein Brautwerben eine Blutrache
entstanden sei. Zudem waére bei einer Blutfehde der Definition nach nicht nur er, sondern auch seine Gbrige Familie
betroffen und wurde dahingehend nichts vorgetragen. Die zitierten Berichte beschaftigen sich mit Rivalitdten zwischen
zwei Stdammen, denen der Beschwerdefiihrer nicht angehort und worauf sich sein Vorbringen auch nicht bezieht.
Andere beschreiben die Situation in Regionen, aus denen der Beschwerdefiihrer nicht kommt, wie in den urbanen
Gebieten der Stadt Al-Fayyoum oder Kairo (AS 326) und in der Provinz Assiut (AS 327) oder stammen aus dem Jahr
2016 (AS 327), die somit die aktuelle Lage nicht (mehr) reflektieren. Die obgenannten Landerfeststellungen konnten
daher der gegenstandlichen Entscheidung bedenkenlos zugrunde gelegt werden.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde

3.1, Zur Nichtgewahrung von Asyl (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides)3.1. Zur Nichtgewahrung von Asyl
(Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides):

3.1.1. Rechtslage

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemal 8§ 4, 4a oder 5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
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zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Absch A Z 2 Genfer
Fliichtlingskonvention (GFK) droht. GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR Paragraphen 4, 4 a, oder
5 leg. cit. zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im
Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, Genfer Fliichtlingskonvention (GFK) droht.

Im Sinne des Art. 1 Absch A Z 2 GFK ist als Fllichtling anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden
der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung
verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht
nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstande
auBerhalb des Landes seines gewohnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurlickzukehren.Im Sinne des Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK ist als Fluichtling
anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich in Folge obiger Umstdnde auRerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land
zurtickzukehren.

Zentraler Aspekt der in Art. 1 Absch A Z 2 GFK definierten Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des
Asylwerbers unter Berlicksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht
darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatséchlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in dieser Situation aus Konventionsgrinden flrchten wirde. Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende personliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Méglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht (VWGH 06.10.1999, 99/01/0279).Zentraler Aspekt der in Artikel eins, Absch A Ziffer 2, GFK definierten
Verfolgung im Herkunftsstaat ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine Furcht kann nur dann wohlbegriindet
sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berucksichtigung der Verhaltnisse im
Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer
konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation aus
Konventionsgriinden flirchten wirde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in
die zu schitzende personliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitét liegt vor, wenn der Eingriff
geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die
Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in engstem Zusammenhang und ist Bezugspunkt der
wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht, die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gentgt nicht (VwGH 06.10.1999, 99/01/0279).

Selbst in einem Staat herrschende allgemein schlechte Verhaltnisse oder burgerkriegsdhnliche Zustande begriinden
fur sich alleine noch keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer Fliichtlingskonvention. Um eine Verfolgung im Sinne
des AsylG 2005 erfolgreich geltend zu machen, bedarf es einer zusatzlichen, auf asylrelevante Griinde gestutzten
Geféhrdung des Asylwerbers, die tber die gleichermaBen die anderen Staatsbirger des Herkunftsstaates treffenden
Unbilligkeiten hinausgeht (VwGH 19.10.2000, 98/20/0233).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Wie in der Beweiswirdigung unter Punkt Il. 2.3. bereits ausfuhrlich dargestellt, vermochte der Beschwerdefiihrer im
gegenstandlichen Verfahren keine wohlbegriindete Furcht vor einer asylrelevanten Verfolgung im Sinne der Genfer
Flichtlingskonvention glaubhaft zu machen. Sein Vorbringen, aufgrund einer friiheren Liebe zu einer Christin von
deren Familie verfolgt zu sein, stellt sich als nicht glaubhaft dar und haben ihn im Ergebnis wirtschaftliche Motive zum
Verlassen seines Herkunftsstaates bewogen. Wie in der Beweiswirdigung unter Punkt rémisch zwei. 2.3. bereits
ausfuhrlich dargestellt, vermochte der Beschwerdefuhrer im gegensténdlichen Verfahren keine wohlbegrindete
Furcht vor einer asylrelevanten Verfolgung im Sinne der Genfer Fluchtlingskonvention glaubhaft zu machen. Sein
Vorbringen, aufgrund einer friheren Liebe zu einer Christin von deren Familie verfolgt zu sein, stellt sich als nicht
glaubhaft dar und haben ihn im Ergebnis wirtschaftliche Motive zum Verlassen seines Herkunftsstaates bewogen.

Die Voraussetzungen fur die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund war die Beschwerde
gegen Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides gemdR 8 28 Abs. 2 VWGVG iVm§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 als
unbegriindet abzuweisen.Die Voraussetzungen fiir die Erteilung von Asyl sind daher nicht gegeben. Aus diesem Grund
war die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides gemaR Paragraph 28, Absatz 2,
VWGVG in Verbindung mit Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.

3.2 Zur Nichtgewahrung von subsididrem Schutz (Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides)3.2. Zur
Nichtgewéhrung von subsidiarem Schutz (Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides):

3.2.1. Rechtslage

GemalR § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 ist einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der
in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zuriickweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wiirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wiirde. GemaR § 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status
des subsidiar Schutzberechtigten nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des
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Status des Asylberechtigten nach § 7 zu verbinden. GemaR & 8 Abs. 3 AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen
Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche
Fluchtalternative im Sinne des 8 11 leg. cit. offen steht.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 ist
einem Fremden der Status eines subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abgewiesen wird, wenn eine Zurickweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen
Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder
Nr. 13 zur EMRK (ZPERMRK) bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wiirde. Gemaf3 Paragraph 8, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status
des subsididr Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der
Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden. GemaR Paragraph 8, Absatz 3, AsylG
2005 sind Antrége auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des Paragraph 11, leg. cit. offen steht.

Im Rahmen der Prifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten, ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in
seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Moglichkeit hinausgehendes - "real risk" einer gegen Art. 3 EMRK
verstoRenden Behandlung droht (vgl. VWGH 28.06.2011, 2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden
aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine
ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur
allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen (VWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; VwGH 31.05.2005,
2005/20/0095, VWGH 31.03.2005, 2002/20/0582).Im Rahmen der Priifung des Einzelfalls ist die Frage zu beantworten,
ob einem Fremden im Falle der Abschiebung in seinen Herkunftsstaat ein - Uber eine bloBe Mdglichkeit
hinausgehendes - "real risk" einer gegen Artikel 3, EMRK verstoRenden Behandlung droht vergleiche VWGH 28.06.2011,
2008/01/0102). Die dabei aufgrund konkreter vom Fremden aufgezeigter oder von Amts wegen bekannter
Anhaltspunkte anzustellende Gefahrenprognose erfordert eine ganzheitliche Bewertung der Gefahren und hat sich auf
die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im Zielstaat zu beziehen
(VWGH 15.12.2010, 2006/19/1354; VWGH 31.05.2005, 2005/20/0095, VWGH 31.03.2005, 2002/20/0582).

Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Art. 3 EMRK bedeuten, wenn der
Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die Grundbedirfnisse der
menschlichen Existenz nicht gedeckt werden konnen. Eine solche Situation ist nur unter exzeptionellen Umstanden
anzunehmen, die dazu fihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage vorfindet. Die bloRRe
Moglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art. 3 EMRK ist nicht ausreichend (VWGH
06.11.2009, 2008/19/0174; VwWGH 19.11.2015,Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solch exzeptioneller Umstdnde
erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen (vgl. VwGH 21.08.2001,2000/01/0443; VwGH 07.09.2016,Ra
2015/19/0303 ua). Die Abschiebung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann eine Verletzung von Artikel 3, EMRK
bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also bezogen auf den Einzelfall die
Grundbedurfnisse der menschlichen Existenz nicht gedeckt werden kdénnen. Eine solche Situation ist nur unter
exzeptionellen Umstanden anzunehmen, die dazu fiihren, dass der Betroffene im Zielstaat keine Lebensgrundlage
vorfindet. Die bloRe Méglichkeit einer durch die Lebensumstédnde bedingten Verletzung des Artikel 3, EMRK ist nicht
ausreichend (VwWGH 06.11.2009, 2008/19/0174; VwGH 19.11.2015,Ra 2015/20/0174 ua). Das Vorliegen solch
exzeptioneller Umstande erfordert detaillierte und konkrete Darlegungen vergleiche VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443;
VwWGH 07.09.2016, Ra 2015/19/0303 ua).

3.2.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegensténdlichen Fall

Aufgrund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
Voraussetzungen fiir die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005
hinsichtlich des Beschwerdefiihrers nicht gegeben sind.Aufgrund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und des
festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die Voraussetzungen flir die Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 hinsichtlich des Beschwerdefiihrers nicht gegeben
sind.

Ihm droht in Agypten - wie bereits unter Punkt II. 2.3. dargelegt wurde - keine asylrelevante Verfolgunglhm droht in
Agypten - wie bereits unter Punkt rémisch zwei. 2.3. dargelegt wurde - keine asylrelevante Verfolgung.

Hierbei verkennt das Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich der individuellen Rickkehrsituation des
Beschwerdefiihrers nicht, dass in Agypten verschiedene terroristische Gruppen aktiv sind und terroristische Anschlage
stattfinden konnen. Jedoch sind die Behdrden aktiv in der Terrorismusbekampfung bei strenger Anti-
Terrorgesetzgebung und werden dabei Erfolge erzielt - wobei Einschrdnkungen fundamentaler Menschen- und
Freiheitsrechte nicht verkannt werden. Agypten ist jedoch kein klassisches Birgerkriegsland. Ein bewaffneter
innerstaatlicher oder zwischenstaatlicher Konflikt besteht demnach nicht, sodass eine Gefdhrdung des
Beschwerdefuhrers im Falle der Ruckkehr aufgrund solcher Konflikte ausgeschlossen werden kann. Die allgemein
herrschende Situation in Agypten stellt konkret hinsichtlich des Beschwerdefiihrers keine Bedrohung im Sinne des Art.
2 MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK dar. Exzeptionelle Umstdnde oder besondere
Vulnerabilitaten, die einer Ruckkehr entgegenstehen wirden, liegen ebenfalls nicht vor. Hierbei verkennt das
Bundesverwaltungsgericht hinsichtlich der individuellen Rickkehrsituation des Beschwerdefiihrers nicht, dass in
Agypten verschiedene terroristische Gruppen aktiv sind und terroristische Anschlage stattfinden kénnen. Jedoch sind
die Behorden aktiv in der Terrorismusbekdmpfung bei strenger Anti-Terrorgesetzgebung und werden dabei Erfolge
erzielt - wobei Einschréankungen fundamentaler Menschen- und Freiheitsrechte nicht verkannt werden. Agypten ist
jedoch kein klassisches Burgerkriegsland. Ein bewaffneter innerstaatlicher oder zwischenstaatlicher Konflikt besteht
demnach nicht, sodass eine Gefédhrdung des Beschwerdefiihrers im Falle der Riickkehr aufgrund solcher Konflikte
ausgeschlossen werden kann. Die allgemein herrschende Situation in Agypten stellt konkret hinsichtlich des
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Beschwerdefihrers keine Bedrohung im Sinne des Artikel 2, MRK, 3 MRK oder des Protokolls Nr. 6 oder 13 der EMRK
dar. Exzeptionelle Umstéande oder besondere Vulnerabilitdten, die einer Rickkehr entgegenstehen wirden, liegen
ebenfalls nicht vor.

Dass dem Beschwerdefiihrer im Falle einer Riickkehr nach Agypten die notdirftigste Lebensgrundlage entzogen und
die Schwelle des Artikel 3 EMRK Uberschritten ware (zur "Schwelle" des Artikel 3 EMRK vergleiche VWGH 16.07.2003,
2003/01/0059), gibt es im vorliegenden Beschwerdefall ebenfalls keinen Anhaltspunkt. Beim Beschwerdefiihrer
handelt es sich um einen arbeitsfahigen, gesunden Mann Mitte 30 Alters mit Schul- und Berufsausbildung sowie
Berufserfahrung, bei dem die grundsatzliche Teilnahme am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann. Entsprechende
Berufsmoglichkeiten - Ubergangsweise gegebenenfalls auch einfache Tatigkeiten - sind gegeben. Der
Beschwerdefiihrer hat den GroRteil seines Lebens in Agypten verbracht, ist dort aufgewachsen und hat seine
Enkulturation erfahren, weshalb von einem Vertrautsein mit den regionalen Sitten und Gebrduchen der dgyptischen
Kultur auszugehen ist. Gegenstandlich ist damit jedenfalls davon auszugehen, dass sich der Beschwerdefihrer in
Agypten wird ansiedeln und in die dortige Gesellschaft problemlos wieder wird eingliedern kénnen und eine (in
Agypten vor dem Hintergrund der aktuellen Landerberichte auch sichergestellte) Grundversorgung mit Trinkwasser,
sanitarer Infrastruktur, Strom und Grundnahrungsmitteln zur Verfiigung stehen wird. Das BIP verzeichnete in Agypten
selbst in der Covid-19 Krise trotz der herausfordernden Situation bei einem Wachstum von 3,6 % im Jahr 2020 und 3,3
% im Jahr 2021 ein stabiles Wachstum. Subventionen zur Absicherung der Grundversorgung der &gyptischen
Bevdlkerung haben eine lange Tradition und liegt ein weiteres Instrument der sozialen Sicherung im Mietrecht
begriindet. Dartiber hinaus existiert ein zwar in seiner Leistungsfahigkeit beschranktes, aber funktionierendes
Sozialversicherungssystem, welches Arbeitslosen-, Kranken-, Renten- und Unfallversicherungselemente enthalt und
von Arbeitgebern und Arbeitnehmern gemeinsam bezahlt wird (vgl. dazu insbesondere die Ausfihrungen unter Punkt
II. 1.3. bzw. 1.3.7. im Speziellen). Zudem pflegt der Beschwerdefiihrer nach wie vor den Kontakt zu seiner in Agypten
aufhaltigen Familie, welche ihm im Falle seiner Rickkehr anfénglich behilflich sein kénnte. Dass dem Beschwerdefihrer
im Falle einer Riickkehr nach Agypten die notdirftigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Artikel 3
EMRK Uberschritten ware (zur "Schwelle" des Artikel 3 EMRK vergleiche VWGH 16.07.2003, 2003/01/0059), gibt es im
vorliegenden Beschwerdefall ebenfalls keinen Anhaltspunkt. Beim Beschwerdeflihrer handelt es sich um einen
arbeitsfahigen, gesunden Mann Mitte 30 Alters mit Schul- und Berufsausbildung sowie Berufserfahrung, bei dem die
grundsatzliche Teilnahme am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann. Entsprechende Berufsmoglichkeiten -
Ubergangsweise gegebenenfalls auch einfache Tatigkeiten - sind gegeben. Der Beschwerdefuhrer hat den Grof3teil
seines Lebens in Agypten verbracht, ist dort aufgewachsen und hat seine Enkulturation erfahren, weshalb von einem
Vertrautsein mit den regionalen Sitten und Gebrduchen der agyptischen Kultur auszugehen ist. Gegenstandlich ist
damit jedenfalls davon auszugehen, dass sich der Beschwerdefiihrer in Agypten wird ansiedeln und in die dortige
Gesellschaft problemlos wieder wird eingliedern kénnen und eine (in Agypten vor dem Hintergrund der aktuellen
Landerberichte auch sichergestellte) Grundversorgung mit Trinkwasser, sanitarer Infrastruktur, Strom und
Grundnahrungsmitteln zur Verfiigung stehen wird. Das BIP verzeichnete in Agypten selbst in der Covid-19 Krise trotz
der herausfordernden Situation bei einem Wachstum von 3,6 % im Jahr 2020 und 3,3 % im Jahr 2021 ein stabiles
Wachstum. Subventionen zur Absicherung der Grundversorgung der dgyptischen Bevélkerung haben eine lange
Tradition und liegt ein weiteres Instrument der sozialen Sicherung im Mietrecht begriindet. Darliber hinaus existiert
ein zwar in seiner Leistungsfahigkeit beschranktes, aber funktionierendes Sozialversicherungssystem, welches
Arbeitslosen-, Kranken-, Renten- und Unfallversicherungselemente enthalt und von Arbeitgebern und Arbeitnehmern
gemeinsam bezahlt wird vergleiche dazu insbesondere die Ausfiihrungen unter Punkt romisch zwei. 1.3. bzw. 1.3.7. im
Speziellen). Zudem pflegt der Beschwerdefiihrer nach wie vor den Kontakt zu seiner in Agypten aufhéltigen Familie,
welche ihm im Falle seiner Rickkehr anfanglich behilflich sein kénnte.

Daher war die Beschwerde gegen Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides gemé&ii§ 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 als
unbegriindet abzuweisen.Daher war die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides
gemal Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.

3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels ,besonderer Schutz” (Spruchpunkt Ill. des angefochtenen
Bescheides):3.3. Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels ,besonderer Schutz’ (Spruchpunkt rémisch drei. des
angefochtenen Bescheides):

3.3.1. Rechtslage

GemdaR § 58 Abs. 1 AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR8§ 57 AsylG 2005
(Aufenthaltstitel besonderer Schutz) von Amts wegen zu priifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz beztglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr
Schutzberechtigten abgewiesen wird (Z 2) oder wenn ein Fremder sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufhalt und
nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstlickes des FPG fallt (Z 5). Das Bundesamt hat Uiber das Ergebnis der von
Amts wegen erfolgten Prifung der Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR §8§ 55 und 57 im verfahrensabschlieBenden
Bescheid abzusprechen (8 58 Abs. 3 AsylG 2005). Auch wenn der Gesetzgeber das Bundesamt im Verfahren zur
Erlassung einer Ruckkehrentscheidung zur Prifung und spruchméaRigen Erledigung der Voraussetzungen der §8 55
und 57 AsylG 2005 von Amts wegen, das heil3t auch ohne dahingehenden Antrag des Beschwerdefihrers, verpflichtet,
ist die Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne vorhergehenden Antrag im Beschwerdeverfahren gegen den
negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand der Sachentscheidung des Bundesverwaltungsgerichts (vgl.
VWGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).GemaR Paragraph 58, Absatz eins, AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung
eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) von Amts wegen zu
prufen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird (Ziffer 2,) oder wenn ein Fremder
sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet aufhalt und nicht in den Anwendungsbereich des 6. Hauptstlickes des FPG fallt
(Ziffer 5,). Das Bundesamt hat Uber das Ergebnis der von Amts wegen erfolgten Prufung der Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 55 und 57 im verfahrensabschlieRenden Bescheid abzusprechen (Paragraph 58,
Absatz 3, AsylG 2005). Auch wenn der Gesetzgeber das Bundesamt im Verfahren zur Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung zur Prifung und spruchmaBigen Erledigung der Voraussetzungen der Paragraphen 55 und 57
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AsylG 2005 von Amts wegen, das heilt auch ohne dahingehenden Antrag des Beschwerdeflihrers, verpflichtet, ist die
Frage der Erteilung eines solchen Titels auch ohne vorhergehenden Antrag im Beschwerdeverfahren gegen den
negativen Bescheid durchsetzbar und daher Gegenstand der Sachentscheidung des Bundesverwaltungsgerichts
vergleiche VWGH 28.01.2015, Ra 2014/20/0121).

3.3.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegensténdlichen Fall

Indizien dafir, dass der Beschwerdefuhrer einen Sachverhalt verwirklicht, bei dem ihm ein Aufenthaltstitel gemaRs 57
AsylG 2005 (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder vorgebracht worden, noch
hervorgekommen: Weder war der Aufenthalt des Beschwerdefiihrers seit mindestens einem Jahr im Sinne des § 46
Abs. 1 Z 1 oder Z 1a FPG geduldet, noch ist dieser zur Gewéhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren
Handlungen oder zur Geltendmachung und Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit
solchen strafbaren Handlungen notwendig, noch ist der Beschwerdefiihrer Opfer von Gewalt im Sinne des § 57 Abs. 1
Z 3 AsylG 2005. Indizien daftr, dass der Beschwerdeflihrer einen Sachverhalt verwirklicht, bei dem ihm ein
Aufenthaltstitel gemal Paragraph 57, AsylG 2005 (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) zu erteilen ware, sind weder
vorgebracht worden, noch hervorgekommen: Weder war der Aufenthalt des Beschwerdeflhrers seit mindestens
einem Jahr im Sinne des Paragraph 46, Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer eins a, FPG geduldet, noch ist dieser zur
Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen notwendig,
noch ist der Beschwerdefiihrer Opfer von Gewalt im Sinne des Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes IIl. des
angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs. 2 VWGVG iVm§ 57 AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen war.Die
Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch drei. des
angefochtenen Bescheides gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 57, AsylG 2005 als

unbegriindet abzuweisen war.

3.4. Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides)3.4. Zur Rickkehrentscheidung
(Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen Bescheides):

3.4.1 Rechtslage

GemaR 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Riickkehrentscheidung
oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemal? dem 8. Hauptstiick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag
auf internationalen Schutz sowohl bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel
gemal § 57 nicht erteilt wird.GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem
Bundesgesetz mit einer Rlckkehrentscheidung oder einer Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaR dem 8.
Hauptstiick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird

und von Amts wegen ein Aufenthaltstitel gemaR Paragraph 57, nicht erteilt wird.

Gemal § 52 Abs. 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem €& 10 AsylG 2005) mit
Bescheid eine Ruickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt. GemaR
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem (Paragraph
10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Riickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz
sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zukommt.

Gemal § 9 Abs. 1 BFA-VG ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung geméai§ 52 FPG, wenn dadurch in das Privat-
oder Familienleben des Fremden eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK
genannten Ziele dringend geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
sind insbesondere die in 8 9 Abs. 2 Z 1 bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu berticksichtigen (die Art und Dauer
des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwiirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoBe gegen die offentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).Gemal Paragraph 9, Absatz eins, BFA-VG ist die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG, wenn dadurch in das Privat- oder Familienleben des Fremden
eingegriffen wird, zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend
geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in
Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu beriicksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRBe gegen die offentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behérden

zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).
3.4.2 Anwendung der Rechtslage auf den gegenstéandlichen Fall

Wie oben ausgefuhrt, war ein Aufenthaltstitel gemaR 8 57 AsylG 2005 (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) nicht zu
erteilen. Zu prifen ist daher, ob eine Rickkehrentscheidung mit Art. 8 EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zulassig
ware und nur im verneinenden Fall ein Aufenthaltstitel nach 8 55 AsylG 2005 Uberhaupt in Betracht kdme. Die
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Vereinbarkeit mit Art. 8 EMRK ist aus folgenden Griinden gegeben:Wie oben ausgefiihrt, war ein Aufenthaltstitel
gemal Paragraph 57, AsylG 2005 (Aufenthaltstitel besonderer Schutz) nicht zu erteilen. Zu prifen ist daher, ob eine
Ruckkehrentscheidung mit Artikel 8, EMRK vereinbar ist, weil sie nur dann zuldssig ware und nur im verneinenden Fall
ein Aufenthaltstitel nach Paragraph 55, AsylG 2005 Uberhaupt in Betracht kdme. Die Vereinbarkeit mit Artikel 8, EMRK
ist aus folgenden Griinden gegeben:

Das vorliegende Asylverfahren dauerte, gerechnet von der Antragstellung am 30.03.2022 bis zum Datum der
Entscheidung durch die belangte Behérde vom 16.02.2024 knapp zwei Jahre. Bis zur gegenstandlichen Entscheidung
durch das Bundesverwaltungsgericht sind nur etwa eineinhalb Monate vergangen.

Wahrend dieses relativ kurzen Zeitraums ist es realistischerweise nicht moglich, ein maligebliches Privat- oder
Familienleben (welches der Beschwerdeflihrer ohnedies nicht behauptet oder gar urkundlich belegt hat) zu entwickeln
bzw. wesentliche Integrationsschritte zu setzen. In diesem Zusammenhang gilt, auf die Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofs zu verweisen, wonach es sich selbst bei einer Aufenthaltsdauer im Bereich von drei Jahren
um eine "auBergewdhnliche Konstellation" handeln muss, um die Voraussetzungen fir die Erteilung eines
"Aufenthaltstitels aus Grinden des Art. 8 MRK" zur Aufrechterhaltung eines Privat- und Familienlebens gemaR § 55
AsylG 2005 zu erfiillen (vgl. VWGH 23.01.2020,Ra 2019/21/0306 mit Hinweis auf VWGH 12.11.2015,Ra 2015/21/0101;
VWGH 10.4.2019, Ra 2019/18/0049 und VWGH 10.4.2019,Ra 2019/18/0058).Wahrend dieses relativ kurzen Zeitraums
ist es realistischerweise nicht moglich, ein maRgebliches Privat- oder Familienleben (welches der Beschwerdefiihrer
ohnedies nicht behauptet oder gar urkundlich belegt hat) zu entwickeln bzw. wesentliche Integrationsschritte zu
setzen. In diesem Zusammenhang gilt, auf die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs zu verweisen, wonach es
sich selbst bei einer Aufenthaltsdauer im Bereich von drei Jahren um eine "auf3ergewohnliche Konstellation" handeln
muss, um die Voraussetzungen flr die Erteilung eines "Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, MRK" zur
Aufrechterhaltung eines Privat- und Familienlebens gemaR Paragraph 55, AsylG 2005 zu erfillen vergleiche VWGH
23.01.2020, Ra 2019/21/0306 mit Hinweis auf VwGH 12.11.2015,Ra 2015/21/0101; VWGH 10.4.2019,Ra 2019/18/0049
und VWGH 10.4.2019, Ra 2019/18/0058).

Gleichzeitig hat der Beschwerdefiihrer in seinem Herkunftsstaat, in dem er den GrofRteil seines bisherigen Lebens
verbracht hat, sprachliche und kulturelle Verbindungen; er ist in Agypten aufgewachsen, hat dort seine Sozialisierung
erfahren, die Schule besucht sowie eine Berufsausbildung gemacht und auch Berufserfahrung in verschiedenen
Sparten erworben, zudem bis zu seiner Ausreise 2019 gelebt. Er spricht seine Muttersprache und ist mit den
regionalen Gebréuchen und Eigenheiten der gyptischen Kultur vertraut. Zudem sind in Agypten Familienangehérige
des Beschwerdefihrers in den Personen seiner Schwestern und zumindest eines Schwagers aufhéltig, zu denen er
auch Kontakt pflegt. Es wird dem Beschwerdefiihrer daher ohne uniiberwindliche Probleme mdglich sein, sich wieder
in die agyptische Gesellschaft zu integrieren, einer Erwerbstatigkeit nachzugehen und flr seinen Lebensunterhalt
aufzukommen. Allfallige mit der Ruckkehrentscheidung verbundene Schwierigkeiten bei der Gestaltung seiner
Lebensverhaltnisse sind im 6ffentlichen Interesse an einem geordneten Fremdenwesen und an der Aufrechterhaltung
der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit hinzunehmen (vgl. VWGH 29.06.2017, Ra 2016/21/0338).Gleichzeitig hat der
Beschwerdefuhrer in seinem Herkunftsstaat, in dem er den GroBteil seines bisherigen Lebens verbracht hat,
sprachliche und kulturelle Verbindungen; er ist in Agypten aufgewachsen, hat dort seine Sozialisierung erfahren, die
Schule besucht sowie eine Berufsausbildung gemacht und auch Berufserfahrung in verschiedenen Sparten erworben,
zudem bis zu seiner Ausreise 2019 gelebt. Er spricht seine Muttersprache und ist mit den regionalen Gebrauchen und
Eigenheiten der 4gyptischen Kultur vertraut. Zudem sind in Agypten Familienangehérige des Beschwerdefiihrers in den
Personen seiner Schwestern und zumindest eines Schwagers aufhaltig, zu denen er auch Kontakt pflegt. Es wird dem
Beschwerdefuhrer daher ohne uniiberwindliche Probleme méglich sein, sich wieder in die agyptische Gesellschaft zu
integrieren, einer Erwerbstatigkeit nachzugehen und fur seinen Lebensunterhalt aufzukommen. Allféllige mit der
Ruckkehrentscheidung verbundene Schwierigkeiten bei der Gestaltung seiner Lebensverhéltnisse sind im offentlichen
Interesse an einem geordneten Fremdenwesen und an der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung und Sicherheit
hinzunehmen vergleiche VwGH 29.06.2017, Ra 2016/21/0338).

Den privaten Interessen steht das 6ffentliche Interesse am Vollzug des geltenden Migrationsrechts gegentiber, wonach
Personen, welche ohne Aufenthaltstitel im Bundesgebiet aufhaltig sind - gegebenenfalls nach Abschluss eines
allfélligen Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz - auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten
werden. Das o&ffentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden Bedingungen des
Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, denen aus der
Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der o6ffentlichen Ordnung - und damit eines von Art. 8 Abs. 2 EMRK
erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert zukommt (vgl. zB VwGH 30.04.2009, 2009/21/0086), Uberwiegt
gegenstandlich gravierend gegeniiber etwaigen Interessen des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich. Den
privaten Interessen steht das 6ffentliche Interesse am Vollzug des geltenden Migrationsrechts gegeniber, wonach
Personen, welche ohne Aufenthaltstitel im Bundesgebiet aufhaltig sind - gegebenenfalls nach Abschluss eines
allfélligen Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz - auch zur tatsachlichen Ausreise verhalten
werden. Das o&ffentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der Durchsetzung der geltenden Bedingungen des
Einwanderungsrechts und an der Befolgung der den Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften, denen aus der
Sicht des Schutzes und der Aufrechthaltung der 6ffentlichen Ordnung - und damit eines von Artikel 8, Absatz 2, EMRK
erfassten Interesses - ein hoher Stellenwert zukommt vergleiche zB VWGH 30.04.2009, 2009/21/0086), Uberwiegt
gegenstandlich gravierend gegeniiber etwaigen Interessen des Beschwerdefiihrers am Verbleib in Osterreich.

Die strafgerichtliche Unbescholtenheit des Beschwerdefiihrers vermag seine persénlichen Interessen nicht
entscheidend zu starken (VwWGH 25.02.2010, 2010/18/0029).

Es sind - unter der Schwelle des Art. 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhaltnisse im Herkunftsstaat unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens zu betrachten, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschaftigungszugang oder auch
Behandlungsmoglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden
Verhaltnisse bewirkte maRgebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach 8 9 BFA-VG miteinzubeziehen (vgl. dazu VWGH,
16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezuglich besonders zu bertcksichtigende Situation liegt gegenstandlich nicht
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vor; beim Beschwerdefiihrer sind keine besonderen Vulnerabilitditen gegeben (vgl. Punkt Il. 2.2.).Es sind - unter der
Schwelle des Artikel 2 und 3 EMRK - aber auch die Verhéltnisse im Herkunftsstaat unter dem Gesichtspunkt des
Privatlebens zu betrachten, so sind etwa Schwierigkeiten beim Beschéftigungszugang oder auch
Behandlungsmoglichkeiten bei medizinischen Problemen bzw. eine etwaigen wegen der dort herrschenden
Verhdltnisse bewirkte maRgebliche Verschlechterung psychischer Probleme auch in die bei der Erlassung der
Ruckkehrentscheidung vorzunehmende Interessensabwagung nach Paragraph 9, BFA-VG miteinzubeziehen vergleiche
dazu VwWGH, 16.12.2015, Ra 2015/21/0119). Eine diesbezlglich besonders zu bericksichtigende Situation liegt
gegenstandlich nicht vor; beim Beschwerdefiihrer sind keine besonderen Vulnerabilitdten gegeben vergleiche Punkt
romisch zwei. 2.2.).

Durch die Ruickkehrentscheidung wird Art. 8 EMRK damit im Ergebnis nicht verletzt und ist im Sinne vor§ 9 Abs. 2 BFA-
VG nicht als unzuldssig anzusehen, weshalb auch die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach§ 55 AsylG 2005 nicht in
Betracht kommt.Durch die Rickkehrentscheidung wird Artikel 8, EMRK damit im Ergebnis nicht verletzt und ist im
Sinne von Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG nicht als unzuldssig anzusehen, weshalb auch die Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach Paragraph 55, AsylG 2005 nicht in Betracht kommt.

Die sonstigen Voraussetzungen einer Rickkehrentscheidung nach8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 und 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG
sind erfullt. Sie ist auch sonst nicht (zB vortbergehend nach Art. 8 EMRK, vgl. § 9 Abs. 3 BFA-VG und VWGH 28.04.2015,
Ra 2014/18/0146) unzulassig. Der Beschwerdefiihrer verfligt auch Uber kein sonstiges AufenthaltsrechtDie sonstigen
Voraussetzungen einer Rickkehrentscheidung nach Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 und Paragraph 52,
Absatz 2, Ziffer 2, FPG sind erfillt. Sie ist auch sonst nicht (zB voriibergehend nach Artikel 8, EMRK, vergleiche
Paragraph 9, Absatz 3, BFA-VG und VWGH 28.04.2015, Ra 2014/18/0146) unzulassig. Der Beschwerdefuhrer verfligt
auch Uber kein sonstiges Aufenthaltsrecht.

Die Beschwerde selbst fuhrt zu Spruchpunkt IV. bloR rechtliche Grundlagen, aber keine Grinde an, weswegen
vermeint wird, die Ruckkehrentscheidung sei fir dauerhaft unzulassig zu erklaren. Sie erweist sich daher insoweit als
unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes IV. des angefochtenen Bescheides gemaR § 28 Abs. 2 VWGVG
iVm 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm § 9 BFA-VG und § 52 Abs. 2 Z 2 FPG abzuweisen war.Die Beschwerde selbst fihrt zu
Spruchpunkt rémisch vier. bloB rechtliche Grundlagen, aber keine Grinde an, weswegen vermeint wird, die
Ruckkehrentscheidung sei fur dauerhaft unzuléssig zu erkldren. Sie erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass
sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch vier. des angefochtenen Bescheides geméal} Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG
in Verbindung mit Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG und
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG abzuweisen war.

3.5. Zur Zulassigkeit der Abschiebung nach Agypten (Spruchpunkt V. des angefochtenen Bescheides)3.5. Zur
Zulassigkeit der Abschiebung nach Agypten (Spruchpunkt rémisch fiinf. des angefochtenen Bescheides):

3.5.1 Rechtslage

GemalR § 52 Abs. 9 FPG ist mit der Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehdrigen gemaR 8 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht, wenn die
Feststellungen des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehdrige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Griinden nicht méglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR § 50 Abs.
1 FPG unzuléssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 EMRK oder deren 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fur den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden wére. GeméaR 8 50 Abs. 2 FPG ist die
Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Griinde fur die Annahme bestehen, dass dort das Leben des
Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative. Nach § 50 Abs. 3 FPG ist die Abschiebung unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen
MaRnahme durch den Europdischen Gerichtshof fiir Menschenrechte entgegensteht.Gemdal Paragraph 52, Absatz 9,
FPG ist mit der Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehorigen gemal
Paragraph 46, in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht, wenn die Feststellungen des
Drittstaates, in den der Drittstaatsangehdrige abgeschoben werden soll, aus vom Drittstaatsangehdrigen zu
vertretenden Grinden nicht moglich ist. Die Abschiebung in einen Staat ist gemaR Paragraph 50, Absatz eins, FPG
unzuldssig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 EMRK oder deren 6. bzw. 13. ZPEMRK verletzt wirden oder fur den
Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes verbunden wéare. GemaR Paragraph 50, Absatz 2,
FPG ist die Abschiebung in einen Staat unzuldssig, wenn stichhaltige Griinde fir die Annahme bestehen, dass dort das
Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht wére, es sei denn, es bestehe eine innerstaatliche
Fluchtalternative. Nach Paragraph 50, Absatz 3, FPG ist die Abschiebung unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer
vorlaufigen MaBnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.

3.5.2 Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Im vorliegenden Fall liegen keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat Agypten gemaR§ 50 Abs.
1 FPG unzuléssig ware. Auch in der Beschwerde wird zu Spruchpunkt V. nichts ausgefihrtim vorliegenden Fall liegen
keine Griinde vor, wonach die Abschiebung in den Herkunftsstaat Agypten gemaR Paragraph 50, Absatz eins, FPG
unzuldssig ware. Auch in der Beschwerde wird zu Spruchpunkt rémisch funf. nichts ausgefthrt.

Ein inhaltliches Auseinanderfallen der Entscheidungen nach8& 8 Abs. 1 AsylG 2005 (zur Frage der Gewdhrung von
subsididrem Schutz) und nach § 52 Abs. 9 FPG (zur Frage der Zulassigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit
ist es unmoglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach § 52 Abs. 9 FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung Uber die
Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen (vgl. dazu etwa VWGH 16.12.2015, Ra 2015/21/0119;
VWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und VwWGH 30.06.2015, Ra 2015/21/0059 - 0062). Ein inhaltliches Auseinanderfallen
der Entscheidungen nach Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 (zur Frage der Gewahrung von subsididrem Schutz) und
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nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG (zur Frage der Zuldssigkeit der Abschiebung) ist ausgeschlossen. Damit ist es
unmoglich, die Frage der Zulassigkeit der Abschiebung in den Herkunftsstaat im Rahmen der von Amts wegen zu
treffenden Feststellung nach Paragraph 52, Absatz 9, FPG neu aufzurollen und entgegen der getroffenen Entscheidung
Uber die Versagung von Asyl und subsididrem Schutz anders zu beurteilen vergleiche dazu etwa VwWGH 16.12.2015, Ra
2015/21/0119; VWGH 19.02.2015, Ra 2015/21/0005 und VwWGH 30.06.2015,Ra 2015/21/0059 - 0062).

Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des§ 50 Abs. 2 FPG, da dem Beschwerdefiihrer keine
Flichtlingseigenschaft zukommt.Die Abschiebung ist auch nicht unzuldssig im Sinne des Paragraph 50, Absatz 2, FPG,
da dem Beschwerdefiihrer keine Fllichtlingseigenschaft zukommt.

Weiters steht keine Empfehlung einer vorldufigen MaBnahme durch den Europdischen Gerichtshof fir
Menschenrechte der Abschiebung entgegen.

Die im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen der Zulassigkeit der Abschiebung nach Agypten erfolgte
daher zu Recht, die vollumfénglich erhobene Beschwerde, die sich somit auch gegen diesen Spruchpunkt richtet,
erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes V. des angefochtenen Bescheides
ebenso abzuweisen war.Die im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen der Zuldssigkeit der Abschiebung
nach Agypten erfolgte daher zu Recht, die vollumfanglich erhobene Beschwerde, die sich somit auch gegen diesen
Spruchpunkt richtet, erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch
funf. des angefochtenen Bescheides ebenso abzuweisen war.

3.6.  Zur Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheids)3.6. Zur Frist fur die freiwillige
Ausreise (Spruchpunkt rémisch sechs. des angefochtenen Bescheids):

Die Frist fur die freiwillige Ausreise betragt nach§ 55 Abs. 2 FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht im
Rahmen einer vom Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass
besondere Umstdnde, die der Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner personlichen Verhdltnisse zu
bertcksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Rickkehrentscheidung gefiihrt haben, tiberwiegen.Die Frist fur
die freiwillige Ausreise betrégt nach Paragraph 55, Absatz 2, FPG 14 Tage ab Rechtskraft des Bescheides, sofern nicht
im Rahmen einer vom Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl vorzunehmenden Abwagung festgestellt wurde, dass
besondere Umstdnde, die der Drittstaatsangehdrige bei der Regelung seiner personlichen Verhdltnisse zu
berticksichtigen hat, die Griinde, die zur Erlassung der Riickkehrentscheidung gefuihrt haben, Giberwiegen.

Derartige ,besondere Umstande” wurden vom Beschwerdefihrer nicht substantiiert ins Treffen gefuhrt und sind auch
im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht hervorgekommen. In der Beschwerde wird auf Spruchpunkt VI.
nicht eingegangen.Derartige ,besondere Umstande” wurden vom Beschwerdeflihrer nicht substantiiert ins Treffen
geflihrt und sind auch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht hervorgekommen. In der Beschwerde
wird auf Spruchpunkt rémisch sechs. nicht eingegangen.

Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie auch hinsichtlich des Spruchpunktes VI. des
angefochtenen Bescheides abzuweisen war.Die Beschwerde erweist sich daher insoweit als unbegriindet, dass sie
auch hinsichtlich des Spruchpunktes rémisch sechs. des angefochtenen Bescheides abzuweisen war.

4. Zum Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung:

GemaR § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklért erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.GemaR Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine mindliche
Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht.

Den Umfang der Verhandlungspflicht aufgrund dieser Bestimmung umschrieb der Verwaltungsgerichtshof in seinem
grundlegenden Erkenntnis vom 28.05.2014, Ra 2014/20/0017, worin die Kriterien fur die Annahme eines geklarten
Sachverhaltes folgendermalRen zusammengefasst wurden (vgl. zum grundrechtlichen Gesichtspunkt auch VfGH
14.03.2012, U 466/11, U 1836/11, betreffend die inhaltsgleiche Bestimmung des § 41 Abs. 7 AsylG 2005): ,Der fur die
rechtliche Beurteilung entscheidungswesentliche Sachverhalt muss von der Verwaltungsbehérde vollstandig in einem
ordnungsgemafen Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstandigkeit aufweisen. Die
Verwaltungsbehorde muss die die entscheidungsmaRBgeblichen Feststellungen tragende Beweiswurdigung in ihrer
Entscheidung in gesetzmaliger Weise offengelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht die tragenden
Erwagungen der verwaltungsbehérdlichen Beweiswirdigung teilen. In der Beschwerde darf kein dem Ergebnis des
behérdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darlber hinaus gehender fur die Beurteilung relevanter
Sachverhalt behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten des von der Verwaltungsbehorde
festgestellten Sachverhaltes ebenso auler Betracht bleiben kann wie ein Vorbringen, das gegen das in 8 20 BFA-VG
festgelegte Neuerungsverbot verstoBt. Auf verfahrensrechtlich festgelegte Besonderheiten ist bei der Beurteilung
Bedacht zu nehmen." Die Regelung des § 21 Abs. 7 BFA-VG steht auch mit Art. 47 Abs. 2 Charta der Grundrechte der
Européischen Union (GRC) im Einklang (VWGH 04.12.2017, Ra 2017/19/0316).Den Umfang der Verhandlungspflicht
aufgrund dieser Bestimmung umschrieb der Verwaltungsgerichtshof in seinem grundlegenden Erkenntnis vom
28.05.2014, Ra 2014/20/0017, worin die Kriterien fur die Annahme eines geklarten Sachverhaltes folgendermaRen
zusammengefasst wurden vergleiche zum grundrechtlichen Gesichtspunkt auch VfGH 14.03.2012, U 466/11, U
1836/11, betreffend die inhaltsgleiche Bestimmung des Paragraph 41, Absatz 7, AsylG 2005): ,Der fur die rechtliche
Beurteilung entscheidungswesentliche Sachverhalt muss von der Verwaltungsbehdrde vollstdndig in einem
ordnungsgemafen Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstandigkeit aufweisen. Die
Verwaltungsbehorde muss die die entscheidungsmaRBgeblichen Feststellungen tragende Beweiswurdigung in ihrer
Entscheidung in gesetzmaliger Weise offengelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht die tragenden
Erwagungen der verwaltungsbehérdlichen Beweiswirdigung teilen. In der Beschwerde darf kein dem Ergebnis des
behérdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder darlber hinaus gehender fur die Beurteilung relevanter
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Sachverhalt behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten des von der Verwaltungsbehdrde
festgestellten Sachverhaltes ebenso auBer Betracht bleiben kann wie ein Vorbringen, das gegen das in Paragraph 20,
BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstof3t. Auf verfahrensrechtlich festgelegte Besonderheiten ist bei der
Beurteilung Bedacht zu nehmen." Die Regelung des Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG steht auch mit Artikel 47, Absatz 2,
Charta der Grundrechte der Europaischen Union (GRC) im Einklang (VWGH 04.12.2017, Ra 2017/19/0316).

Die vorgenannten Kriterien treffen in diesem Fall zu. Der Sachverhalt ist durch die belangte Behorde vollstandig
erhoben und weist - aufgrund des Umstandes, dass zwischen der Entscheidung durch die belangte Behorde und jener
durch das Bundesverwaltungsgericht lediglich etwa eineinhalb Monate liegen - die gebotene Aktualitdt auf. Der
Beweiswirdigung durch die belangte Behdérde hat sich das Bundesverwaltungsgericht in seinen tragenden
Erwagungen angeschlossen und ergibt sich bereits aufgrund des Akteninhalts, dass die belangte Behorde den
Sachverhalt vollstandig ermittelt und richtig gewdrdigt hat. Die wesentlichen Feststellungen sind unbestritten
geblieben. Eine Notwendigkeit, den Sachverhalt im Zuge einer miindlichen Beschwerdeverhandlung zu erértern, wird
daher von der erkennenden Richterin gegenstandlich nicht als zielfihrend erachtet, zumal keine strittigen
Sachverhalts- oder Rechtsfragen vorliegen und auch keine Beweise aufzunehmen sind. Zudem nimmt das
Beschwerdevorbringen durch Zitieren von Berichten zu Blutrache bzw. Blutfehden in Gebieten, aus denen der
Beschwerdefuhrer nicht kommt oder zwischen zwei Stdammen, denen der Beschwerdefiihrer nicht angehort, in weiten
Teilen Bezug auf einen nicht den Beschwerdefiihrer betreffenden Sachverhalt und ist eine weitere Erérterung dieses
Vorbringens dahingehend nicht vorzunehmen.

Das Gericht musste sich auch keinen persénlichen Eindruck vom Beschwerdefihrer verschaffen, da es sich um einen
eindeutigen Fall in dem Sinne handelt, dass auch bei Berlcksichtigung aller zugunsten des Fremden sprechenden
Fakten flr ihn kein glinstigeres Ergebnis zu erwarten ist, auch wenn der persénliche Eindruck ein positiver ist (vgl.
VwWGH 18.10.2017, Ra 2017/19/0422, mwN).Das Gericht musste sich auch keinen personlichen Eindruck vom
Beschwerdefuhrer verschaffen, da es sich um einen eindeutigen Fall in dem Sinne handelt, dass auch bei
Berucksichtigung aller zugunsten des Fremden sprechenden Fakten fir ihn kein glinstigeres Ergebnis zu erwarten ist,
auch wenn der persénliche Eindruck ein positiver ist vergleiche VWGH 18.10.2017, Ra 2017/19/0422, mwN).

Die Abhaltung einer offentlichen mundlichen Verhandlung konnte demnach unterbleiben.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung zur Kriterien
der Glaubhaftmachung eines Fluchtvorbringens, noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine
grundsatzliche Bedeutung der zu ldsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhéngt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung zur Kriterien der Glaubhaftmachung eines Fluchtvorbringens, noch
weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab;
weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen. Die vorliegende
Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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