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Entscheidungsdatum

12.04.2024
Norm

BFA-VG §22a Abs1
BFA-VG 822a Abs3
B-VG Art133 Abs4
FPG 8§76
VwG-AufwErsV §1 73
VwG-AufwErsV §1 74
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §31 Abs1
VWGVG 8§35
VWGVG 8§35 Abs1
VwWGVG 8§35 Abs3

1. BFA-VG § 22a heute

2. BFA-VG § 22a giiltig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG § 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. BFA-VG § 22a heute

2. BFA-VG § 22a giiltig ab 19.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

3. BFA-VG § 22a giiltig von 15.04.2015 bis 18.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2015
4. BFA-VG 8 22a gultig von 01.01.2014 bis 14.04.2015zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
5. BFA-VG § 22a giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 giltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 gltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
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8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 76 heute

FPG § 76 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 76 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG & 76 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 76 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 76 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 76 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 76 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 76 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 76 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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. VWG-AufwErsV § 1 heute
2. VwG-AufwErsV § 1 gultig ab 01.01.2014

1. VwG-AufwErsV § 1 heute
2. VwG-AufwErsV § 1 gultig ab 01.01.2014

1. VWGVG § 28 heute
2. VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VwGVG § 31 heute

VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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VWGVG § 35 heute
VwGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

N

1. VWGVG 8 35 heute
2. VWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021

1. VWGVG 8 35 heute
2. VWGVG § 35 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
3. VwWGVG § 35 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021
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W291 2289262-2/15E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. RIEDLER Uber die Beschwerde von XXXX , geb. XXXX,
StA. China, vertreten durch XXXX, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 13.02.2024,
Z|I XXXX , sowie die Anhaltung in Schubhaft seit 13.02.2024 zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die
Richterin Mag. RIEDLER Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. rémisch 40, StA. China, vertreten durch rémisch 40
, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 13.02.2024, ZI rodmisch 40, sowie die
Anhaltung in Schubhaft seit 13.02.2024 zu Recht:

|. Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesenrémisch eins. Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
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Il. Es wird festgestellt, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die flr die Fortsetzung der Schubhaft mafigeblichen
Voraussetzungen vorliegen. romisch zwei. Es wird festgestellt, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die
Fortsetzung der Schubhaft maligeblichen Voraussetzungen vorliegen.

Ill. Der Antrag der Beschwerdefiihrerin auf Kostenersatz wird gema38 35 VwWGVG abgewiesen. rémisch drei. Der
Antrag der BeschwerdefUhrerin auf Kostenersatz wird gemaf Paragraph 35, VwGVG abgewiesen.

IV. Gemal3 §8 35 Abs. 1 und 3 VWGVG iVm 8 1 Z 3 und Z 4 VwG-AufwErsV hat die Beschwerdeflhrerin dem Bund
(Bundesminister fur Inneres) Aufwendungen in Héhe von 426,20 Euro binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu
ersetzen.romisch vier. GemaR Paragraph 35, Absatz eins und 3 VWGVG in Verbindung mit Paragraph eins, Ziffer 3 und
Ziffer 4, VwG-AufwErsV hat die Beschwerdefuhrerin dem Bund (Bundesminister flr Inneres) Aufwendungen in Hohe

von 426,20 Euro binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

V. Der Antrag auf Befreiung von der Eingabengebihr wird zurtickgewiesenrémisch funf. Der Antrag auf Befreiung von

der Eingabengebuhr wird zurickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Mit Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: BFA) vom 13.02.2024 wurde Uber die
Beschwerdefihrerin (in der Folge: BF) gemal3 § 76 Abs. 2 Z 2 FPG iVm § 57 Abs. 1 AVG die Schubhaft verhangt.1. Mit
Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: BFA) vom 13.02.2024 wurde Uber die
Beschwerdefihrerin (in der Folge: BF) gemald Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 57,
Absatz eins, AVG die Schubhaft verhangt.

2. Am 08.04.2024 brachte die BF eine Schubhaftbeschwerde beim Bundesverwaltungsgericht (in der Folge: BVWG) ein.

3. Das BFA legte den Verwaltungsakt vor und erstattete eine Stellungnahme. In weiterer Folge wurde der BF
Parteiengehdr zu der vom BFA abgegebenen Stellungnahme gewahrt. Die BF gab dazu eine Stellungnahme ab.

Die der Beschwerde beigelegte Vollmacht war rund eineinhalb Jahre alt und wich die dort angefiihrte Zahl von der
Geschaftszahl des Schubhaftbescheides ab. Fur das Gericht bestanden daher begriindete Zweifel an Inhalt und
Umfang der Vertretungsbefugnis im Zeitpunkt der Erhebung der gegenstandlichen Beschwerde, weshalb es einen

Verbesserungsauftrag erteilte. Dem Verbesserungsauftrag wurde zeitgerecht entsprochen.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Zum bisherigen Verfahren:

Die BF reiste im Jahr 2021 zu einem unbekannten Zeitpunkt unrechtmaRig in das Bundesgebiet ein.

Am 27.04.2022 wurde sie im Zuge einer Schwerpunktkontrolle von Beamten des Landeskriminalamtes XXXX bei der
illegalen Prostitution betreten und es wurde ihr unrechtmaRiger Aufenthalt im Bundesgebiet festgestellt. Die BF
konnte sich im Zuge der Personenkontrolle mit keinem Personaldokument legitimieren und wurde festgestellt, dass sie
im Bundesgebiet nicht aufrecht behordlich gemeldet ist. Nach erfolgter telefonischer Ricksprache mit dem
Journaldienst der ha. Behérde wurden die Beschwerdefihrerin festgenommen und in ein Polizeianhaltezentrum (PAZ)
Uberstellt.Am 27.04.2022 wurde sie im Zuge einer Schwerpunktkontrolle von Beamten des Landeskriminalamtes
romisch 40 bei der illegalen Prostitution betreten und es wurde ihr unrechtmaRiger Aufenthalt im Bundesgebiet

festgestellt. Die BF konnte sich im Zuge der Personenkontrolle mit keinem Personaldokument legitimieren und wurde
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festgestellt, dass sie im Bundesgebiet nicht aufrecht behérdlich gemeldet ist. Nach erfolgter telefonischer Ricksprache
mit dem Journaldienst der ha. Behdrde wurden die Beschwerdeflhrerin festgenommen und in ein
Polizeianhaltezentrum (PAZ) Uberstellt.

Die BF stellte am 28.04.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Am 29.04.2022 wurde eine Erstbefragung bei der Landespolizeidirektion (LPD) XXXX durchgefuhrt. Am 29.04.2022
wurde eine Erstbefragung bei der Landespolizeidirektion (LPD) romisch 40 durchgefihrt.

Am 05.09.2022 wurde eine Einvernahme der BF vor dem BFA durchgefihrt.

Mit Bescheid des BFA vom 09.09.2022 wurde der Antrag der BF auf internationalen Schutz vom 28.04.2022
abgewiesen. Gegen die BF wurde eine Ruckkehrentscheidung erlassen. Gleichzeitig wurde festgestellt, dass ihre
Abschiebung nach China zulassig ist.

Die BF erhob am 27.09.2022 gegen den Bescheid vom 09.09.2022 Beschwerde.

Mit rechtskraftigem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 25.09.2023 zu der GZ: XXXX wurde die
Beschwerde als unbegrindet abgewiesen. Mit rechtskraftigem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
25.09.2023 zu der GZ: rdmisch 40 wurde die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.

Der BF wurde eine Frist fur die freiwillige Ausreise gewahrt. Die BF verblieb unrechtmaRig im Bundesgebiet und reiste
nicht aus.

Am 05.01.2024 wurde die LPD vom BFA um Hauserhebung an der Adresse XXXX (Anmerkung: Meldeadresse der BF seit
XXXX 2023) ersucht.Am 05.01.2024 wurde die LPD vom BFA um Hauserhebung an der Adresse rémisch 40 (Anmerkung:
Meldeadresse der BF seit romisch 40 2023) ersucht.

Am 20.01.2024 teilte die LPD XXXX mit, dass es sich bei der angegebenen Adresse um ein Prostitutionslokal handelt.
Den dort tatigen Frauen war die BF unbekannt. Eine im Postkasten hinterlegte Verstandigung blieb unbeachtet. Es
wurde eine amtliche Abmeldung veranlasst. Am 20.01.2024 teilte die LPDromisch 40 mit, dass es sich bei der
angegebenen Adresse um ein Prostitutionslokal handelt. Den dort tatigen Frauen war die BF unbekannt. Eine im
Postkasten hinterlegte Verstandigung blieb unbeachtet. Es wurde eine amtliche Abmeldung veranlasst.

Am 02.02.2024 wurde ein Festnahmeauftrag gemall8 34 Abs. 3 Z 3 BFA-VG erlassen.Am 02.02.2024 wurde ein
Festnahmeauftrag gemaf Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3, BFA-VG erlassen.

Am 05.02.2024 wurde um Hauserhebung an der Adresse XXXX , ersucht, da laut der Anzeige der LPD XXXX vom
27.04.2022 die BF an dieser Adresse aufhaltig ist. Am 05.02.2024 wurde um Hauserhebung an der Adresse rémisch 40,
ersucht, da laut der Anzeige der LPD rémisch 40 vom 27.04.2022 die BF an dieser Adresse aufhaltig ist.

Am 09.02.2024 teilte die LPD XXXX mit, dass die BF auch an dieser Adresse nicht angetroffen werden konnte. Die
Wohnungsdurchsuchung verlief negativ. Es hatte den Anschein, dass die Wohnung unbewohnt ist. Einer
Hausbewohnerin wurde das Lichtbild der BF gezeigt. Sie sagte, dass sie die BF im Haus nie gesehen hatte. Am
09.02.2024 teilte die LPD rémisch 40 mit, dass die BF auch an dieser Adresse nicht angetroffen werden konnte. Die
Wohnungsdurchsuchung verlief negativ. Es hatte den Anschein, dass die Wohnung unbewohnt ist. Einer
Hausbewohnerin wurde das Lichtbild der BF gezeigt. Sie sagte, dass sie die BF im Haus nie gesehen hatte.

Die BF wurde am 12.02.2024 im Rahmen einer Amtshandlung ,illegale Prostitution” erneut bei der illegalen Prostitution
durch die Beamten der LPD XXXX betreten. Nach Riicksprache mit dem BFA-Journaldienst wurde die BF aufgrund des
vorliegenden Sachverhaltes festgenommen und in ein PAZ Uberstellt.Die BF wurde am 12.02.2024 im Rahmen einer
Amtshandlung ,illegale Prostitution” erneut bei der illegalen Prostitution durch die Beamten der LPD rémisch 40
betreten. Nach Ricksprache mit dem BFA-Journaldienst wurde die BF aufgrund des vorliegenden Sachverhaltes
festgenommen und in ein PAZ Uberstellt.

Am 13.02.2024 fand eine Einvernahme der BF vor dem BFA zur Prifung einer SicherheitsmaBnahme statt.

Mit Bescheid des BFA vom 13.02.2024 wurde Uber die BF gemal§ 76 Abs. 2 Z 2 FPGiVm § 57 Abs. 1 AVG die Schubhaft
verhangt. Der Bescheid wurde am 13.02.2024 um 17:30 Uhr von der BF Ubernommen. Mit Bescheid des BFA vom
13.02.2024 wurde Uber die BF gemaR Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in Verbindung mit Paragraph 57, Absatz
eins, AVG die Schubhaft verhangt. Der Bescheid wurde am 13.02.2024 um 17:30 Uhr von der BF bernommen.
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Am 13.02.2024 wurde die LPD XXXX um Vorfuhrung der BF vor die Konsularabteilung der Botschaft der Volksrepublik
China am 23.02.2024 um 11:00 Uhr ersucht.Am 13.02.2024 wurde die LPD romisch 40 um Vorfuhrung der BF vor die
Konsularabteilung der Botschaft der Volksrepublik China am 23.02.2024 um 11:00 Uhr ersucht.

Am 14.02.2024 wurde eine Ruckkehrberatung von der BBU durchgefihrt. Die BF gab im Zuge dessen an, rickkehrwillig
zu sein. Seitens der BBU wurde ein Antrag auf unterstutzte freiwillige Riickkehr gestellt.

Eine ED-Behandlung ergab, dass die BF im Besitz von zwei glltigen Reisepdssen ist. Kein Reisepass im Original wurde
dem BFA vorgelegt.

Am 15.02.2024 wurde der Antrag auf unterstutzte freiwillige Ruckkehr abgelehnt.

Am 23.02.2024 wurde die BF vor die Konsularabteilung der Botschaft der Volksrepublik China vorgefihrt. Sie gab an,
dass sie nicht ruckkehrwillig ist.

Am 12.03.2024 wurde die Schubhaft von Amts wegen gemalR§ 80 Abs 6 FPG gepruft.Am 12.03.2024 wurde die
Schubhaft von Amts wegen gemal3 Paragraph 80, Absatz 6, FPG gepruft.

Am 28.03.2024 erfolgte eine Urgenz durch die HRZ-Abteilung.

1.2. Weitere Feststellungen zur Person der Beschwerdefiihrerin, zu den Voraussetzungen der Schubhaft, zur
Fluchtgefahr, zum Sicherungsbedarf und zur VerhaltnismaRigkeit:

1.2.1. Die BF besitzt die 6sterreichische Staatsburgerschaft nicht. Die BF ist volljahrig.

1.2.2. Die BF war sowohl im Zeitpunkt der Inschubhaftnahme als auch wahrend der Anhaltung in Schubhaft
grundsatzlich gesund. Sie ist auch weiterhin grundsatzlich gesund. Die BF hat in der Schubhaft Zugang zu allenfalls
bendtigter medizinischer Versorgung.

1.2.3. Die BF ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

1.2.4. Die BF weist in Osterreich keine familidren Ankniipfungspunkte auf. Die BF geht in Osterreich keiner legalen
Tatigkeit nach, vielmehr verrichtete sie illegale Schwarzarbeit (Prostitution). Die BF verfugt aktuell Gber 0 Euro und hat
im Zeitpunkt der Inschubhaftnahme Uber 30 Euro verfligt. Die BF hat sich erstmals am XXXX 05.2022 behordlich
gemeldet. Die BF war danach grundsatzlich gemeldet, konnte jedoch an der zuletzt gemeldeten Adresse nicht
angetroffen werden: Am 05.01.2024 wurde die LPD vom BFA um Hauserhebung an der Adresse XXXX (Anmerkung:
Meldeadresse der BF seit XXXX 2023) ersucht. Am 20.01.2024 teilte die LPD XXXX mit, dass es sich bei der angegebenen
Adresse um ein Prostitutionslokal handelt. Den dort tatigen Frauen war die BF unbekannt. Eine im Postkasten
hinterlegte Verstandigung blieb unbeachtet. Die BF wurde schlie3lich zufdllig im Zuge einer Kontrolle einer LPD
festgenommen, da sie sich unter Umgehung des MeldeG an einer der Behérde unbekannten Ortschaft aufhielt. 1.2.4.
Die BF weist in Osterreich keine familidren Anknipfungspunkte auf. Die BF geht in Osterreich keiner legalen Tétigkeit
nach, vielmehr verrichtete sie illegale Schwarzarbeit (Prostitution). Die BF verfiigt aktuell Gber 0 Euro und hat im
Zeitpunkt der Inschubhaftnahme Uber 30 Euro verfiigt. Die BF hat sich erstmals am rémisch 40 05.2022 behérdlich
gemeldet. Die BF war danach grundsatzlich gemeldet, konnte jedoch an der zuletzt gemeldeten Adresse nicht
angetroffen werden: Am 05.01.2024 wurde die LPD vom BFA um Hauserhebung an der Adresse romisch 40
(Anmerkung: Meldeadresse der BF seit romisch 40 2023) ersucht. Am 20.01.2024 teilte die LPD rémisch 40 mit, dass es
sich bei der angegebenen Adresse um ein Prostitutionslokal handelt. Den dort tatigen Frauen war die BF unbekannt.
Eine im Postkasten hinterlegte Verstandigung blieb unbeachtet. Die BF wurde schlie3lich zufallig im Zuge einer
Kontrolle einer LPD festgenommen, da sie sich unter Umgehung des MeldeG an einer der Behdrde unbekannten
Ortschaft aufhielt.

Der niederschriftlichen Einvernahme vom 13.02.2024 kann entnommen werden:
.F: Wo nehmen Sie jetzt Unterkunft, wo wohnen und schlafen Sie? Nennen Sie die genaue Adresse.

A: Normalerweise wohne ich in diesem Massagesalon, wenn ich nicht arbeite, wohne ich im XXXX wo ich angemeldet
bin. Genaue Adresse kann ich nicht nennen.A: Normalerweise wohne ich in diesem Massagesalon, wenn ich nicht
arbeite, wohne ich im rémisch 40 wo ich angemeldet bin. Genaue Adresse kann ich nicht nennen.

F: Wie ist die Adresse des Massagesalons?

A: Die kann ich auch nicht sagen.
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F: Wissen Sie diese nicht oder wollen Sie nicht sagen?

A: Ich kann kein Deutsch.

F: Das ist nicht glaubwiirdig, Sie sind schon lange genug in Osterreich, damit Sie die Adresse wissen.
A: Ich kann die Adresse zwar nicht sagen, aber ich weil3, wie man dort hinkommt.

F: An der XXXX, wo Sie gemeldet sind, war die Polizei zur KontrolleF: An der rémisch 40, wo Sie gemeldet sind, war die

Polizei zur Kontrolle.

' Vorhalt: Die LPD XXXX war dort, hat Erhebungen durchgefihrt mit dem Ergebnis, dass Sie dort gar nicht wohnten! Was
sagen Sie dazu? Das ist die Adresse des Prostitutionslokals.! Vorhalt: Die LPD rémisch 40 war dort, hat Erhebungen
durchgefiuhrt mit dem Ergebnis, dass Sie dort gar nicht wohnten! Was sagen Sie dazu? Das ist die Adresse des
Prostitutionslokals.

A: Ist das die Adresse von Massagesalon?

LA: Ja. Jedenfalls kennt man Sie dort nicht. Also kdnnen Sie dort nicht wohnen.
F: Wo wurden Sie diese Nacht betreten? An welcher Adresse?

A: Die genaue Adresse kann ich nicht sagen, sehr nah zur U-Bahn-Station.

F: Welche U-Bahn-Linie?

A: XXXX . ... Die Station fangt mit dem Buchstaben XXXX an. Im XXXX .A: rémisch 40 . ... Die Station fangt mit dem
Buchstaben rémisch 40 an. Im rémisch 40 .

LA: Das wissen Sie sicher, weil Sie schon gemeldet wurden, ab dem 3. Tag ihres Aufenthaltes mussen Sie behordlich
gemeldet sein. Und Sie mussen dort wohnen, wo Sie behordlich gemeldet sind, damit Sie fur die Behorde greifbar sind
und eine Adresse haben. Sie hielten sich hier unter Umgehung des Meldegesetzes, ab dem 3. Tag ihres Aufenthaltes
sind Sie verpflichtet, sich behérdlich zu melden. Dies ist ein Verstol gegen das Meldegesetz.

A: Ja.

(...)

F: Haben Sie alle Sachen bei sich? Wo befinden sich lhre Sachen und persénliche Gegenstande/ Effekten?
A: In dem Massagesalon habe ich meine persénlichen Sachen.

F: Haben Sie Schlissel zu dem Salon oder zum Zimmer, wo Sie wohnen?

A: Nein, ich besitze keine Schlussel.”

Die BF verfugt Uber eine Wohnmdgichkeit im Bundesgebiet.

1.2.5. Die BF hat sich mit einem chinesischen Reisepass vom XXXX 2019, gultig bis XXXX 2029 behordlich gemeldet. Die
erste Meldung im Bundesgebiet scheint mit XXXX 05.2022 auf. 1.2.5. Die BF hat sich mit einem chinesischen Reisepass
vom rémisch 40 2019, gultig bis romisch 40 2029 behdérdlich gemeldet. Die erste Meldung im Bundesgebiet scheint mit
rémisch 40 05.2022 auf.

Die BF gab am 28.04.2022 vor dem BFA an, dass sie keinen Reisepass habe.
Die BF hat dem BFA auch nie einen Reisepass vorgelegt.

1.2.6. Im konkreten Fall wurde die BF bereits der chinesischen Botschaft vorgefuhrt und als Staatsangehorige von
China identifiziert. Nunmehr wird die Identitat der BF durch die chinesischen Behorden in ihrem Herkunftsstaat
Uberpruft. Die durchschnittliche Dauer ab Durchfuhrung des Interviews nimmt (wenn keine Dokumente vorliegen), wie
im gegenstandlichen Fall, - zusatzliche Erhebungen sind notwendig - durchschnittlich 3 Monate in Anspruch.

HRZ werden zum Entscheidungszeitpunkt regelmafig von der chinesischen Botschaft ausgestellt. Es finden haufig
Vorfuhrtermine statt. Sobald die BF seitens der chinesischen Behdrden identifiziert ist, kann ein Flug gebucht werden.
Die Botschaft stellt ein HRZ nach Vorlage der Flugbuchung aus. Fliige nach China sowie Abschiebungen finden zum
Entscheidungszeitpunkt regelmaRig statt. Die Flugverbindungen nach China sind gegeben.

2. Beweiswurdigung



2.1. Zum bisherigen Verfahren:

Die Feststellungen zum bisherigen Verfahren stutzen sich insbesondere auf die diesbeziiglich unbedenkliche
Stellungnahme des BFA sowie eine Einsichtnahme in den vorgelegten Akt.

2.2. Weitere Feststellungen zur Person der Beschwerdeflihrerin und zu den Voraussetzungen der Schubhaft, zur
Fluchtgefahr, zum Sicherungsbedarf und zur VerhaltnismaRigkeit:

2.2.1. Gegenstandlich sind keine Anhaltspunkte dahingehend hervorgekommen, dass die BF die &sterreichische
Staatsburgerschaft besitzen sollte. Dass die BF volljahrig ist, ist unzweifelhaft.

2.2.2 Das BFA ging im angefochtenen Bescheid unbedenklich davon aus, dass die BF gesund war. Substantiierte
Anhaltpunkte, dass die BF nicht mehr grundsatzlich gesund sein sollte bzw. wahrend der Anhaltung nicht grundsatzlich
gesund sein hatte sollen, sind nicht hervorgekommen. Festgehalten wir, dass die BF am 13.02.2024 angab, dass sie
gesund sei und der Einvernahme folgen kdnne. Sie leide nicht an einer lebensbedrohlichen Krankheit. Dass seitdem
Anderungen eingetreten wéren, ist nicht hervorgekommen. Dass die BF in der Schubhaft Zugang zu allenfalls
bendtigter medizinischer Versorgung hat, ist unzweifelhaft.

2.2.3. Die Feststellung zu 1.2.3. grundet sich auf eine Einsichtnahme in einen aktuellen Strafregisterauszug.

2.2.4. Das BFA legte dem Bescheid zugrunde, dass die BF in Osterreich keine familidren Ankniipfungspunkte aufweise.
Dies deckt sich auch mit ihren Angaben am 13.02.2024. Das BFA legte dem Bescheid auch zugrunde, dass die BF in
Osterreich keiner legalen Tétigkeit nachgehe, vielmehr habe sie illegale Schwarzarbeit (Prostitution) verrichtet. Dass sie
der Prostitution nachging, ergibt sich ebenso aus ihren Angaben am 13.02.2024. Die Feststellungen zu ihrer
finanziellen Situation grinden sich auf einen Auszug aus der Anhaltedatei. Die Feststellungen hinsichtlich ihrer
Meldungen in Osterreich griinden sich auf eine Einsichtnahme in einen ZMR-Auszug. Dass am 05.01.2024 die LPD vom
BFA um Hauserhebung an der Adresse XXXX (Anmerkung: Meldeadresse der BF seit XXXX 2023) ersucht wurde, ergibt
sich aus dem unbedenklichen Akteninhalt (AS 105). Die Mitteilung vom 20.01.2024 finden sich ebenso im
unbedenklichen Akt (AS 119). Die Feststellung, dass die BF zufallig im Zuge einer Kontrolle festgenommen wurde, da sie
sich unter Umgehung des MeldeG an einer der Behdrde unbekannten Ortschaft aufhielt, ergibt sich aus den
Ausfihrungen im angefochtenen Bescheid (AS 355) in Zusammenschau mit ihren Angaben am 13.02.2024 betreffend
Wohnort, der Meldung vom 12.02.2024 (AS 245) und einer Einsichtnahme in das Melderegister. Der Inhalt der
niederschriftlichen Einvernahme vom 13.02.2024 ergibt sich aus einer Einsichtnahme in diese. 2.2.4. Das BFA legte dem
Bescheid zugrunde, dass die BF in Osterreich keine familidren Anknipfungspunkte aufweise. Dies deckt sich auch mit
ihren Angaben am 13.02.2024. Das BFA legte dem Bescheid auch zugrunde, dass die BF in Osterreich keiner legalen
Tatigkeit nachgehe, vielmehr habe sie illegale Schwarzarbeit (Prostitution) verrichtet. Dass sie der Prostitution
nachging, ergibt sich ebenso aus ihren Angaben am 13.02.2024. Die Feststellungen zu ihrer finanziellen Situation
griinden sich auf einen Auszug aus der Anhaltedatei. Die Feststellungen hinsichtlich ihrer Meldungen in Osterreich
granden sich auf eine Einsichtnahme in einen ZMR-Auszug. Dass am 05.01.2024 die LPD vom BFA um Hauserhebung
an der Adresse romisch 40 (Anmerkung: Meldeadresse der BF seit rémisch 40 2023) ersucht wurde, ergibt sich aus dem
unbedenklichen Akteninhalt (AS 105). Die Mitteilung vom 20.01.2024 finden sich ebenso im unbedenklichen Akt (AS
119). Die Feststellung, dass die BF zufallig im Zuge einer Kontrolle festgenommen wurde, da sie sich unter Umgehung
des MeldeG an einer der Behdérde unbekannten Ortschaft aufhielt, ergibt sich aus den Ausfihrungen im angefochtenen
Bescheid (AS 355) in Zusammenschau mit ihren Angaben am 13.02.2024 betreffend Wohnort, der Meldung vom
12.02.2024 (AS 245) und einer Einsichtnahme in das Melderegister. Der Inhalt der niederschriftlichen Einvernahme vom
13.02.2024 ergibt sich aus einer Einsichtnahme in diese.

Die BF brachte in der Beschwerde vor, dass sie Uber eine dauerhafte Wohnmaoglichkeit im Bundesgebiet verflige. Das
BVWG legt dieses Vorbringen seiner Entscheidung zugrunde, ohne dessen Richtigkeit Uberpruft zu haben.

2.2.5. Dass die BF nie einen Reisepass dem BFA vorlegte, sich aber mit einem gultigen Reisepass behdrdlich meldete,
konnte dem angefochtenen Bescheid iVm einem Auszug aus dem Melderegister entnommen werden. Die getatigte
Angabe der BF konnte dem im Akt aufliegenden Protokoll entnommen werden. 2.2.5. Dass die BF nie einen Reisepass
dem BFA vorlegte, sich aber mit einem giltigen Reisepass behdérdlich meldete, konnte dem angefochtenen Bescheid in
Verbindung mit einem Auszug aus dem Melderegister entnommen werden. Die getatigte Angabe der BF konnte dem
im Akt aufliegenden Protokoll entnommen werden.



2.2.6. Die Feststelllungen zu 1.2.6. ergeben sich aus der diesbezlglich unbedenklichen Stellungnahme des BFA.
3. Rechtliche Beurteilung

3.1. Zu Spruchteil A. - Spruchpunkt I. - Schubhaftbescheid, Anhaltung in Schubhaft3.1. Zu Spruchteil A. - Spruchpunkt
rémisch eins. - Schubhaftbescheid, Anhaltung in Schubhaft:

88, 76, 77 und 80 Fremdenpolizeigesetz (FPG) lauten auszugsweise:
Schubhaft (FPG)

8 76 (1) Fremde kdnnen festgenommen und angehalten werden (Schubhaft), sofern der Zweck der Schubhaft nicht
durch ein gelinderes Mittel (8 77) erreicht werden kann. Unmundige Minderjahrige durfen nicht in Schubhaft
angehalten werden.Paragraph 76, (1) Fremde kénnen festgenommen und angehalten werden (Schubhaft), sofern der
Zweck der Schubhaft nicht durch ein gelinderes Mittel (Paragraph 77,) erreicht werden kann. Unmundige
Minderjahrige dirfen nicht in Schubhaft angehalten werden.

(2) Die Schubhaft darf nur angeordnet werden, wenn

1. dies zur Sicherung des Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz im Hinblick auf die Erlassung
einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme notwendig ist, sofern der Aufenthalt des Fremden die 6ffentliche Ordnung
oder Sicherheit gemalR § 67 gefahrdet, Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft verhaltnismaRig ist, oder

2. dies zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaBBnahme nach dem 8.
Hauptstick oder der Abschiebung notwendig ist, sofern jeweils Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft
verhaltnismaRig ist, oder

3. die Voraussetzungen des Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-Verordnung vorliegen.(2) Die Schubhaft darf nur
angeordnet werden, wenn, 1. dies zur Sicherung des Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz im
Hinblick auf die Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaBnahme notwendig ist, sofern der Aufenthalt des Fremden
die offentliche Ordnung oder Sicherheit gemaR Paragraph 67, gefahrdet, Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft
verhaltnismaRig ist, oder, 2. dies zur Sicherung des Verfahrens zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme
nach dem 8. Hauptstlick oder der Abschiebung notwendig ist, sofern jeweils Fluchtgefahr vorliegt und die Schubhaft
verhaltnismaRig ist, oder, 3. die Voraussetzungen des Artikel 28, Absatz eins und 2 Dublin-Verordnung vorliegen.

Bedarf es der Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme deshalb nicht, weil bereits eine aufrechte
rechtskraftige Ruckkehrentscheidung vorliegt (8 59 Abs. 5), so steht dies der Anwendung der Z 1 nicht entgegen. In den
Fallen des 8 40 Abs. 5 BFA-VG gilt Z 1 mit der Mal3gabe, dass die Anordnung der Schubhaft eine vom Aufenthalt des
Fremden ausgehende Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit nicht voraussetztBedarf es der Erlassung
einer aufenthaltsbeendenden Malinahme deshalb nicht, weil bereits eine aufrechte rechtskraftige
Ruckkehrentscheidung vorliegt (Paragraph 59, Absatz 5,), so steht dies der Anwendung der Ziffer eins, nicht entgegen.
In den Fallen des Paragraph 40, Absatz 5, BFA-VG gilt Ziffer eins, mit der Mal3gabe, dass die Anordnung der Schubhaft
eine vom Aufenthalt des Fremden ausgehende Gefahrdung der ¢ffentlichen Ordnung oder Sicherheit nicht voraussetzt

(2a) Im Rahmen der VerhaltnismaRigkeitsprifung (Abs. 2 und Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin-Verordnung) ist auch ein
allfélliges strafrechtlich relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter
Bertcksichtigung der Schwere der Straftaten das offentliche Interesse an einer baldigen Durchsetzung einer
Abschiebung den Schutz der personlichen Freiheit des Fremden Uberwiegt.(2a) Im Rahmen der
VerhaltnismaRigkeitsprifung (Absatz 2 und Artikel 28, Absatz eins und 2 Dublin-Verordnung) ist auch ein allfalliges
strafrechtlich relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter Berlcksichtigung
der Schwere der Straftaten das 6ffentliche Interesse an einer baldigen Durchsetzung einer Abschiebung den Schutz der
personlichen Freiheit des Fremden Uberwiegt.

(3) Eine Fluchtgefahr im Sinne des Abs. 2 Z 1 oder 2 oder im Sinne des Art. 2 lit n Dublin-Verordnung liegt vor, wenn
bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich der Fremde dem Verfahren oder der Abschiebung
entziehen wird oder dass der Fremde die Abschiebung wesentlich erschweren wird. Dabei ist insbesondere zu
bertcksichtigen,

1. ob der Fremde an dem Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MalRnahme mitwirkt oder die
Ruckkehr oder Abschiebung umgeht oder behindert;

1a. ob der Fremde eine Verpflichtung gemal3 § 46 Abs. 2 oder 2a verletzt hat, insbesondere, wenn ihm diese
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Verpflichtung mit Bescheid gemal3 8 46 Abs. 2b auferlegt worden ist, er diesem Bescheid nicht Folge geleistet hat und
deshalb gegen ihn Zwangsstrafen (§ 3 Abs. 3 BFA-VG) angeordnet worden sind;

2. ob der Fremde entgegen einem aufrechten Einreiseverbot, einem aufrechten Aufenthaltsverbot oder wahrend
einer aufrechten Anordnung zur Auf3erlandesbringung neuerlich in das Bundesgebiet eingereist ist;

3. ob eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MaBnahme besteht oder der Fremde sich dem Verfahren zur
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme oder Uber einen Antrag auf internationalen Schutz bereits
entzogen hat;

4. ob der faktische Abschiebeschutz bei einem Folgeantrag (8 2 Abs. 1 Z 23 AsylG 2005) aufgehoben wurde oder
dieser dem Fremden nicht zukommt;

5. ob gegen den Fremden zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrages auf internationalen Schutz eine
durchsetzbare aufenthaltsbeendende Malinahme bestand, insbesondere, wenn er sich zu diesem Zeitpunkt bereits in
Schubhaft befand oder aufgrund § 34 Abs. 3 Z 1 bis 3 BFA-VG angehalten wurde;

6. ob aufgrund des Ergebnisses der Befragung, der Durchsuchung oder der erkennungsdienstlichen Behandlung
anzunehmen ist, dass ein anderer Mitgliedstaat nach der Dublin-Verordnung zustandig ist, insbesondere sofern

a. der Fremde bereits mehrere Antrage auf internationalen Schutz in den Mitgliedstaaten gestellt hat oder der
Fremde falsche Angaben hieriber gemacht hat,

b. der Fremde versucht hat, in einen dritten Mitgliedstaat weiterzureisen, oder

C. es aufgrund der Ergebnisse der Befragung, der Durchsuchung, der erkennungsdienstlichen Behandlung oder
des bisherigen Verhaltens des Fremden wahrscheinlich ist, dass der Fremde die Weiterreise in einen dritten
Mitgliedstaat beabsichtigt;

7. ob der Fremde seiner Verpflichtung aus dem gelinderen Mittel nicht nachkommt;

8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten, Gebiets-beschrankungen, Meldeverpflichtungen oder Anordnungen der
Unterkunftnahme gemaR 88 52a, 56, 57 oder 71 FPG, § 38b SPG, § 13 Abs. 2 BFA-VG oder 88 15a oder 15b AsylG 2005
verletzt wurden, insbesondere bei Vorliegen einer aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf
internationalen Schutzes durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden Mal3nahme;

9. der Grad der sozialen Verankerung in Osterreich, insbesondere das Bestehen familidrer Beziehungen, das
AuslUben einer legalen Erwerbstatigkeit beziehungsweise das Vorhandensein ausreichender Existenzmittel sowie die
Existenz eines gesicherten Wohnsitzes.(3) Eine Fluchtgefahr im Sinne des Absatz 2, Ziffer eins, oder 2 oder im Sinne des
Artikel 2, Litera n, Dublin-Verordnung liegt vor, wenn bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass sich der
Fremde dem Verfahren oder der Abschiebung entziehen wird oder dass der Fremde die Abschiebung wesentlich
erschweren wird. Dabei ist insbesondere zu berticksichtigen,, 1. ob der Fremde an dem Verfahren zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MaBnahme mitwirkt oder die Rickkehr oder Abschiebung umgeht oder behindert;, 1a. ob der
Fremde eine Verpflichtung gemalR Paragraph 46, Absatz 2, oder 2a verletzt hat, insbesondere, wenn ihm diese
Verpflichtung mit Bescheid gemald Paragraph 46, Absatz 2 b, auferlegt worden ist, er diesem Bescheid nicht Folge
geleistet hat und deshalb gegen ihn Zwangsstrafen (Paragraph 3, Absatz 3, BFA-VG) angeordnet worden sind;, 2. ob der
Fremde entgegen einem aufrechten Einreiseverbot, einem aufrechten Aufenthaltsverbot oder wahrend einer
aufrechten Anordnung zur Aulerlandesbringung neuerlich in das Bundesgebiet eingereist ist;, 3. ob eine
durchsetzbare aufenthaltsbeendende MalRnahme besteht oder der Fremde sich dem Verfahren zur Erlassung einer
aufenthaltsbeendenden MalRnahme oder Uber einen Antrag auf internationalen Schutz bereits entzogen hat;, 4. ob der
faktische Abschiebeschutz bei einem Folgeantrag (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 23, AsylG 2005) aufgehoben wurde
oder dieser dem Fremden nicht zukommt;, 5. ob gegen den Fremden zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrages auf
internationalen Schutz eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MaRnahme bestand, insbesondere, wenn er sich zu
diesem Zeitpunkt bereits in Schubhaft befand oder aufgrund Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer eins bis 3 BFA-VG
angehalten wurde;, 6. ob aufgrund des Ergebnisses der Befragung, der Durchsuchung oder der
erkennungsdienstlichen Behandlung anzunehmen ist, dass ein anderer Mitgliedstaat nach der Dublin-Verordnung
zustandig ist, insbesondere sofern, a. der Fremde bereits mehrere Antrage auf internationalen Schutz in den
Mitgliedstaaten gestellt hat oder der Fremde falsche Angaben hiertiber gemacht hat,, b. der Fremde versucht hat, in
einen dritten Mitgliedstaat weiterzureisen, oder, c. es aufgrund der Ergebnisse der Befragung, der Durchsuchung, der
erkennungsdienstlichen Behandlung oder des bisherigen Verhaltens des Fremden wahrscheinlich ist, dass der Fremde
die Weiterreise in einen dritten Mitgliedstaat beabsichtigt;, 7. ob der Fremde seiner Verpflichtung aus dem gelinderen
Mittel nicht nachkommt;, 8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten, Gebiets-beschrankungen, Meldeverpflichtungen oder
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Anordnungen der Unterkunftnahme gemal3 Paragraphen 52 a, 56, 57, oder 71 FPG, Paragraph 38 b, SPG, Paragraph
13, Absatz 2, BFA-VG oder Paragraphen 15 a, oder 15b AsylG 2005 verletzt wurden, insbesondere bei Vorliegen einer
aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf internationalen Schutzes durchsetzbaren
aufenthaltsbeendenden MafRnahme;, 9. der Grad der sozialen Verankerung in Osterreich, insbesondere das Bestehen
familiarer Beziehungen, das Ausiben einer legalen Erwerbstatigkeit beziehungsweise das Vorhandensein
ausreichender Existenzmittel sowie die Existenz eines gesicherten Wohnsitzes.

(4) Die Schubhaft ist schriftlich mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemaR§ 57 AVG zu erlassen, es sei denn, der
Fremde befdnde sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht blof3 kurzfristig in
Haft. Nicht vollstreckte Schubhaftbescheide gemal’ § 57 AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als widerrufen(4) Die
Schubhaft ist schriftlich mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemaR Paragraph 57, AVG zu erlassen, es sei denn, der
Fremde befdnde sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht bloR kurzfristig in
Haft. Nicht vollstreckte Schubhaftbescheide gemall Paragraph 57, AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als

widerrufen.

(5) Wird eine aufenthaltsbeendende MaRnahme durchsetzbar und erscheint die Uberwachung der Ausreise des
Fremden notwendig, so gilt die zur Sicherung des Verfahrens angeordnete Schubhaft ab diesem Zeitpunkt als zur
Sicherung der Abschiebung verhangt.

(6) Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung in Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz, so kann diese
aufrechterhalten werden, wenn Griinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzdgerung der Vollstreckung
einer aufenthaltsbeendenden MaRBnahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit Aktenvermerk
festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. 8 11 Abs. 8 und § 12 Abs. 1 BFA-VG gelten sinngemaR.(6)
Stellt ein Fremder wahrend einer Anhaltung in Schubhaft einen Antrag auf internationalen Schutz, so kann diese
aufrechterhalten werden, wenn Griinde zur Annahme bestehen, dass der Antrag zur Verzdgerung der Vollstreckung
einer aufenthaltsbeendenden MaRRnahme gestellt wurde. Das Vorliegen der Voraussetzungen ist mit Aktenvermerk
festzuhalten; dieser ist dem Fremden zur Kenntnis zu bringen. Paragraph 11, Absatz 8 und Paragraph 12, Absatz eins,
BFA-VG gelten sinngemaR.

Gelinderes Mittel (FPG)

§ 77 (1) Das Bundesamt hat bei Vorliegen der in § 76 genannten Griinde gelindere Mittel anzuordnen, wenn es Grund
zur Annahme hat, dass der Zweck der Schubhaft durch Anwendung des gelinderen Mittels erreicht werden kann.
Gegen mundige Minderjahrige hat das Bundesamt gelindere Mittel anzuwenden, es sei denn bestimmte Tatsachen
rechtfertigen die Annahme, dass der Zweck der Schubhaft damit nicht erreicht werden kann; diesfalls gilt § 80 Abs. 2 Z
1.Paragraph 77, (1) Das Bundesamt hat bei Vorliegen der in Paragraph 76, genannten Grinde gelindere Mittel
anzuordnen, wenn es Grund zur Annahme hat, dass der Zweck der Schubhaft durch Anwendung des gelinderen
Mittels erreicht werden kann. Gegen mundige Minderjahrige hat das Bundesamt gelindere Mittel anzuwenden, es sei
denn bestimmte Tatsachen rechtfertigen die Annahme, dass der Zweck der Schubhaft damit nicht erreicht werden
kann; diesfalls gilt Paragraph 80, Absatz 2, Ziffer eins,

(2) Voraussetzung fur die Anordnung gelinderer Mittel ist, dass der Fremde seiner erkennungsdienstlichen Behandlung
zustimmt, es sei denn, diese ware bereits aus dem Grunde des 8 24 Abs. 1 Z 4 BFA-VG von Amts wegen erfolgt(2)
Voraussetzung fur die Anordnung gelinderer Mittel ist, dass der Fremde seiner erkennungsdienstlichen Behandlung
zustimmt, es sei denn, diese ware bereits aus dem Grunde des Paragraph 24, Absatz eins, Ziffer 4, BFA-VG von Amts
wegen erfolgt.

(3) Gelindere Mittel sind insbesondere die Anordnung,

1. in vom Bundesamt bestimmten Rdumen Unterkunft zu nehmen,
2. sich in periodischen Abstéanden bei einer Dienststelle einer Landespolizeidirektion zu melden oder
2. eine angemessene finanzielle Sicherheit beim Bundesamt zu hinterlegeny3) Gelindere Mittel sind insbesondere

die Anordnung,, 1. in vom Bundesamt bestimmten Raumen Unterkunft zu nehmen,, 2. sich in periodischen Abstanden
bei einer Dienststelle einer Landespolizeidirektion zu melden oder, 2. eine angemessene finanzielle Sicherheit beim
Bundesamt zu hinterlegen;

(4) Kommt der Fremde seinen Verpflichtungen nach Abs. 3 nicht nach oder leistet er ohne ausreichende
Entschuldigung einer ihm zugegangenen Ladung zum Bundesamt, in der auf diese Konsequenz hingewiesen wurde,
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nicht Folge, ist die Schubhaft anzuordnen. Fur die in der Unterkunft verbrachte Zeit gilt 8 80 mit der Mal3gabe, dass die
Dauer der Zulassigkeit verdoppelt wird(4) Kommt der Fremde seinen Verpflichtungen nach Absatz 3, nicht nach oder
leistet er ohne ausreichende Entschuldigung einer ihm zugegangenen Ladung zum Bundesamt, in der auf diese
Konsequenz hingewiesen wurde, nicht Folge, ist die Schubhaft anzuordnen. Fir die in der Unterkunft verbrachte Zeit
gilt Paragraph 80, mit der MaRgabe, dass die Dauer der Zulassigkeit verdoppelt wird

(5) Die Anwendung eines gelinderen Mittels steht der fur die Durchsetzung der Abschiebung erforderlichen Austibung
von Befehls- und Zwangsgewalt nicht entgegen. Soweit dies zur Abwicklung dieser Malinahmen erforderlich ist, kann
den Betroffenen aufgetragen werden, sich fir insgesamt 72 Stunden nicht Ubersteigende Zeitrdume an bestimmten

Orten aufzuhalten.

(6) Zur Erfullung der Meldeverpflichtung gemal Abs. 3 Z 2 hat sich der Fremde in periodischen, 24 Stunden nicht
unterschreitenden Abstanden bei einer zu bestimmenden Dienststelle einer Landespolizeidirektion zu melden. Die
dafur notwendigen Angaben, wie insbesondere die zustandige Dienststelle einer Landespolizeidirektion sowie
Zeitraum und Zeitpunkt der Meldung, sind dem Fremden vom Bundesamt mit Verfahrensanordnung (8 7 Abs. 1
VwGVG) mitzuteilen. Eine Verletzung der Meldeverpflichtung liegt nicht vor, wenn deren Erfiillung fir den Fremden
nachweislich nicht méglich oder nicht zumutbar war.(6) Zur Erfullung der Meldeverpflichtung gemaR Absatz 3, Ziffer 2,
hat sich der Fremde in periodischen, 24 Stunden nicht unterschreitenden Abstanden bei einer zu bestimmenden
Dienststelle einer Landespolizeidirektion zu melden. Die daflir notwendigen Angaben, wie insbesondere die zustandige
Dienststelle einer Landespolizeidirektion sowie Zeitraum und Zeitpunkt der Meldung, sind dem Fremden vom
Bundesamt mit Verfahrensanordnung (Paragraph 7, Absatz eins, VwGVG) mitzuteilen. Eine Verletzung der
Meldeverpflichtung liegt nicht vor, wenn deren Erfullung fur den Fremden nachweislich nicht moéglich oder nicht

zumutbar war.

(7) Die néheren Bestimmungen, welche die Hinterlegung einer finanziellen Sicherheit gemal3 Abs. 3 Z 3 regeln, kann
der Bundesminister flr Inneres durch Verordnung festlegen.(7) Die ndheren Bestimmungen, welche die Hinterlegung
einer finanziellen Sicherheit gemal3 Absatz 3, Ziffer 3, regeln, kann der Bundesminister fir Inneres durch Verordnung
festlegen.

(8) Das gelindere Mittel ist mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemal38 57 AVG zu erlassen, es sei denn, der Fremde
befande sich bei Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht blof3 kurzfristig in Haft. Nicht
vollstreckte Bescheide gemal3 8 57 AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als widerrufen(8) Das gelindere Mittel ist
mit Bescheid anzuordnen; dieser ist gemal Paragraph 57, AVG zu erlassen, es sei denn, der Fremde befdande sich bei
Einleitung des Verfahrens zu seiner Erlassung aus anderem Grund nicht bloR kurzfristig in Haft. Nicht vollstreckte
Bescheide gemal3 Paragraph 57, AVG gelten 14 Tage nach ihrer Erlassung als widerrufen.

(9) Die Landespolizeidirektionen kénnen betreffend die Raumlichkeiten zur Unterkunftnahme gemaR Abs. 3 Z 1
Vorsorge treffen.(9) Die Landespolizeidirektionen kénnen betreffend die Rdumlichkeiten zur Unterkunftnahme gemaR
Absatz 3, Ziffer eins, Vorsorge treffen.

Dauer der Schubhaft (FPG)

§ 80. (1) Das Bundesamt ist verpflichtet, darauf hinzuwirken, dass die Schubhaft so kurz wie méglich dauert. Die
Schubhaft darf so lange aufrechterhalten werden, bis der Grund fir ihre Anordnung weggefallen ist oder ihr Ziel nicht
mehr erreicht werden kann.

(2) Die Schubhaftdauer darf, vorbehaltlich des Abs. 5 und der Dublin-Verordnung, grundsatzlich,

1. drei Monate nicht Uberschreiten, wenn die Schubhaft gegen einen mindigen Minderjahrigen angeordnet wird;
2. sechs Monate nicht Uberschreiten, wenn die Schubhaft gegen einen Fremden, der das 18. Lebensjahr vollendet
hat, angeordnet wird und kein Fall der Abs. 3 und 4 vorliegtParagraph 80, (1) Das Bundesamt ist verpflichtet, darauf
hinzuwirken, dass die Schubhaft so kurz wie méglich dauert. Die Schubhaft darf so lange aufrechterhalten werden, bis
der Grund fUr ihre Anordnung weggefallen ist oder ihr Ziel nicht mehr erreicht werden kann., (2) Die Schubhaftdauer
darf, vorbehaltlich des Absatz 5 und der Dublin-Verordnung, grundsatzlich,, 1. drei Monate nicht Uberschreiten, wenn
die Schubhaft gegen einen mindigen Minderjahrigen angeordnet wird;, 2. sechs Monate nicht Uberschreiten, wenn die
Schubhaft gegen einen Fremden, der das 18. Lebensjahr vollendet hat, angeordnet wird und kein Fall der Absatz 3 und
4 vorliegt

(3) Darf ein Fremder deshalb nicht abgeschoben werden, weil Uber einen Antrag gemafl § 51 noch nicht rechtskraftig
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entschieden ist, kann die Schubhaft bis zum Ablauf der vierten Woche nach rechtskraftiger Entscheidung, insgesamt
jedoch nicht langer als sechs Monate aufrecht erhalten werden.(3) Darf ein Fremder deshalb nicht abgeschoben
werden, weil Uber einen Antrag gemal3 Paragraph 51, noch nicht rechtskraftig entschieden ist, kann die Schubhaft bis
zum Ablauf der vierten Woche nach rechtskraftiger Entscheidung, insgesamt jedoch nicht langer als sechs Monate
aufrecht erhalten werden.

(4) Kann ein Fremder deshalb nicht abgeschoben werden, weil,

1. die Feststellung seiner Identitat und der Staatsangehorigkeit, insbesondere zum Zweck der Erlangung eines
Ersatzreisedokumentes, nicht moglich ist,

2. eine fur die Ein- oder Durchreise erforderliche Bewilligung eines anderen Staates nicht vorliegt,

3. der Fremde die Abschiebung dadurch vereitelt, dass er sich der Zwangsgewalt (§ 13) widersetzt, oder

4. die Abschiebung dadurch, dass der Fremde sich bereits einmal dem Verfahren entzogen oder ein

Abschiebungshindernis auf sonstige Weise zu vertreten hat, gefahrdet erscheint(4) Kann ein Fremder deshalb nicht
abgeschoben werden, weil,, 1. die Feststellung seiner Identitat und der Staatsangehdrigkeit, insbesondere zum Zweck
der Erlangung eines Ersatzreisedokumentes, nicht mdglich ist,, 2. eine fur die Ein- oder Durchreise erforderliche
Bewilligung eines anderen Staates nicht vorliegt,, 3. der Fremde die Abschiebung dadurch vereitelt, dass er sich der
Zwangsgewalt (Paragraph 13,) widersetzt, oder, 4. die Abschiebung dadurch, dass der Fremde sich bereits einmal dem
Verfahren entzogen oder ein Abschiebungshindernis auf sonstige Weise zu vertreten hat, gefahrdet erscheint

kann die Schubhaft wegen desselben Sachverhalts abweichend von Abs. 2 Z 2 und Abs. 3 hdéchstens 18 Monate
aufrechterhalten werden.kann die Schubhaft wegen desselben Sachverhalts abweichend von Absatz 2, Ziffer 2 und
Absatz 3, héchstens 18 Monate aufrechterhalten werden.

(...)

Die BF besitzt nicht die 6sterreichische Staatsburgerschaft und ist daher eine Fremde im Sinne des§ 2 Abs. 4 Z 1 FPG.
Die haftfahige BF ist volljahrig.Die BF besitzt nicht die dsterreichische Staatsburgerschaft und ist daher eine Fremde im
Sinne des Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer eins, FPG. Die haftfahige BF ist volljahrig.

Im vorliegenden Fall wurde die Schubhaft gemaR8 76 Abs. 2 Z 2 FPG verhangt.Im vorliegenden Fall wurde die
Schubhaft gemal Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG verhangt.

Gegenstandlich stutzt sich die belangte Behdrde bei Schubhaftsanordnung auf Fluchtgefahr im Sinne des § 76 Abs. 3 Z
1, Z 3 und Z 9 FPG. Dem BFA ist zuzustimmen, dass Fluchtgefahr und Sicherungsbedarf der BF bei
Schubhaftanordnung gegeben waren. Gegenstandlich stitzt sich die belangte Behorde bei Schubhaftsanordnung auf
Fluchtgefahr im Sinne des Paragraph 76, Absatz 3, Ziffer eins,, Ziffer 3 und Ziffer 9, FPG. Dem BFA ist zuzustimmen,
dass Fluchtgefahr und Sicherungsbedarf der BF bei Schubhaftanordnung gegeben waren.

Die BF wirkte am Verfahren nicht mit. Am 28.04.2022 gab die BF vor dem BFA an, dass sie keinen Reisepass habe. Die
erste Meldung im Bundesgebiet erfolgte am XXXX 05.2022. Laut ZMR-Abfrage meldete sich die BF mit einem bis zum
XXXX 2029 glltigen Reisepass, welcher im Jahr 2019 ausgestellt wurde, an. Dem BFA kann daher nicht
entgegengetreten werden, wenn es ausflhrt, dass die BF daher im Asylverfahren unrichtige Angaben machte, da sie
am 28.04.2022 einen Reisepass hatte, diesen jedoch vor der Behdrde verheimlichte. Die BF legte zu keinem Zeitpunkt
dem BFA ihren Reisepass vor. Dartiber hinaus war die BF an ihrer zuletzt gemeldeten Adresse nicht greifbar und ist
dem BFA auch zuzustimmen, wenn es von einer Scheinmeldung ausgeht (Z 1). Zudem besteht gegen die BF eine
aufenthaltsbeendende MaRnahme (Z 3). Die BF verfugt Uber keine Familie in Osterreich. Sie verfiigt Uber kein
ausreichendes Bargeld. Die BF geht in Osterreich keiner legalen Tatigkeit nach, vielmehr verrichtete sie illegale
Schwarzarbeit. Die BF war laut einem Bericht vom 20.01.2024 an ihrer gemeldeten Hauptwohnsitzadresse unbekannt.
Die BF wurde am 12.02.2024 zufallig im Zuge einer Kontrolle der LPD festgenommen, da sie sich unter Umgehung des
MeldeG an einer der Behdrde unbekannten Ortschaft, aufhielt. Die BF gab an, - abgesehen von ihrer Meldeadresse -
auch an dieser Adresse zu wohnen. Wie bereits aufgefihrt, ging das BFA zutreffend von einer Scheinmeldung aus,
zumal sie an ihrer Meldeadresse unbekannt war (Z 9). Die BF wirkte am Verfahren nicht mit. Am 28.04.2022 gab die BF
vor dem BFA an, dass sie keinen Reisepass habe. Die erste Meldung im Bundesgebiet erfolgte am rémisch 40 05.2022.
Laut ZMR-Abfrage meldete sich die BF mit einem bis zum rémisch 40 2029 gtiltigen Reisepass, welcher im Jahr 2019
ausgestellt wurde, an. Dem BFA kann daher nicht entgegengetreten werden, wenn es ausflihrt, dass die BF daher im
Asylverfahren unrichtige Angaben machte, da sie am 28.04.2022 einen Reisepass hatte, diesen jedoch vor der Behérde
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verheimlichte. Die BF legte zu keinem Zeitpunkt dem BFA ihren Reisepass vor. Dartber hinaus war die BF an ihrer
zuletzt gemeldeten Adresse nicht greifbar und ist dem BFA auch zuzustimmen, wenn es von einer Scheinmeldung
ausgeht (Ziffer eins,). Zudem besteht gegen die BF eine aufenthaltsbeendende MaBnahme (Ziffer 3,). Die BF verfugt
Uber keine Familie in Osterreich. Sie verfigt (iber kein ausreichendes Bargeld. Die BF geht in Osterreich keiner legalen
Tatigkeit nach, vielmehr verrichtete sie illegale Schwarzarbeit. Die BF war laut einem Bericht vom 20.01.2024 an ihrer
gemeldeten Hauptwohnsitzadresse unbekannt. Die BF wurde am 12.02.2024 zufallig im Zuge einer Kontrolle der LPD
festgenommen, da sie sich unter Umgehung des MeldeG an einer der Behérde unbekannten Ortschaft, aufhielt. Die BF
gab an, - abgesehen von ihrer Meldeadresse - auch an dieser Adresse zu wohnen. Wie bereits aufgefuhrt, ging das BFA
zutreffend von einer Scheinmeldung aus, zumal sie an ihrer Meldeadresse unbekannt war (Ziffer 9,).

Als weitere Voraussetzung ist die VerhaltnismaRigkeit der angeordneten Schubhaft zu prifen. Dabei sind das
offentliche Interesse an der Sicherung der Aufenthaltsbeendigung und das Interesse des Betroffenen an der Schonung
seiner personlichen Freiheit abzuwagen.

Die BF geht keiner legalen Beschaftigung nach und bestehen keine relevanten familidren Bindungen in Osterreich. Das
BFA legte dem Bescheid auch zugrunde, dass gegen die BF eine Rickkehrentscheidung besteht und flhrte aus, dass
ihre Abschiebung nach China geplant sei. Die chinesischen Behdrden wirden derzeit HRZ-Dokumente fir ihre Burger
ausstellen. Durch die Stellungnahme des BFA und die gesetzten Handlungen wird belegt, dass bereits im Zeitpunkt der
Schubhaftanordnung klar war, dass eine HRZ-Erlangung und Abschiebung - innerhalb der zuldssigen
Schubhafthdchstdauer - ausreichend wahrscheinlich ist. Das BFA hat mit 13.02.2024 die Schubhaft tUber die BF
verhangt, die BF am 23.02.2024 vor die Konsularabteilung der Botschaft der Volksrepublik China vorgefihrt und wurde
die BF als Staatsangehorige von China identifiziert. Nunmehr wird die Identitat der BF durch die chinesischen
Behorden in ihrem Herkunftsstaat Uberpriift. Das BFA hat daher auf eine kurze Anhaltung in Schubhaft hingewirkt und
schnellstmaoglich Schritte gesetzt, um die Identitat der BF zu klaren.

Dem BFA ist daher auch zuzustimmen, dass die VerhaltnismaRigkeit im hier maRgeblichen Zeitraum vorlag. Auch sind
keine substantiierten Hinweise hervorgekommen, dass die Schubhaft aufgrund des Gesundheitszustandes der BF
unverhaltnismalig sein hatte sollen.

Zu prufen ist, ob ein gelinderes Mittel im Sinne des§ 77 FPG den gleichen Zweck, wie die angeordnete Schubhaft erfillt
hatte. Das BFA hat zu Recht die Anwendung gelinderer Mittel verneint. Diesbezlglich hat das BFA zutreffend ins
Treffen geflhrt, dass aufgrund ihrer finanziellen Situation eine finanzielle Sicherheitsleistung von vorneherein nicht in
Betracht kam. Doch auch was die Unterkunftnahme in bestimmten R&umlichkeiten und die periodische
Meldeverpflichtung betriff, konnte in ihrem Fall nicht das Auslangen gefunden werden. Diesbezlglich wurde auf ihr
gefiihrtes Vorleben und den Aufenthalt unter Umgehung des Meldegesetzes verwiesen. Zudem habe sie sich schon
einen Tag am 27.04.2022 in Anhaltung befunden, dies habe jedoch auch keinen Sinneswandels bewirkt. Zu prufen ist,
ob ein gelinderes Mittel im Sinne des Paragraph 77, FPG den gleichen Zweck, wie die angeordnete Schubhaft erflllt
hatte. Das BFA hat zu Recht die Anwendung gelinderer Mittel verneint. Diesbezlglich hat das BFA zutreffend ins
Treffen geflhrt, dass aufgrund ihrer finanziellen Situation eine finanzielle Sicherheitsleistung von vorneherein nicht in
Betracht kam. Doch auch was die Unterkunftnahme in bestimmten R&umlichkeiten und die periodische
Meldeverpflichtung betriff, konnte in ihrem Fall nicht das Auslangen gefunden werden. Diesbezlglich wurde auf ihr
geflihrtes Vorleben und den Aufenthalt unter Umgehung des Meldegesetzes verwiesen. Zudem habe sie sich schon
einen Tag am 27.04.2022 in Anhaltung befunden, dies habe jedoch auch keinen Sinneswandels bewirkt.

Die hier zu prifende Schubhaft stellte daher eine ,ultima ratio” dar, da sowohl Fluchtgefahr und Sicherungsbedarf als
auch Verhaltnismaligkeit vorgelegen sind und ein gelinderes Mittel nicht den Zweck der Schubhaft erfillt hatte.

Die Beschwerde war daher abzuweisen.

3.2. Zu Spruchteil A. - Spruchpunkt Il. - FortsetzungsausspructB.2. Zu Spruchteil A. - Spruchpunkt romisch zwei. -
Fortsetzungsausspruch

88 22a BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) lautet auszugsweise:Paragraphen 22 a, BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) lautet
auszugsweise:

Rechtsschutz bei Festnahme, Anhaltung und Schubhaft (BFA-VG)

§ 22a. (1) Der Fremde hat das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des
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Schubhaftbescheides, der Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn

1. er nach diesem Bundesgesetz festgenommen worden ist,
2. er unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird oder wurde, oder
3. gegen ihn Schubhaft gemald dem 8. Hauptstick des FPG angeordnet wurdeParagraph 22 a, (1) Der Fremde hat

das Recht, das Bundesverwaltungsgericht mit der Behauptung der Rechtswidrigkeit des Schubhaftbescheides, der
Festnahme oder der Anhaltung anzurufen, wenn, 1. er nach diesem Bundesgesetz festgenommen worden ist,, 2. er
unter Berufung auf dieses Bundesgesetz angehalten wird oder wurde, oder, 3. gegen ihn Schubhaft gemaR dem 8.
Hauptstiick des FPG angeordnet wurde.

(...)

(3) Sofern die Anhaltung noch andauert, hat das Bundesverwaltungsgericht jedenfalls festzustellen, ob zum Zeitpunkt
seiner Entscheidung die fir die Fortsetzung der Schubhaft maf3geblichen Voraussetzungen vorliegen.

Die BF ist weithin haftfahig.§8 76 Abs. 2 Z 2 FPG ist noch immer als PrifungsmaRstab heranzuziehenDie BF ist weithin
haftfahig. Paragraph 76, Absatz 2, Ziffer 2, FPG ist noch immer als PrifungsmaRstab heranzuziehen.

Gegenstandlich liegt auch weiterhin Fluchtgefahr, und zwar auf Grund der Kriterien des § 76 Abs. 37 1,Z3 und Z 9 FPG
vor und ist auch Sicherungsbedarf gegeben. Die BF wurde zuféllig im Zuge einer Kontrolle festgenommen, wo sie sich
unter Umgehung des MeldeG aufhielt. An ihrer gemeldeten Adresse war die BF den dort tatigen Frauen unbekannt
und bleib eine im Postkarten hinterlegte Verstandigung unbeachtet. Es war daher von einer Scheinmeldung
auszugehen. Im Ubrigen gab die BF am 28.04.2022 an, (ber keinen Reisepass zu verfiigen, meldete sich jedoch spater
mit einem Reisepass aus dem Jahr 2019 behdérdlich, wobei die erste Meldung im Zentralen Melderegister mit XXXX
05.2022 aufscheint. Ein Reisepass wurde zu keinem Zeitpunkt dem BFA vorgelegt, wodurch die BF ihre Abschiebung
behinderte (Z 1). Im Ubrigen besteht gegen die BF eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MaRnahme (Z 3). Die BF
geht keiner legalen Beschaftigung nach, vielmehr verrichtete sie Schwarzarbeit. Sie verfligt Uber keine familidren
Anknupfungspunkte. Bei ihrer zuletzt gemeldeten Adresse handelt es sich um eine Scheinmeldung und wurde die BF
zuféllig im Zuge einer Kontrolle festgenommen, wo sie sich unter Umgehung des MeldeG aufhielt. Sie verfigt Uber kein
Bargeld. In einer Gesamtbetrachtung liegt keine - der Annahme einer Entziehungsabsicht entgegenstehende - soziale
Verankerung der Fremden in Osterreich vor (vgl. VWGH 16.04.2021, Ra 2020/21/0337) (Z 9). Daran andert auch die
angegebene Wohnmadglichkeit nichts. Dazu wird ins Treffen gefiihrt, dass sie an ihrer zuletzt gemeldeten Adresse nicht
greifbar war.Gegenstandlich liegt auch weiterhin Fluchtgefahr, und zwar auf Grund der Kriterien des Paragraph 76,
Absatz 3, Ziffer eins,, Ziffer 3 und Ziffer 9, FPG vor und ist auch Sicherungsbedarf gegeben. Die BF wurde zuféllig im
Zuge einer Kontrolle festgenommen, wo sie sich unter Umgehung des MeldeG aufhielt. An ihrer gemeldeten Adresse
war die BF den dort tatigen Frauen unbekannt und bleib eine im Postkarten hinterlegte Verstandigung unbeachtet. Es
war daher von einer Scheinmeldung auszugehen. Im Ubrigen gab die BF am 28.04.2022 an, Uber keinen Reisepass zu
verflgen, meldete sich jedoch spater mit einem Reisepass aus dem Jahr 2019 behdrdlich, wobei die erste Meldung im
Zentralen Melderegister mit romisch 40 05.2022 aufscheint. Ein Reisepass wurde zu keinem Zeitpunkt dem BFA
vorgelegt, wodurch die BF ihre Abschiebung behinderte (Ziffer eins,). Im Ubrigen besteht gegen die BF eine
durchsetzbare aufenthaltsbeendende Malinahme (Ziffer 3,). Die BF geht keiner legalen Beschaftigung nach, vielmehr
verrichtete sie Schwarzarbeit. Sie verflgt Uber keine familidren AnknlUpfungspunkte. Bei ihrer zuletzt gemeldeten
Adresse handelt es sich um eine Scheinmeldung und wurde die BF zuféllig im Zuge einer Kontrolle festgenommen, wo
sie sich unter Umgehung des MeldeG aufhielt. Sie verflgt Gber kein Bargeld. In einer Gesamtbetrachtung liegt keine -
der Annahme einer Entziehungsabsicht entgegenstehende - soziale Verankerung der Fremden in Osterreich vor
vergleiche VWGH 16.04.2021, Ra 2020/21/0337) (Ziffer 9,). Daran andert auch die angegebene Wohnmaglichkeit nichts.
Dazu wird ins Treffen geflihrt, dass sie an ihrer zuletzt gemeldeten Adresse nicht greifbar war.

Als weitere Voraussetzung ist die VerhaltnismaRigkeit der angeordneten Schubhaft zu prifen. Dabei ist das 6ffentliche
Interesse an der Sicherung der Aufenthaltsbeendigung und das Interesse des Betroffenen an der Schonung seiner
personlichen Freiheit abzuwagen.

Die BF verfligt weder Uber relevante familidare Ankntpfungspunkte noch weist sie eine legale berufliche Verwurzelung
auf. Sie machte eine Scheinmeldung. Die BF wurde bereits der chinesischen Botschaft vorgefihrt und als
Staatsangehdrige von China identifiziert. Nunmehr wird die Identitat der BF durch die chinesischen Behdrden in ihrem
Herkunftsstaat Uberprift. Die durchschnittliche Dauer ab Durchfihrung des Interviews nimmt, wenn keine
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Dokumente vorliegen, wie im gegenstandlichen Fall - zusatzliche Erhebungen sind notwendig -durchschnittlich 3
Monate in Anspruch. HRZ werden zum Entscheidungszeitpunkt regelmaRig von der chinesischen Botschaft ausgestellt.
Es finden haufig Vorfihrtermine statt. Sobald die BF seitens der chinesischen Behdrden identifiziert ist, kann ein Flug
gebucht werden. Die Botschaft stellt ein HRZ nach Vorlage der Flugbuchung aus. Flige nach China sowie
Abschiebungen finden zum Entscheidungszeitpunkt regelmaRig statt.

Im Entscheidungszeitpunkt ist eine HRZ-Erlangung bzw. Abschiebung - innerhalb der héchstzulassigen Schubhaftdauer
- daher ausreichend aussichtsreich. Die BF befindet sich zudem erst seit dem 13.02.2024 in Schubhaft. Das BFA kommt
seiner Verpflichtung, auf eine méglichst kurze Dauer der Anhaltung in Schubhaft hinzuwirken, nach. Den persénlichen
Interessen der BF kommt daher ein geringerer Stellenwert zu als dem o&ffentlichen Interesse an einem geordneten
Fremdenwesen. Auch sind keine substantiierten Hinweise hervorgekommen, dass die Schubhaft aufgrund des
Gesundheitszustandes der BF unverhaltnismaRBig sein sollte.

Zu prufen ist, ob ein gelinderes Mittel im Sinne des§ 77 FPG den gleichen Zweck wie die angeordnete Schubhaft erfullt.
Eine Sicherheitsleistung sowie die konkrete Zuweisung einer Unterkunft oder einer Meldeverpflichtung kann auf
Grund des von der BF in der Vergangenheit gezeigten nicht kooperativen und nicht vertrauenswurdigen Verhaltens
(Scheinmeldung und Unterkunftnahme an einer nicht gemeldeten Adresse, Verweigerung der Mitwirkung dadurch,
dass sie den Reisepass nicht vorlegte) nicht zum Ziel der Sicherung der Abschiebung flhren, da diesfalls die konkrete
Gefahr des Untertauchens der BF besteht. Die Wohnmaéglichkeit erweist sich daher nicht als entscheidungsrelevant. Zu
prifen ist, ob ein gelinderes Mittel im Sinne des Paragraph 77, FPG den gleichen Zweck wie die angeordnete Schubhaft
erflllt. Eine Sicherheitsleistung sowie die konkrete Zuweisung einer Unterkunft oder einer Meldeverpflichtung kann
auf Grund des von der BF in der Vergangenheit gezeigten nicht kooperativen und nicht vertrauenswirdigen Verhaltens
(Scheinmeldung und Unterkunftnahme an einer nicht gemeldeten Adresse, Verweigerung der Mitwirkung dadurch,
dass sie den Reisepass nicht vorlegte) nicht zum Ziel der Sicherung der Abschiebung flhren, da diesfalls die konkrete
Gefahr des Untertauchens der BF besteht. Die Wohnmaglichkeit erweist sich daher nicht als entscheidungsrelevant.

Zum Vorbringen der BF:

Soweit die BF vage vorbringt, dass die Voraussetzungen fir eine Abschiebung nicht vorliegen wirden, da die Gefahr
bestehe, dass eine dem Asylrecht und der EMKR widersprechende Behandlung bestehe, wird auf die diesbezlgliche
rechtskraftige Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts vom 25.09.2023 verwiesen.

Betreffend die Scheinmeldung wird auf die im Akt einliegende und dargestellte Mittelung vom 20.01.2024 verwiesen,
demnach den dort tatigenden Frauen die BF nicht bekannt war. Das Gericht teilt aufgrund des Akteninhalt, wie bereits
dargelegt, die Ansicht des BFA, dass eine Scheinmeldung vorgenommen wurde.

Die hier zu prifende Schubhaft stellt eine ,ultima ratio” dar, da sowohl Fluchtgefahr und Sicherungsbedarf als auch
VerhaltnismaRigkeit vorliegen und ein gelinderes Mittel nicht den Zweck der Schubhaft erfillt.

Es war daher gemal3 § 22a Abs. 3 BFA-VG iVm § 76 FPG festzustellen, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fir die
Fortsetzung der Schubhaft mafigeblichen Voraussetzungen vorliegen.Es war daher gemafl Paragraph 22 a, Absatz 3,
BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 76, FPG festzustellen, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die
Fortsetzung der Schubhaft mafigeblichen Voraussetzungen vorliegen.

3.3. Zu Spruchteil A. - Spruchpunkt lll. und IV. - Kostenausspriche3.3. Zu Spruchteil A. - Spruchpunkt rémisch drei.
und rémisch vier. - Kostenausspriiche

Kosten im Verfahren Uber Beschwerden wegen AuslUbung unmittelbarer Verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt (VWGVG)

§ 35. (1) Die im Verfahren Uber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und
Zwangsgewalt (Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die
unterlegene Partei.

(2) Wenn die angefochtene Austbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fir
rechtswidrig erklart wird, dann ist der Beschwerdeflhrer die obsiegende und die Behdrde die unterlegene
ParteiParagraph 35, (1) Die im Verfahren tGber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt (Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer
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Aufwendungen durch die unterlegene Partei., (2) Wenn die angefochtene Austubung unmittelbarer
verwaltungsbehdordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur rechtswidrig erklart wird, dann ist der Beschwerdefihrer die
obsiegende und die Behdrde die unterlegene Partei

(3) Wenn die Beschwerde zurtickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefiihrer vor der Entscheidung
durch das Verwaltungsgericht zurtickgezogen wird, dann ist die Behérde die obsiegende und der Beschwerdefuhrer
die unterlegene Partei.

(4) Als Aufwendungen gemaf Abs. 1 gelten:

1. die Kommissionsgebuhren sowie die Barauslagen, fur die der BeschwerdeflUhrer aufzukommen hat,

2. die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht
verbunden waren, sowie

3. die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden Pauschalbetrage fir den Schriftsatz-, den
Verhandlungs- und den Vorlageaufwand.(4) Als Aufwendungen gemaR Absatz eins, gelten:, 1. die
Kommissionsgebihren sowie die Barauslagen, flr die der Beschwerdeflhrer aufzukommen hat,, 2. die Fahrtkosten,
die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen vor dem Verwaltungsgericht verbunden waren, sowie,
3. die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden Pauschalbetrage fur den Schriftsatz-, den Verhandlungs-
und den Vorlageaufwand.

(5) Die Hohe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat den durchschnittlichen Kosten der Vertretung bzw.
der Einbringung des Schriftsatzes durch einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Fir den Ersatz der den Behorden
erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-, Schriftsatz- und
Verhandlungsaufwand der Behdrden entspricht.

(6) Die 88 52 bis 54 VwGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemaR Abs. 1 sinngemaR anzuwenden(6) Die
Paragraphen 52 bis 54 VwGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemaR Absatz eins, sinngemal anzuwenden.

(7) Aufwandersatz ist auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss der mindlichen Verhandlung
gestellt werden.

VwG-Aufwandersatzverordnung (VwWG-AufwErsV)

§ 1. Die Hohe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Gber Beschwerden wegen Ausiibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 2 des Bundes-Verfassungsgesetzes - B-
VG, BGBI. Nr. 1/1930, und Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens einer Behdrde in Vollziehung der
Gesetze gemald Art. 130 Abs. 2 Z 1 B-VG als Aufwandersatz zu leistenden Pauschalbetrdge wird wie folgt festgesetzt:
Ersatz des Schriftsatzaufwands des Beschwerdefiihrers als obsiegende Partei 737,60 Euro

Ersatz des Verhandlungsaufwands des Beschwerdefiihrers als obsiegende Partei 922,00 Euro

Ersatz des Vorlageaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 57,40 Euro

Ersatz des Schriftsatzaufwands der belangten Behorde als obsiegende Partei 368,80 Euro

A

Ersatz des Verhandlungsaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei 461,00 EuroParagraph eins,
Die HOhe der im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten Uber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemall Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, des Bundes-
Verfassungsgesetzes - B-VG, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, und Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines
Verhaltens einer Behorde in Vollziehung der Gesetze gemal? Artikel 130, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG als Aufwandersatz
zu leistenden Pauschalbetrage wird wie folgt festgesetzt:, 1. Ersatz des Schriftsatzaufwands des Beschwerdefihrers als
obsiegende Partei 737,60 Euro, 2. Ersatz des Verhandlungsaufwands des Beschwerdeflhrers als obsiegende Partei
922,00 Euro , 3. Ersatz des Vorlageaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei 57,40 Euro, 4. Ersatz des
Schriftsatzaufwands der belangten Behdrde als obsiegende Partei 368,80 Euro, 5. Ersatz des Verhandlungsaufwands
der belangten Behdorde als obsiegende Partei 461,00 Euro

(...)

Sowohl die BF als auch das BFA haben einen Antrag auf Kostenersatz im Sinne des§ 35 VwWGVG gestellt. Da die
Beschwerde als unbegriindet abgewiesen und festgestellt wurde, dass die Voraussetzungen fur die Fortsetzung der
Schubhaft auch vorliegen, ist die belangte Behorde die obsiegende Partei. Ihr gebiihrt daher gemal § 35 Abs. 1 und
Abs. 3 VWGVG Kostenersatz in der Hohe von EUR 57,40 fir den Vorlageaufwand (8 1 Z 3 VwG-AufwErsV) sowie
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Kostenersatz in der Hohe von EUR 368,80 flr den Schriftsatzaufwand (8 1 Z 4 VwG-AufwErsV), daher insgesamt EUR
426,20.Sowohl die BF als auch das BFA haben einen Antrag auf Kostenersatz im Sinne des Paragraph 35, VWGVG
gestellt. Da die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen und festgestellt wurde, dass die Voraussetzungen fur die
Fortsetzung der Schubhaft auch vorliegen, ist die belangte Behdrde die obsiegende Partei. Ihr gebihrt daher gemal
Paragraph 35, Absatz eins und Absatz 3, VWGVG Kostenersatz in der Hohe von EUR 57,40 fur den Vorlageaufwand
(Paragraph eins, Ziffer 3, VwG-AufwErsV) sowie Kostenersatz in der Hhe von EUR 368,80 fur den Schriftsatzaufwand
(Paragraph eins, Ziffer 4, VwG-AufwErsV), daher insgesamt EUR 426,20.

Der BF gebuhrt als unterlegene Partei gemaR8 35 VWGVG kein Kostenersatz. Der Antrag der BF war daher
abzuweisen.Der BF gebiihrt als unterlegene Partei gemaf Paragraph 35, VWGVG kein Kostenersatz. Der Antrag der BF
war daher abzuweisen.

3.4. Zu Spruchteil A. - Spruchpunkt V. - Befreiung von der Eingabengebihr3.4. Zu Spruchteil A. - Spruchpunkt rémisch
fanf. - Befreiung von der Eingabengeblhr

Die BF stellte den Antrag, sie von der EingabengebUhr zu befreien. Mangels Rechtsgrundlage - eine solche war auch
nicht in der Beschwerde angefihrt - war der Antrag zurlckzuweisen. Verfassungsrechtliche Bedenken gegen die
Eingabengebihr sind nicht hervorgekommen.

3.5. Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung

Gemal 8§ 22a Abs. 1a BFA-VG iVm§ 22 Abs. 1 VwWGVG kommt der Beschwerde keine aufschiebende Wirkung zu. Gemaf3
Paragraph 22 a, Absatz eins a, BFA-VG in Verbindung mit Paragraph 22, Absatz eins, VWGVG kommt der Beschwerde
keine aufschiebende Wirkung zu.

Schon auf Grund des Fortsetzungsausspruches gemal3 § 22a Abs. 3 BFA-VG kann ein Abspruch Uber den Antrag, der
Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, entfallen.Schon auf Grund des Fortsetzungsausspruches
gemal Paragraph 22 a, Absatz 3, BFA-VG kann ein Abspruch Uber den Antrag, der Beschwerde die aufschiebende
Wirkung zuzuerkennen, entfallen.

3.6. Zum Unterbleiben der mundlichen Verhandlung

Gemald § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt 8§ 24 VWGVG.Gem&R Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht
den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

In gegenstandlicher Angelegenheit konnte eine miundliche Beschwerdeverhandlung unterbleiben, da der Sachverhalt
ausreichend geklart war. Das Bundesverwaltungsgericht hat als wahr unterstellt, dass die BF Uber eine
Wohnmoglichkeit verflgt. Eine diesbezlglich gesonderte Erdrterung in einer muindlichen Beschwerdeverhandlung
konnte daher unterbleiben. Schriftliches Parteiengehdr wurde gewahrt.

3.7. Zu Spruchteil B.

Im vorliegenden Akt findet sich kein Hinweis auf das Bestehen von Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung im
Zusammenhang mit dem gegenstandlichen Verfahren und sind solche auch aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichts
nicht gegeben.

Die Revision war daher nicht zuzulassen.
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