jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Beschluss 2024/4/15 W198
2277952-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 15.04.2024

Entscheidungsdatum

15.04.2024
Norm

ASVG §113

ASVG §410

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

. ASVG 8§ 113 heute

ASVG § 113 giiltig ab 29.03.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2024

ASVG § 113 giiltig von 01.01.2019 bis 28.03.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2015
ASVG § 113 giiltig von 01.01.2008 bis 31.12.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 31/2007
ASVG § 113 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 132/2005
ASVG § 113 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2003
ASVG § 113 giiltig von 01.07.1988 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 283/1988

—_

No v ks~ wDN

ASVG 8 410 heute

ASVG § 410 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2013

ASVG 8 410 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 142/2004
ASVG 8 410 gultig von 01.08.1998 bis 31.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/1998
ASVG § 410 giiltig von 01.01.1973 bis 31.07.1998 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 31/1973

uA N

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VwWGVG 8§ 31 heute

VwGVG & 31 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGVG & 31 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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W198 2277952-1/12E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als Einzelrichter

Uber die Beschwerde der XXXX GmbH, XXXX

gegen den Bescheid der Osterreichischen Gesundheitskasse, Landesstelle Wien,

GZ: XXXX , vom 04.08.2023, beschlossenDas Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Karl SATTLER als
Einzelrichter , (iber die Beschwerde der rémisch 40 GmbH, rémisch 40, gegen den Bescheid der Osterreichischen
Gesundheitskasse, Landesstelle Wien, , GZ: romisch 40, vom 04.08.2023, beschlossen:

A)

Das Verfahren wird gemal § 28 Abs. 1 iVm. 8 31 Abs. 1 des Verwaltungsgerichts-verfahrensgesetzes (VWGVG) wegen
Beschwerdezurlickziehung eingestellt.Das Verfahren wird gemaR Paragraph 28, Absatz eins, in Verbindung mit
Paragraph 31, Absatz eins, des Verwaltungsgerichts-verfahrensgesetzes (VWGVG) wegen Beschwerdezurtickziehung

eingestellt.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:, Begrindung:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Osterreichische Gesundheitskasse (im Folgenden: OGK) hat mit Bescheid vom 04.08.2023, GZ: XXXX , der XXXX
GmbH (in der Folge: Beschwerdefihrerin) gemal? § 410 Abs. 1 Z 5 nach § 113 Abs. 1 iVm Abs. 2 ASVG einen
Beitragszuschlag in der Héhe von € 1.000,00 vorgeschrieben. Im Rahmen einer am 24.05.2023 erfolgten Uberprifung
durch die Finanzpolizei Team 24 in XXXX

sei festgestellt worden, dass die Anmeldung zur Pflichtversicherung als Dienstnehmer fir XXXX , nicht vor
Arbeitsantritt erstattet worden sei.1. Die Osterreichische Gesundheitskasse (im Folgenden: OGK) hat mit Bescheid vom
04.08.2023, GZ: romisch 40, der rémisch 40 GmbH (in der Folge: Beschwerdeflhrerin) gemaf} Paragraph 410, Absatz
eins, Ziffer 5, nach Paragraph 113, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz 2, ASVG einen Beitragszuschlag in der Hohe
von € 1.000,00 vorgeschrieben. Im Rahmen einer am 24.05.2023 erfolgten Uberprifung durch die Finanzpolizei Team
24 in romisch 40, sei festgestellt worden, dass die Anmeldung zur Pflichtversicherung als Dienstnehmer fur romisch 40

, hicht vor Arbeitsantritt erstattet worden sei.

2. Gegen diesen Bescheid wurde mit 01.09.2023 datiertem Schriftsatz der damaligen Rechtsvertretung der
Beschwerdefihrerin fristgerecht Beschwerde erhoben.
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3. Die Beschwerdesache wurde mit Schreiben der OGK vom 12.09.2023 dem Bundesverwaltungsgericht am 13.09.2023
zur Entscheidung vorgelegt.

4. Am 22.03.2024 langte seitens der damaligen Rechtsvertretung der Beschwerdeflhrerin eine Urkundenvorlage ein.
5. Diese Urkundenvorlage wurde der belangten Behérde mit Schreiben vom selben Tag zur Kenntnis gebracht.

6. Mit Schriftsatz vom 22.03.2024 erging seitens des Bundesverwaltungsgerichts die Aussendung einer Ladung fur eine
mundliche Verhandlung am 19.04.2024 und wurden der damaligen rechtsfreundlichen Vertretung Auftrage erteilt.

7. Mit gesondertem Schreiben vom 22.03.2024 wurden der damaligen Rechtsvertretung weitere Auftrage erteilt.

8. Am 29.03.2024 langte eine Mitteilung ein, in welcher neben der Bekanntgabe der Aufldsung des
Vollmachtsverhaltnisses zur Beschwerdefihrerin weiters bekanntgegeben wurde, dass die bereits vorgelegten
Erkenntnisse (gemeint die Urkundenvorlage vom 22.03.2024)

des Verwaltungsgerichts Wien nach Ansicht der Beschwerdeflhrerin fir das Bundesverwaltungsgericht insofern
bindend waren, als damit bereits rechtskraftig festgestellt worden sei, dass kein Beschaftigungsverhaltnis bestanden
habe.8 Am 29.03.2024 langte eine Mitteilung ein, in welcher neben der Bekanntgabe der Auflésung des
Vollmachtsverhaltnisses zur Beschwerdefihrerin weiters bekanntgegeben wurde, dass die bereits vorgelegten
Erkenntnisse (gemeint die Urkundenvorlage vom 22.03.2024), des Verwaltungsgerichts Wien nach Ansicht der
Beschwerdefihrerin fir das Bundesverwaltungsgericht insofern bindend waren, als damit bereits rechtskraftig

festgestellt worden sei, dass kein Beschaftigungsverhaltnis bestanden habe.

9. Aufgrund offener Auftragserteilungen mit in Verbindung stehenden Fristvorgaben wurden mit Schreiben vom
03.04.2024 die seinerzeitige Rechtsvertretung sowie die fortan unvertretene beschwerdeflihrende Partei daruber
informiert, dass die in der Mitteilung vom 29.03.2024 vorgebrachte Rechtsansicht, wonach eine Bindungswirkung an
das Erkenntnis des Verwaltungsgerichts Wien vom 10.01.2024 bestehe, vom Bundesverwaltungsgericht nicht geteilt
wird. Weiters wurden entsprechende Gesetzestextstellen zitiert und unter Erteilung einer letztmaligen

Fristverlangerung auf die offenen Fristen hingewiesen.

10. Dieses Schreiben vom 03.04.2024 wurde ebenso der OGK zur Kenntnis gebracht.

11. Mittels Schreiben vom 10.04.2024 gab die Beschwerdeflhrerin die Zurickziehung der Beschwerde bekannt.
12. Folglich wurde am 12.04.2024 die Abberaumung der mundlichen Verhandlung veranlasst.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

Die Beschwerdefihrerin hat mit Schreiben vom 10.04.2024 die Beschwerde zurtickgezogen.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellung hinsichtlich der Beschwerdezurtickziehung ergibt sich aus dem am 10.04.2024 eingelangten Schreiben
der Beschwerdefuhrerin ganz eindeutig und unzweifelhaft.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit. Gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

Nach 8 9 Abs. 2 Z 1 VWGVG ist belangte Behorde in den Fallen des Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG jene Behorde, die den
angefochtenen Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die OGK.Nach Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG ist
belangte Behdrde in den Fallen des Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG jene Behorde, die den angefochtenen
Bescheid erlassen hat - vorliegend sohin die OGK.

8 414 Abs. 1 ASVG normiert die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden
gegen Bescheide eines Versicherungstragers.Paragraph 414, Absatz eins, ASVG normiert die Zustandigkeit des
Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden gegen Bescheide eines Versicherungstragers.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.GemaR Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
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Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

GemaR§ 414 Abs. 2 ASVG entscheidet in Angelegenheiten nach 8 410 Abs. 1 Z 1, 2 und 6 bis 9 das
Bundesverwaltungsgericht auf Antrag einer Partei durch einen Senat; dies gilt auch fur Verfahren, in denen die
zitierten Angelegenheiten als Vorfragen zu beurteilen sind. Da Uber eine Sache nach 8 410 Abs. 1 Z 5 entschieden wird,
obliegt in der gegenstandlichen Rechtssache somit die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden
Geschaftsverteilung des Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.GemaR Paragraph 414, Absatz 2, ASVG
entscheidet in Angelegenheiten nach Paragraph 410, Absatz eins, Ziffer eins, 2 und 6 bis 9 das
Bundesverwaltungsgericht auf Antrag einer Partei durch einen Senat; dies gilt auch fur Verfahren, in denen die
zitierten Angelegenheiten als Vorfragen zu beurteilen sind. Da Uber eine Sache nach Paragraph 410, Absatz eins, Ziffer
5, entschieden wird, obliegt in der gegenstandlichen Rechtssache somit die Entscheidung dem nach der jeweils
geltenden Geschaftsverteilung des Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). Gemali § 59 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt
des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
33 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemald Paragraph 59, Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rOmisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR § 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.Gemald Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Zu A) Verfahrenseinstellung:, Zu A) Verfahrenseinstellung:

§ 7 Abs. 2 VWGVG normiert, dass eine Beschwerde nicht mehr zuldssig ist, wenn die Partei nach Zustellung oder
Verkiindung des Bescheides ausdricklich auf die Beschwerde verzichtet hat. Eine Zurlckziehung der Beschwerde
durch die Beschwerdefuhrerin ist in jeder Lage des Verfahrens ab Einbringung der Beschwerde bis zur Erlassung der
Entscheidung moglich (Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der Verwaltungsgerichte, 8 7 VWGVG, K 6). Die
Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene Beschwerde zurlick, ist nur dann zulassig, wenn die entsprechende
Erklarung keinen Zweifel daran offen lasst. Mal3gebend ist daher das Vorliegen einer in dieser Richtung eindeutigen
Erklarung (vgl. zB VwGH 22.11.2005, 2005/05/0320, uvm. zur insofern auf die Rechtslage nach dem VwGVG
Ubertragbaren Judikatur zum AVG).Paragraph 7, Absatz 2, VwWGVG normiert, dass eine Beschwerde nicht mehr zulassig
ist, wenn die Partei nach Zustellung oder Verkiindung des Bescheides ausdricklich auf die Beschwerde verzichtet hat.
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Eine Zurlckziehung der Beschwerde durch die Beschwerdefuhrerin ist in jeder Lage des Verfahrens ab Einbringung der
Beschwerde bis zur Erlassung der Entscheidung moglich (Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte, Paragraph 7, VWGVG, K 6). Die Annahme, eine Partei ziehe die von ihr erhobene Beschwerde
zurlck, ist nur dann zuldssig, wenn die entsprechende Erklarung keinen Zweifel daran offen lasst. MalRgebend ist
daher das Vorliegen einer in dieser Richtung eindeutigen Erklarung vergleiche zB VwGH 22.11.2005, 2005/05/0320,
uvm. zur insofern auf die Rechtslage nach dem VwWGVG Ubertragbaren Judikatur zum AVG).

So auch (Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren, 2013, zu§ 28 VwWGVG Rz 5): Eine Einstellung
eines Verfahrens ist dann vorzunehmen, wenn ein Erledigungsanspruch nach Beschwerdeeinbringung verloren
gegangen ist. Dies liegt unter anderem dann vor, wenn eine Beschwerde zurlickgezogen wird.So auch
(Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren, 2013, zu Paragraph 28, VwGVG Rz 5): Eine Einstellung
eines Verfahrens ist dann vorzunehmen, wenn ein Erledigungsanspruch nach Beschwerdeeinbringung verloren
gegangen ist. Dies liegt unter anderem dann vor, wenn eine Beschwerde zurtickgezogen wird.

Im vorliegenden Fall hat die Beschwerdeflhrerin mit Schreiben vom 10.04.2024

die Beschwerde mit einer in dieser Richtung eindeutigen Erklarung zurtickgezogen, womit die Voraussetzung fur die
Einstellung des Verfahrens gegeben ist.Im vorliegenden Fall hat die Beschwerdeflihrerin mit Schreiben vom 10.04.2024,
die Beschwerde mit einer in dieser Richtung eindeutigen Erklarung zurtickgezogen, womit die Voraussetzung fur die
Einstellung des Verfahrens gegeben ist.

Diese Entscheidung konnte gemaRR§ 24 Abs. Z 1 VWGVG ohne muindliche Verhandlung gefallt werden.Diese
Entscheidung konnte gemald Paragraph 24, Abs. Ziffer eins, VWGVG ohne mindliche Verhandlung gefallt werden.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor. Die Revision ist gemaf3
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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