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W105 2102517-2/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. BENDA Uber die Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA.
Afghanistan, vertreten durch die BBU GmbH, gegen Spruchpunkt |. des Bescheides des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 06.03.2024, ZI. 1025189901/230752694, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht
hat durch den Richter Mag. BENDA Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Afghanistan, vertreten
durch die BBU GmbH, gegen Spruchpunkt rémisch eins. des Bescheides des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 06.03.2024, ZI. 1025189901/230752694, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird gemaf3 § 28 Abs. 2 Z 1 VWGVG iVm. § 68 AVG als unbegrindet abgewiesen.A) Die Beschwerde
wird gemaR Paragraph 28, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 68, AVG als unbegriindet
abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1.1. Der Beschwerdeflhrer reiste am 12.07.2014 in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am selben Tag
seinen ersten Antrag auf internationalen Schutz und wurde am selben Tag vor einem Organ des offentlichen
Sicherheitsdienstes erstbefragt.

1.2. Hierbei gab der Beschwerdeflhrer zu seinen Fluchtgriinden zusammengefasst an, dass sein Vater Probleme
wegen Grundstucksstreitigkeiten mit einer namentlich genannten Person sowie mit einem naher genannten Onkel des
Beschwerdefiihrers gehabt hatte. Sein Vater hatte jemanden getdtet, daraufhin hatten Familienangehorige der
getodteten Person den Bruder des Beschwerdefuhrers umgebracht.

Am 18.11.2014 fand die niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefihrers zu seinen Fluchtgrinden vor dem
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) statt, in welcher der Beschwerdefuhrer im Wesentlichen vorbrachte,
dass sein Vater Grundstlcksstreitigkeiten gehabt hatte, dabei sei ein Onkel des Beschwerdefihrers ums Leben
gekommen. Der Vater des Beschwerdefuhrers habe fur den Tod des Onkels des Beschwerdeflihrers Rache nehmen
wollen und die dafir verantwortliche Person getttet, woraus eine Stammesstreitigkeit entstanden sei; die
Familienangehodrigen der vom Vater des Beschwerdeflhrers gettteten Person hdatten schlielRlich den Bruder des

Beschwerdefihrers umgebracht.

1.3. Mit Bescheid vom 17.02.2015 wies das BFA den Antrag des Beschwerdefuhrers auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemalR 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt I.),
erkannte ihm jedoch gemal § 8 Abs. 1 AsylG 2005 den Status des subsidiar Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt I1.) und
erteilte dem Beschwerdefiihrer eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter.1.3. Mit
Bescheid vom 17.02.2015 wies das BFA den Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt rémisch
eins.), erkannte ihm jedoch gemal’ Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 den Status des subsidiar Schutzberechtigten
zu (Spruchpunkt rémisch zwei.) und erteilte dem Beschwerdefiihrer eine befristete Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter.

Gegen Spruchpunkt I. dieses Bescheides erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht eine Beschwerde, die mit Erkenntnis
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des Bundesverwaltungsgerichtes vom 19.11.2019, ZI. W197 2102517-1/12E, als unbegrindet abgewiesen wurde.Gegen
Spruchpunkt rémisch eins. dieses Bescheides erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht eine Beschwerde, die mit
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 19.11.2019, ZI. W197 2102517-1/12E, als unbegriindet abgewiesen

wurde.

Die befristete Aufenthaltsberechtigung des Beschwerdefiihrers gemal § 8 Abs. 4 AsylG wurde zuletzt mit Bescheid des
BFA vom 30.01.2024 bis zum 10.02.2026 verlangert. Die befristete Aufenthaltsberechtigung des Beschwerdeflhrers
gemal Paragraph 8, Absatz 4, AsylG wurde zuletzt mit Bescheid des BFA vom 30.01.2024 bis zum 10.02.2026
verlangert.

2.1. Am 17.04.2023 stellte der Beschwerdefuhrer den verfahrensgegenstandlichen Folgeantrag. Nach Vorhalt seines
rechtskraftig abgeschlossenen Verfahrens und der Frage nach den Grinden fiir seine neuerliche Asylantragstellung
brachte der Beschwerdefiihrer vor wie folgt: ,Meine bisherigen Fluchtgriinde bestehen nach wie vor aufrecht. Ich bin
seit 2014 in Osterreich, habe Deutsch gelernt und mich sehr gut integriert. Ich bin derzeit berufstitig. Die Lage in
Afghanistan hat sich seit der Machtibernahme der Taliban massiv verschlechtert. Ich habe nur subsididren Schutz in
Osterreich. Ich méchte den gleichen Asylstatus wie meine Frau und meine Tochter erhalten, um ein dauerhaftes
Aufenthaltsrecht in Osterreich zu bekommen.”

Befragt zu seinen Beflrchtungen im Falle einer Riickkehr gab er an: ,Ich habe Angst um mein Leben in Afghanistan.”

In seiner Einvernahme vor dem BFA am 15.01.2024 brachte der Beschwerdefihrer auf die Frage nach den Grinden fiir
seine neuerliche Asylantragstellung an, dass seiner Frau vom BVwG internationaler Schutz zuerkannt worden sei, er
wolle denselben Status wie seine Ehefrau.

2.2. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des BFA vom 06.03.2024 wurde der Antrag auf internationalen Schutz
vom 17.04.2023 hinsichtlich des Status des Asylberechtigten gemalR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache
zurlickgewiesen (Spruchpunkt I.). Unter einem wurde der Antrag auf internationalen Schutz vom 17.04.2023
hinsichtlich des Status des subsididr Schutzberechtigten gemal3§ 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache
zurlickgewiesen (Spruchpunkt 11.).2.2. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des BFA vom 06.03.2024 wurde der
Antrag auf internationalen Schutz vom 17.04.2023 hinsichtlich des Status des Asylberechtigten gemal Paragraph 68,
Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurlckgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.). Unter einem wurde der
Antrag auf internationalen Schutz vom 17.04.2023 hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR
Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurtckgewiesen (Spruchpunkt rémisch zwei.).

In der Begriindung dieses Bescheides wurden der bisherige Verfahrensgang dargestellt und Feststellungen zur Lage in
Afghanistan getroffen. Es wurde weiters festgestellt, dass wie bereits im Erkenntnis des BVwG festgestellt worden sei,
auch im gegenstandlichen Antrag kein asylrelevanter Fluchtgrund festgestellt werden habe kénnen. Eine individuelle,
konkrete asylrelevante Verfolgung seiner Person in Afghanistan habe der Beschwerdefuhrer nicht vorbringen kénnen.
Der Ehefrau des Beschwerdeflhrers sei vom BVYWG am 17.06.2021 der Asylstatus zuerkannt worden und sei seiner
minderjahrigen Tochter im Zuge des Familienverfahrens gemall 8 34 AsylG mit Bescheid des BFA vom 13.01.2023
internationaler Schutz bezogen auf ihre Mutter zuerkannt worden. Der Beschwerdeflhrer habe seine nunmehrige
Ehefrau am XXXX geheiratet. Eine Ableitung des internationalen Schutzes sei fir den Beschwerdeflhrer weder von
seiner Ehefrau noch von seiner minderjahrigen Tochter moglich. In der Beweiswurdigung fUhrte das BFA aus, dass der
Beschwerdefiihrer eine individuelle, asylrelevante Verfolgung seiner Person im Herkunftsstaat Afghanistan nicht
glaubhaft vorbringen habe kdnnen. Die Lage in seinem Herkunftsland sei durch die aktuelle Landerfeststellung
evident. Wesentliche Veranderungen der Situation hatten sich bis zur Entscheidung nicht ergeben. Derzeit liege in
seinem Herkunftsgebiet eine schlechte Versorgungslage vor, durch die praktisch jeder, der nach Afghanistan
abgeschoben werde, auch ohne Zugehorigkeit zu einer bestimmten Bevdlkerungsgruppe der konkreten Gefahr im
Besonderen der durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte ausgesetzt ware. Der EGMR gehe fir Angehdrige der
schiitschen Hazara nicht davon aus, dass die Zugehorigkeit zu dieser Minderheit dazu fuhre, dass im Fall der Ruckkehr
nach Afghanistan eine unmenschliche Behandlung drohe. Zusammengefasst werde sohin festgehalten, dass sein
neues Vorbringen keine neuen Erkenntnisse zu Tage gebracht hatte, die flucht-oder asylrechtlich relevante Grinde
nach sich gezogen hatten. Rechtlich fihrte das BFA aus, dass dem Beschwerdefihrer im Herkunftsstaat Afghanistan
keine Verfolgung im Sinne der GFK drohe. Es wirden weiters keine neu entstandenen Tatsachen bezlglich des in
Rechtskraft erwachsenen Bescheides betreffend den bereits gewahrten subsidiaren Schutz vorliegen. Da weder in der
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maRgeblichen Sachlage, noch im Begehren und auch nicht in den anzuwendenden Rechtsnormen eine Anderung
eingetreten sei, welche eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages nicht von vornherein ausgeschlagen
erscheinen lieRe, stehe die Rechtkraft des ergangenen Bescheides vom 26.03.2013, ZI. 12 08.045-BAW (gemeint wohl:
des Bescheides vom 17.02.2015, ZI. 1025189901-14786888 sowie des Erkenntnisses des BVwG vom 19.11.2019, ZI. ZI.
W2102517-1/12E) seinem neuerlichen Antrag sowohl hinsichtlich des Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich
des Status des subsididr Schutzberechtigten entgegen. Aufgrund oben angeflhrter Grinde sei sein Antrag auf
internationalen Schutz somit wegen entschiedener Sache gemaR § 68 Abs. 1 AVG zurlickzuweisen. In der Begriindung
dieses Bescheides wurden der bisherige Verfahrensgang dargestellt und Feststellungen zur Lage in Afghanistan
getroffen. Es wurde weiters festgestellt, dass wie bereits im Erkenntnis des BVwWG festgestellt worden sei, auch im
gegenstandlichen Antrag kein asylrelevanter Fluchtgrund festgestellt werden habe kénnen. Eine individuelle, konkrete
asylrelevante Verfolgung seiner Person in Afghanistan habe der Beschwerdefiihrer nicht vorbringen kénnen. Der
Ehefrau des Beschwerdefiihrers sei vom BVWG am 17.06.2021 der Asylstatus zuerkannt worden und sei seiner
minderjahrigen Tochter im Zuge des Familienverfahrens gemall Paragraph 34, AsylG mit Bescheid des BFA vom
13.01.2023 internationaler Schutz bezogen auf ihre Mutter zuerkannt worden. Der Beschwerdefiihrer habe seine
nunmehrige Ehefrau amromisch 40 geheiratet. Eine Ableitung des internationalen Schutzes sei fur den
Beschwerdefiihrer weder von seiner Ehefrau noch von seiner minderjdhrigen Tochter moglich. In der
Beweiswirdigung fuhrte das BFA aus, dass der Beschwerdeflhrer eine individuelle, asylrelevante Verfolgung seiner
Person im Herkunftsstaat Afghanistan nicht glaubhaft vorbringen habe kénnen. Die Lage in seinem Herkunftsland sei
durch die aktuelle Landerfeststellung evident. Wesentliche Verdnderungen der Situation hatten sich bis zur
Entscheidung nicht ergeben. Derzeit liege in seinem Herkunftsgebiet eine schlechte Versorgungslage vor, durch die
praktisch jeder, der nach Afghanistan abgeschoben werde, auch ohne Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
Bevolkerungsgruppe der konkreten Gefahr im Besonderen der durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten Rechte
ausgesetzt ware. Der EGMR gehe fir Angehorige der schiitschen Hazara nicht davon aus, dass die Zugehdrigkeit zu
dieser Minderheit dazu fuhre, dass im Fall der Ruckkehr nach Afghanistan eine unmenschliche Behandlung drohe.
Zusammengefasst werde sohin festgehalten, dass sein neues Vorbringen keine neuen Erkenntnisse zu Tage gebracht
hatte, die flucht-oder asylrechtlich relevante Griinde nach sich gezogen hatten. Rechtlich fihrte das BFA aus, dass dem
Beschwerdefiihrer im Herkunftsstaat Afghanistan keine Verfolgung im Sinne der GFK drohe. Es wiirden weiters keine
neu entstandenen Tatsachen bezlglich des in Rechtskraft erwachsenen Bescheides betreffend den bereits gewdhrten
subsididren Schutz vorliegen. Da weder in der mal3geblichen Sachlage, noch im Begehren und auch nicht in den
anzuwendenden Rechtsnormen eine Anderung eingetreten sei, welche eine andere rechtliche Beurteilung des
Antrages nicht von vornherein ausgeschlagen erscheinen lieRe, stehe die Rechtkraft des ergangenen Bescheides vom
26.03.2013, ZI. 12 08.045-BAW (gemeint wohl: des Bescheides vom 17.02.2015, ZI. 1025189901-14786888 sowie des
Erkenntnisses des BVwG vom 19.11.2019, ZI. ZI. W2102517-1/12E) seinem neuerlichen Antrag sowohl hinsichtlich des
Status des Asylberechtigten als auch hinsichtlich des Status des subsidiar Schutzberechtigten entgegen. Aufgrund oben
angefuhrter Grinde sei sein Antrag auf internationalen Schutz somit wegen entschiedener Sache gemal Paragraph 68,
Absatz eins, AVG zurlickzuweisen.

Dieser Bescheid wurde dem Beschwerdefiihrer am 06.03.2024 gegen Ubernahmebestétigung ausgefolgt.

2.3. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer durch seinen bevollméachtigten Vertreter fristgerecht mit
Schriftsatz vom 02.04.2024 Beschwerde gegen Spruchpunkt |I. des oben angeflhrten Bescheides. Darin wurde
vorgebracht, dass er den gegenstandlichen Folgeantrag gestellt habe, da die Taliban in Afghanistan die Macht
Ubernommen hatten und er beflrchte, als Unglaubiger bzw. ,verwestlichter” Riickkehrer nach langjahrigem Aufenthalt
in Europa durch die Taliban verfolgt zu werden. Zudem sei seine Zugehorigkeit zur Volksgruppe der Hazara als
risikoerhdhend zu werten. Er flrchte, dass ihm die Taliban eine oppositionelle Gesinnung (zumindest) unterstellen
wlrden und von diesen verfolgt zu werden. Der Beschwerdeflhrer sei daher Flichtling im Sinne der GFK. Beantragt
wurde die Durchfihrung einer mundlichen Beschwerdeverhandlung. 2.3. Gegen diesen Bescheid erhob der
Beschwerdefiihrer durch seinen bevollmachtigten Vertreter fristgerecht mit Schriftsatz vom 02.04.2024 Beschwerde
gegen Spruchpunkt rémisch eins. des oben angeflUhrten Bescheides. Darin wurde vorgebracht, dass er den
gegenstandlichen Folgeantrag gestellt habe, da die Taliban in Afghanistan die Macht Gbernommen hatten und er
beflrchte, als Unglaubiger bzw. ,verwestlichter” Riickkehrer nach langjahrigem Aufenthalt in Europa durch die Taliban
verfolgt zu werden. Zudem sei seine Zugehdrigkeit zur Volksgruppe der Hazara als risikoerh6hend zu werten. Er


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/68

firchte, dass ihm die Taliban eine oppositionelle Gesinnung (zumindest) unterstellen wiirden und von diesen verfolgt
zu werden. Der Beschwerdeflhrer sei daher Fluchtling im Sinne der GFK. Beantragt wurde die Durchfihrung einer
mundlichen Beschwerdeverhandlung.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des BeschwerdefUhrers:

Der Beschwerdefuhrer ist afghanischer Staatsangehdriger und gehort der Volksgruppe der Hazara an. Er bekennt sich
zur schiitischen Glaubensrichtung des Islam. Die Muttersprache des Beschwerdeflhrers ist Dari. Der
Beschwerdefiihrer ist in der Provinz Daikundi geboren. Er zog im Alter von acht Jahren gemeinsam mit seinen
Familienangehdrigen nach Mazar-e Sharif, wo er sich bis zu seiner Reise nach Europa aufhielt.

Der Beschwerdeflhrer ist mit XXXX , geb. XXXX , StA. Afghanistan, seit XXXX standesamtlich verheiratet und hat mit
dieser eine gemeinsame Tochter, XXXX , geb. XXXX . Die Ehegattin sowie die Tochter des Beschwerdefuhrers sind in
Osterreich asylberechtigt. Der Beschwerdefiihrer lebt mit seiner Ehegattin und seinem Kind im gemeinsamen
Haushalt. Der Beschwerdefuhrer ist mit romisch 40, geb. rémisch 40, StA. Afghanistan, seit romisch 40 standesamtlich
verheiratet und hat mit dieser eine gemeinsame Tochter, rdmisch 40, geb. rémisch 40. Die Ehegattin sowie die
Tochter des Beschwerdefiihrers sind in Osterreich asylberechtigt. Der Beschwerdefiihrer lebt mit seiner Ehegattin und
seinem Kind im gemeinsamen Haushalt.

Der Beschwerdeflihrer befindet sich spatestens seit 12.07.2014 im Bundesgebiet und ist illegal eingereist. Er stellte am
selben Tag einen Antrag auf internationalen Schutz.

Dem Beschwerdefiihrer wurde mit Bescheid des BFA vom 17.02.2015, ZI. 1025189901/14786888, der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt und wurde ihm unter einem wurde eine befristete Aufenthaltsberechtigung
fur subsididr Schutzberechtigte gemal3 § 8 Abs. 4 AsylG 2005 fur ein Jahr erteilt. Diese wurde sodann zuletzt bis
10.02.2026 verlangert. Die gegen Spruchpunkt |. dieses Bescheides erhobene Beschwerde wurde sodann mit
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 19.11.2019, ZI. W197 2102517-1/12E, als unbegrindet
abgewiesen.Dem Beschwerdefiihrer wurde mit Bescheid des BFA vom 17.02.2015, ZI. 1025189901/14786888, der
Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt und wurde ihm unter einem wurde eine befristete
Aufenthaltsberechtigung fir subsidiar Schutzberechtigte gemal Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 fir ein Jahr erteilt.
Diese wurde sodann zuletzt bis 10.02.2026 verlangert. Die gegen Spruchpunkt rémisch eins. dieses Bescheides
erhobene Beschwerde wurde sodann mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 19.11.2019, ZI. W197
2102517-1/12E, als unbegrindet abgewiesen.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.

Der Beschwerdefiihrer hat keine "westliche Lebenseinstellung" angenommen, welche im Widerspruch zur
Gesellschaftsordnung in Afghanistan steht.

Festgestellt wird, dass der Beschwerdeflhrer seit der Rechtskraft der letzten Entscheidung Uber seinen ersten
Asylantrag kein neues entscheidungsrelevantes individuelles Vorbringen glaubhaft dartun konnte. Er bezieht sich in
seinem zweiten Antrag auf internationalen Schutz auf die Fluchtgriinde, die er bereits im ersten, rechtskraftig negativ
entschiedenen Asylverfahren geltend gemacht hat.

Eine entscheidungswesentliche Anderung des Sachverhalts oder im Herkunftsstaat des Antragstellers ist seit der
rechtskraftigen Entscheidung des BYwG vom 19.11.2019 nicht eingetreten.

1.2. Zur maligeblichen Lage in Afghanistan:
Politische Lage
Letzte Anderung 2023-09-21 13:02

Die politischen Rahmenbedingungen in Afghanistan haben sich mit der Machtiibernahme durch die Taliban im August
2021 grundlegend verandert (AA 26.6.2023). Die Taliban sind zu der ausgrenzenden, auf die Paschtunen
ausgerichteten, autokratischen Politik der Taliban-Regierung der spaten 1990er-Jahre zurtckgekehrt (UNSC 1.6.2023).
Sie bezeichnen ihre Regierung als das "Islamische Emirat Afghanistan" (USIP 17.8.2022; vgl. VOA 1.10.2021), den Titel
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des ersten Regimes, das sie in den 1990er-Jahren errichteten, und den sie wahrend ihres zwei Jahrzehnte
andauernden Aufstands auch fur sich selbst verwendeten. Das Emirat ist um einen obersten Fiihrer, den Emir, herum
organisiert, von dem man glaubt, dass er von Gott mit der Autoritat ausgestattet ist, alle Angelegenheiten des Staates
und der Gesellschaft zu beaufsichtigen. Seit ihrer Machtibernahme hat die Gruppe jedoch nur vage erklart, dass sie im
Einklang mit dem "islamischen Recht und den afghanischen Werten" regieren wird, und hat nur selten die rechtlichen
oder politischen Grundsatze dargelegt, die ihre Regeln und Verhaltensweisen bestimmen (USIP 17.8.2022). Die
Verfassung von 2004 ist de facto ausgehebelt. Ankiindigungen Uber die Erarbeitung einer neuen Verfassung sind
bislang ohne sichtbare Folgen geblieben. Die Taliban haben begonnen, staatliche und institutionelle Strukturen an ihre
religisen und politischen Vorstellungen anzupassen. Im September 2022 betonte der Justizminister der Taliban, dass
eine Verfassung fur Afghanistan nicht notwendig sei (AA 26.6.2023). Die politischen Rahmenbedingungen in
Afghanistan haben sich mit der Machtibernahme durch die Taliban im August 2021 grundlegend verandert (AA
26.6.2023). Die Taliban sind zu der ausgrenzenden, auf die Paschtunen ausgerichteten, autokratischen Politik der
Taliban-Regierung der spaten 1990er-Jahre zurlckgekehrt (UNSC 1.6.2023). Sie bezeichnen ihre Regierung als das
"Islamische Emirat Afghanistan" (USIP 17.8.2022; vergleiche VOA 1.10.2021), den Titel des ersten Regimes, das sie in
den 1990er-Jahren errichteten, und den sie wahrend ihres zwei Jahrzehnte andauernden Aufstands auch flr sich selbst
verwendeten. Das Emirat ist um einen obersten Fuhrer, den Emir, herum organisiert, von dem man glaubt, dass er von
Gott mit der Autoritat ausgestattet ist, alle Angelegenheiten des Staates und der Gesellschaft zu beaufsichtigen. Seit
ihrer Machtibernahme hat die Gruppe jedoch nur vage erklart, dass sie im Einklang mit dem "islamischen Recht und
den afghanischen Werten" regieren wird, und hat nur selten die rechtlichen oder politischen Grundsatze dargelegt, die
ihre Regeln und Verhaltensweisen bestimmen (USIP 17.8.2022). Die Verfassung von 2004 ist de facto ausgehebelt.
Anklndigungen Uber die Erarbeitung einer neuen Verfassung sind bislang ohne sichtbare Folgen geblieben. Die
Taliban haben begonnen, staatliche und institutionelle Strukturen an ihre religiésen und politischen Vorstellungen
anzupassen. Im September 2022 betonte der Justizminister der Taliban, dass eine Verfassung fur Afghanistan nicht
notwendig sei (AA 26.6.2023).

Nach ihrer Machtibernahme in Afghanistan Ubernahmen die Taliban auch schnell staatliche Institutionen (USIP
17.8.2022) und erklarten Haibatullah Akhundzada zu ihrem obersten Fuhrer (Afghan Bios 7.7.2022a; vgl. REU
7.9.2021a; VOA 19.8.2021). Er kundigte an, dass alle Regierungsangelegenheiten und das Leben in Afghanistan den
Gesetzen der Scharia unterworfen werden (ORF 8.9.2021; vgl. DIP 4.1.2023). Haibatullah hat sich dem Druck von auf3en,
seine Politik zu mafigen, widersetzt (UNSC 1.6.2023) und baut seinen Einfluss auf Regierungsentscheidungen auf
nationaler und subnationaler Ebene auch im Jahr 2023 weiter aus (UNGA 20.6.2023). Es gibt keine Anzeichen dafur,
dass andere in Kabul ansassige Taliban-Fihrer die Politik wesentlich beeinflussen kdnnen. Kurz- bis mittelfristig
bestehen kaum Aussichten auf eine Anderung (UNSC 1.6.2023). Innerhalb weniger Wochen kiindigten die Taliban
"Interims"-Besetzungen fur alle Ministerien bis auf ein einziges an, wobei die Organisationsstruktur der vorherigen
Regierung beibehalten wurde (USIP 17.8.2022) - das Ministerium fUr Frauenangelegenheiten blieb unbesetzt und
wurde spater aufgeldst (USIP 17.8.2022; vgl. HRW 4.10.2021). Alle amtierenden Minister waren hochrangige Taliban-
FUhrer; es wurden keine externen politischen Personlichkeiten ernannt, die Uberwaltigende Mehrheit war
paschtunisch, und alle waren Manner. Seitdem haben die Taliban die interne Struktur verschiedener Ministerien
mehrfach geandert und das Ministerium fur die Verbreitung der Tugend und die Verhitung des Lasters wiederbelebt,
das in den 1990er-Jahren als strenge "Sittenpolizei" bertchtigt war, die strenge Vorschriften fir das soziale Verhalten
durchsetzte (USIP 17.8.2022). Bezlglich der Verwaltung haben die Taliban Mitte August 2021 nach und nach die
Behorden und Ministerien Ubernommen. Sie riefen die bisherigen Beamten und Regierungsmitarbeiter dazu auf,
wieder in den Dienst zurtckzukehren, ein Aufruf, dem manche von ihnen auch folgten (ICG 24.8.2021; vgl. USDOS
12.4.2022a), wobei weibliche Angestellte aufgefordert wurden, zu Hause zu bleiben (BBC 19.9.2021; vgl. GD 20.9.2021).
Die fur die Wahlen zustandigen Institutionen, sowie die Unabhdngige Menschenrechtskommission, der Nationale
Sicherheitsrat und die Sekretariate der Parlamentskammern wurden abgeschafft (AA 26.6.2023).Nach ihrer
Machtibernahme in Afghanistan Ubernahmen die Taliban auch schnell staatliche Institutionen (USIP 17.8.2022) und
erklarten Haibatullah Akhundzada zu ihrem obersten Fihrer (Afghan Bios 7.7.2022a; vergleiche REU 7.9.2021a; VOA
19.8.2021). Er kiindigte an, dass alle Regierungsangelegenheiten und das Leben in Afghanistan den Gesetzen der
Scharia unterworfen werden (ORF 8.9.2021; vergleiche DIP 4.1.2023). Haibatullah hat sich dem Druck von aul3en, seine
Politik zu maRigen, widersetzt (UNSC 1.6.2023) und baut seinen Einfluss auf Regierungsentscheidungen auf nationaler
und subnationaler Ebene auch im Jahr 2023 weiter aus (UNGA 20.6.2023). Es gibt keine Anzeichen dafur, dass andere



in Kabul ansassige Taliban-Fuhrer die Politik wesentlich beeinflussen kdnnen. Kurz- bis mittelfristig bestehen kaum
Aussichten auf eine Anderung (UNSC 1.6.2023). Innerhalb weniger Wochen kiindigten die Taliban "Interims"-
Besetzungen fur alle Ministerien bis auf ein einziges an, wobei die Organisationsstruktur der vorherigen Regierung
beibehalten wurde (USIP 17.8.2022) - das Ministerium fur Frauenangelegenheiten blieb unbesetzt und wurde spater
aufgeldst (USIP 17.8.2022; vergleiche HRW 4.10.2021). Alle amtierenden Minister waren hochrangige Taliban-Fuhrer; es
wurden keine externen politischen Persdnlichkeiten ernannt, die Gberwaltigende Mehrheit war paschtunisch, und alle
waren Manner. Seitdem haben die Taliban die interne Struktur verschiedener Ministerien mehrfach gedndert und das
Ministerium fur die Verbreitung der Tugend und die Verhltung des Lasters wiederbelebt, das in den 1990er-Jahren als
strenge "Sittenpolizei" berlchtigt war, die strenge Vorschriften fir das soziale Verhalten durchsetzte (USIP 17.8.2022).
Bezlglich der Verwaltung haben die Taliban Mitte August 2021 nach und nach die Behdrden und Ministerien
Ubernommen. Sie riefen die bisherigen Beamten und Regierungsmitarbeiter dazu auf, wieder in den Dienst
zurlickzukehren, ein Aufruf, dem manche von ihnen auch folgten (ICG 24.8.2021; vergleiche USDOS 12.4.2022a), wobei
weibliche Angestellte aufgefordert wurden, zu Hause zu bleiben (BBC 19.9.2021; vergleiche GD 20.9.2021). Die fir die
Wahlen zustandigen Institutionen, sowie die Unabhangige Menschenrechtskommission, der Nationale Sicherheitsrat
und die Sekretariate der Parlamentskammern wurden abgeschafft (AA 26.6.2023).

Der Ernennung einer aus 33 Mitgliedern bestehenden geschiftsfilhrenden Ubergangsregierung im September 2021
folgten zahlreiche Neuernennungen und Umbesetzungen auf nationaler, Provinz- und Distriktebene in den folgenden
Monaten, wobei Frauen weiterhin gar nicht und nicht-paschtunische Bevolkerungsgruppen nur in geringem Umfang
bertcksichtigt wurden (AA 26.6.2023).

Die neue Regierung wird von Mohammad Hassan Akhund gefihrt. Er ist Vorsitzender der Minister, eine Art
Premierminister. Akhund ist ein wenig bekanntes Mitglied des hdochsten Fihrungszirkels der Taliban, der sogenannten
Rahbari-Schura, besser bekannt als Quetta-Schura (NZZ 8.9.2021; vgl. REU 7.9.2021b, Afghan Bios 18.7.2023a).Die neue
Regierung wird von Mohammad Hassan Akhund gefiihrt. Er ist Vorsitzender der Minister, eine Art Premierminister.
Akhund ist ein wenig bekanntes Mitglied des hochsten Fihrungszirkels der Taliban, der sogenannten Rahbari-Schura,
besser bekannt als Quetta-Schura (NZZ 8.9.2021; vergleiche REU 7.9.2021b, Afghan Bios 18.7.2023a).

Stellvertretende vorlaufige Premierminister sind Abdul Ghani Baradar (A] 7.9.2021; vgl. REU 7.9.2021b, Afghan Bios
16.2.2022) der die Taliban bei den Verhandlungen mit den Vereinigten Staaten in Doha vertrat und das Abkommen mit
ihnen am 29.2.2021 unterzeichnete (AJ 7.9.2021; vgl. VOA 29.2.2020) und Abdul Salam Hanafi (REU 7.9.2021b; vgl.
Afghan Bios 7.7.2022b) der unter dem ersten Taliban-Regime Bildungsminister war (Afghan Bios 7.7.2022b; vgl. UNSC
0.D.a). Im Oktober 2021 wurde Maulvi Abdul Kabir zum dritten stellvertretenden Premierminister ernannt (Afghan Bios
18.7.2023b; vgl. 8am 5.10.2021, UNGA 28.1.2022).Stellvertretende vorlaufige Premierminister sind Abdul Ghani
Baradar (A 7.9.2021; vergleiche REU 7.9.2021b, Afghan Bios 16.2.2022) der die Taliban bei den Verhandlungen mit den
Vereinigten Staaten in Doha vertrat und das Abkommen mit ihnen am 29.2.2021 unterzeichnete (A] 7.9.2021;
vergleiche VOA 29.2.2020) und Abdul Salam Hanafi (REU 7.9.2021b; vergleiche Afghan Bios 7.7.2022b) der unter dem
ersten Taliban-Regime Bildungsminister war (Afghan Bios 7.7.2022b; vergleiche UNSC o.D.a). Im Oktober 2021 wurde
Maulvi Abdul Kabir zum dritten stellvertretenden Premierminister ernannt (Afghan Bios 18.7.2023b; vergleiche 8am
5.10.2021, UNGA 28.1.2022).

Weitere Mitglieder der vorlaufigen Taliban-Regierung sind unter anderem Sirajuddin Haqgqgani, der Leiter des Haqqani-
Netzwerkes (Afghan Bios 4.3.2023; vgl. JF 5.11.2021) als Innenminister (REU 7.9.2021b; vgl. Afghan Bios 4.3.2023) und
Amir Khan Mattaqgi als Aullenminister (REU 7.9.2021b; vgl. Afghan Bios 1.3.2023) welcher die Taliban bei den
Verhandlungen mit den Vereinten Nationen vertrat und im ersten Taliban-Regime unter anderem den Posten des
Kulturministers innehatte (Afghan Bios 1.3.2023; vgl. UNSC o0.D.b). Der Verteidigungsminister der vorlaufigen Taliban-
Regierung ist Mohammed Yaqoob (REU 7.9.2021b; vgl. Afghan Bios 4.5.2023) dem 2020 der Posten des militarischen
Leiters der Taliban verliehen wurde (Afghan Bios 4.5.2023; vgl. RFE/RL 29.8.2020). Auch hohe Beamte auf subnationaler
Ebene, darunter Provinzgouverneure, Polizeichefs, Abteilungsleiter, Burgermeister und Distriktgouverneure, wurden in
weiterer Folge ernannt (UNGA 28.1.2022; vgl. 8am 5.10.2021). Weitere Mitglieder der vorlaufigen Taliban-Regierung
sind unter anderem Sirajuddin Haqgani, der Leiter des Haqgani-Netzwerkes (Afghan Bios 4.3.2023; vergleiche JF
5.11.2021) als Innenminister (REU 7.9.2021b; vergleiche Afghan Bios 4.3.2023) und Amir Khan Mattaqgi als
AuBenminister (REU 7.9.2021b; vergleiche Afghan Bios 1.3.2023) welcher die Taliban bei den Verhandlungen mit den
Vereinten Nationen vertrat und im ersten Taliban-Regime unter anderem den Posten des Kulturministers innehatte



(Afghan Bios 1.3.2023; vergleiche UNSC 0.D.b). Der Verteidigungsminister der vorldufigen Taliban-Regierung ist
Mohammed Yaqoob (REU 7.9.2021b; vergleiche Afghan Bios 4.5.2023) dem 2020 der Posten des militarischen Leiters
der Taliban verliehen wurde (Afghan Bios 4.5.2023; vergleiche RFE/RL 29.8.2020). Auch hohe Beamte auf subnationaler
Ebene, darunter Provinzgouverneure, Polizeichefs, Abteilungsleiter, Blirgermeister und Distriktgouverneure, wurden in
weiterer Folge ernannt (UNGA 28.1.2022; vergleiche 8am 5.10.2021).

Nach ihrer Machtibernahme kindigten hochrangige Taliban-Fihrer eine weitreichende Generalamnestie an, die
Repressalien fir Handlungen vor der Machttibernahme durch die Taliban untersagte, auch gegen Beamte und andere
Personen, die mit der Regierung vor dem 15.8.2021 in Verbindung standen (USDOS 12.4.20223; vgl. UNGA 28.1.2022).
Es wird jedoch berichtet, dass diese Amnestie nicht konsequent eingehalten wurde, und es kam zu willkirlichen
Verhaftungen, gezielten Tétungen und Angriffen auf ehemalige afghanische Regierungsmitarbeiter (ANI 20.7.2022; vgl.
USDOS 20.3.2023, UNGA 28.1.2022).Nach ihrer Machtibernahme kindigten hochrangige Taliban-Fihrer eine
weitreichende Generalamnestie an, die Repressalien fir Handlungen vor der Machtibernahme durch die Taliban
untersagte, auch gegen Beamte und andere Personen, die mit der Regierung vor dem 15.8.2021 in Verbindung
standen (USDOS 12.4.2022a; vergleiche UNGA 28.1.2022). Es wird jedoch berichtet, dass diese Amnestie nicht
konsequent eingehalten wurde, und es kam zu willkirrlichen Verhaftungen, gezielten Tétungen und Angriffen auf
ehemalige afghanische Regierungsmitarbeiter (ANI 20.7.2022; vergleiche USDOS 20.3.2023, UNGA 28.1.2022).

Sah es in den ersten sechs Monaten ihrer Herrschaft so aus, als ob das Kabinett unter dem Vorsitz des
Premierministers die Regierungspolitik bestimmen wirde, wurden die Minister in groBen und kleinen Fragen
zunehmend vom Emir, Haibatullah Akhundzada, Gberstimmt (USIP 17.8.2022). Diese Dynamik wurde am 23.3.2022
offentlich sichtbar, als der Emir in letzter Minute die lange versprochene Ruckkehr der Madchen in die Oberschule
kippte (USIP 17.8.2022; vgl. RFE/RL 24.3.2022, UNGA 15.6.2022), was Experten als ein Zeichen fur eine Spaltung der
Gruppe in Bezug auf die kiinftige Ausrichtung der Herrschaft in Afghanistan bezeichnen (GD 6.7.2022). Seitdem sind
die Madchenbildung und andere umstrittene Themen ins Stocken geraten, da pragmatische Taliban-Fihrer dem Emir
nachgeben, der sich von ultrakonservativen Taliban-Klerikern beraten lasst. Auslandische Diplomaten haben
begonnen, von "duellierenden Machtzentren" zwischen den in Kabul und Kandahar ansassigen Taliban zu sprechen
(USIP 17.8.2022) und es gibt auch Kritik innerhalb der Taliban, beispielsweise als im Mai 2022 ein hochrangiger Taliban-
Beamter als erster die Taliban-FUhrung offen fur ihre repressive Politik in Afghanistan kritisierte (RFE/RL 3.6.2022a).
Doch der Emir und sein Kreis von Beratern und Vertrauten in Kandahar kontrollieren nicht jeden Aspekt der
Regierungsfiihrung. Mehrere Ad-hoc-Ausschiisse wurden ernannt, um die Politik zu untersuchen und einen Konsens
zu finden, wahrend andere Ausschiisse Prozesse wie die Verséhnung und die Rickkehr politischer Persdnlichkeiten
nach Afghanistan umsetzen. Viele politische MaBnahmen unterscheiden sich immer noch stark von einer Provinz zur
anderen des Landes. Die Taliban-Beamten haben sich, wie schon wahrend ihres Aufstands, als flexibel erwiesen, je
nach den Erwartungen der lokalen Gemeinschaften. DarUber hinaus werden viele Probleme nach wie vor Uber
personliche Beziehungen zu einflussreichen Taliban-Figuren geldst, unabhangig davon, ob deren offizielle Position in
der Regierung fir das Problem verantwortlich ist (USIP 17.8.2022).Sah es in den ersten sechs Monaten ihrer Herrschaft
so aus, als ob das Kabinett unter dem Vorsitz des Premierministers die Regierungspolitik bestimmen wirde, wurden
die Minister in groBen und kleinen Fragen zunehmend vom Emir, Haibatullah Akhundzada, tberstimmt (USIP
17.8.2022). Diese Dynamik wurde am 23.3.2022 offentlich sichtbar, als der Emir in letzter Minute die lange
versprochene Rulckkehr der Madchen in die Oberschule kippte (USIP 17.8.2022; vergleiche RFE/RL 24.3.2022, UNGA
15.6.2022), was Experten als ein Zeichen fur eine Spaltung der Gruppe in Bezug auf die kinftige Ausrichtung der
Herrschaft in Afghanistan bezeichnen (GD 6.7.2022). Seitdem sind die Madchenbildung und andere umstrittene
Themen ins Stocken geraten, da pragmatische Taliban-Fihrer dem Emir nachgeben, der sich von ultrakonservativen
Taliban-Klerikern beraten lasst. Auslandische Diplomaten haben begonnen, von "duellierenden Machtzentren"
zwischen den in Kabul und Kandahar ansassigen Taliban zu sprechen (USIP 17.8.2022) und es gibt auch Kritik innerhalb
der Taliban, beispielsweise als im Mai 2022 ein hochrangiger Taliban-Beamter als erster die Taliban-Fihrung offen fur
ihre repressive Politik in Afghanistan kritisierte (RFE/RL 3.6.2022a). Doch der Emir und sein Kreis von Beratern und
Vertrauten in Kandahar kontrollieren nicht jeden Aspekt der Regierungsfihrung. Mehrere Ad-hoc-Ausschisse wurden
ernannt, um die Politik zu untersuchen und einen Konsens zu finden, wahrend andere Ausschisse Prozesse wie die
Verséhnung und die Rickkehr politischer Persénlichkeiten nach Afghanistan umsetzen. Viele politische MaBnahmen

unterscheiden sich immer noch stark von einer Provinz zur anderen des Landes. Die Taliban-Beamten haben sich, wie



schon wahrend ihres Aufstands, als flexibel erwiesen, je nach den Erwartungen der lokalen Gemeinschaften. Dartber
hinaus werden viele Probleme nach wie vor Uber persdnliche Beziehungen zu einflussreichen Taliban-Figuren geldst,
unabhdangig davon, ob deren offizielle Position in der Regierung fur das Problem verantwortlich ist (USIP 17.8.2022).

In seiner traditionellen jahrlichen Botschaft zum muslimischen Feiertag Eid al-Fitr sagte Haibatullah Akhundzada, sein
Land wunsche sich positive Beziehungen zu seinen Nachbarn, den islamischen Landern und der Welt, doch durfe sich
kein Land in deren innere Angelegenheiten einmischen. Er vermied es, direkt auf das Bildungsverbot von Madchen
und die Beschaftigungseinschrankungen von Frauen einzugehen, sagte jedoch, dass die Taliban-Regierung
bedeutende Reformen in den Bereichen Kultur, Bildung, Wirtschaft, Medien und anderen Bereichen eingeleitet habe,
und "die schlechten intellektuellen und moralischen Auswirkungen der 20-jahrigen Besatzung" seien dabei, zu Ende zu
gehen(AnA 18.4.2023; vgl. BAMF 30.6.2023).In seiner traditionellen jahrlichen Botschaft zum muslimischen Feiertag Eid
al-Fitr sagte Haibatullah Akhundzada, sein Land winsche sich positive Beziehungen zu seinen Nachbarn, den
islamischen Landern und der Welt, doch durfe sich kein Land in deren innere Angelegenheiten einmischen. Er vermied
es, direkt auf das Bildungsverbot von Madchen und die Beschaftigungseinschrankungen von Frauen einzugehen, sagte
jedoch, dass die Taliban-Regierung bedeutende Reformen in den Bereichen Kultur, Bildung, Wirtschaft, Medien und
anderen Bereichen eingeleitet habe, und "die schlechten intellektuellen und moralischen Auswirkungen der 20-
jahrigen Besatzung" seien dabei, zu Ende zu gehen(AnA 18.4.2023; vergleiche BAMF 30.6.2023).

Anfang Juni 2023 wurde berichtet, dass es Anzeichen dafiir gibt, dass die Taliban die Stadt Kandahar zu ihrem
StUtzpunkt machen wirden. Dies wir als ein Zeichen fur den schwindenden Einfluss der gemaligteren Taliban-
Mitglieder in der Hauptstadt Kabul gesehen, wahrend das Regime seine repressive Politik weiter verscharft. In den
letzten Monaten haben Vertreter des Regimes Delegationen aus Japan und Katar nach Kandahar eingeladen, anstatt
sich mit anderen Beamten in Kabul zu treffen. Der oberste Sprecher der Taliban, Zabihullah Mudschahid, und ein
zweiter Informationsbeauftragter aus Nordafghanistan, Inamullah Samangani, wurden von ihren Biros in Kabul nach
Kandahar verlegt (WP 5.6.2023; vgl. BAMF 30.6.2023).Anfang Juni 2023 wurde berichtet, dass es Anzeichen dafir gibt,
dass die Taliban die Stadt Kandahar zu ihrem Stltzpunkt machen wirden. Dies wir als ein Zeichen fur den
schwindenden Einfluss der gemaRigteren Taliban-Mitglieder in der Hauptstadt Kabul gesehen, wahrend das Regime
seine repressive Politik weiter verscharft. In den letzten Monaten haben Vertreter des Regimes Delegationen aus Japan
und Katar nach Kandahar eingeladen, anstatt sich mit anderen Beamten in Kabul zu treffen. Der oberste Sprecher der
Taliban, Zabihullah Mudschahid, und ein zweiter Informationsbeauftragter aus Nordafghanistan, Inamullah
Samangani, wurden von ihren Buiros in Kabul nach Kandahar verlegt (WP 5.6.2023; vergleiche BAMF 30.6.2023).

Bisher hat noch kein Land die Regierung der Taliban anerkannt (TN 30.10.2022; vgl. REU 15.6.2023) dennoch sind
Vertreter aus Indien, China, Usbekistan, der Europdischen Union, Russland und den Vereinigten Arabischen Emiraten
in Kabul prasent (TN 30.10.2022). Im Marz 2023 gab der Taliban-Sprecher Zabihullah Mujahid bekannt, dass
Diplomaten in mehr als 14 Lander, unter anderem Iran, Turkei, Pakistan, Russland, China und Kazakhstan, entsandt
wurden, um die diplomatischen Vertretungen im Ausland zu UGbernehmen (PBS 25.3.2023; vgl. Ol 25.3.2023).Bisher hat
noch kein Land die Regierung der Taliban anerkannt (TN 30.10.2022; vergleiche REU 15.6.2023) dennoch sind Vertreter
aus Indien, China, Usbekistan, der Europaischen Union, Russland und den Vereinigten Arabischen Emiraten in Kabul
prasent (TN 30.10.2022). Im Marz 2023 gab der Taliban-Sprecher Zabihullah Mujahid bekannt, dass Diplomaten in
mehr als 14 Lander, unter anderem lIran, Turkei, Pakistan, Russland, China und Kazakhstan, entsandt wurden, um die
diplomatischen Vertretungen im Ausland zu Ubernehmen (PBS 25.3.2023; vergleiche Ol 25.3.2023).

Im Mai 2023 traf sich der AuBenminister der Taliban, Khan Muttagi mit seinen Amtskollegen aus Pakistan und China in
Islamabad. Im Mittelpunkt des Treffens stand die Einbeziehung Afghanistans in den chinesisch-pakistanischen
Wirtschaftskorridor (OPEC) sowie die Situation von Frauen in Afghanistan (AnA 5.5.2023; vgl. VOA 6.5.2023).Im Mai
2023 traf sich der AuBenminister der Taliban, Khan Muttagi mit seinen Amtskollegen aus Pakistan und China in
Islamabad. Im Mittelpunkt des Treffens stand die Einbeziehung Afghanistans in den chinesisch-pakistanischen
Wirtschaftskorridor (OPEC) sowie die Situation von Frauen in Afghanistan (AnA 5.5.2023; vergleiche VOA 6.5.2023).

Sicherheitslage
Letzte Anderung 2023-09-15

Seit der Machtibernahme der Taliban in Kabul am 15.8.2021 ist das allgemeine AusmaR des Konfliktes
zurlickgegangen (UNGA 28.1.2022, vgl. UNAMA 27.6.2023). Nach Angaben der Vereinten Nationen gab es



beispielsweise weniger konfliktbedingte Sicherheitsvorfalle wie bewaffnete Zusammenstof3e, Luftangriffe und
improvisierte Sprengsatze (IEDs) (UNGA 28.1.2022) sowie eine geringere Zahl von Opfern unter der Zivilbevdlkerung
(UNAMA 27.6.2023; vgl. UNAMA 7.2022). Die Hilfsmission der Vereinten Nationen in Afghanistan (UNAMA) hat jedoch
weiterhin ein erhebliches Ausmal3 an zivilen Opfern durch vorsatzliche Angriffe mit improvisierten Sprengsatzen (IEDs)
dokumentiert (UNAMA 27.6.2023).Seit der Machtubernahme der Taliban in Kabul am 15.8.2021 ist das allgemeine
Ausmal? des Konfliktes zurlickgegangen (UNGA 28.1.2022, vergleiche UNAMA 27.6.2023). Nach Angaben der Vereinten
Nationen gab es beispielsweise weniger konfliktbedingte Sicherheitsvorfalle wie bewaffnete Zusammenstolie,
Luftangriffe und improvisierte Sprengsatze (IEDs) (UNGA 28.1.2022) sowie eine geringere Zahl von Opfern unter der
Zivilbevolkerung (UNAMA 27.6.2023; vergleiche UNAMA 7.2022). Die Hilfsmission der Vereinten Nationen in
Afghanistan (UNAMA) hat jedoch weiterhin ein erhebliches Ausmalf3 an zivilen Opfern durch vorsatzliche Angriffe mit
improvisierten Sprengsatzen (IEDs) dokumentiert (UNAMA 27.6.2023).

UNAMA registrierte zwischen dem 15.08.2021 und dem 30.05.2023 mindestens 3.774 zivile Opfer, davon 1.095 Tote
(UNAMA 27.6.2023; vgl. AA 26.6.2023). Im Vergleich waren es in den ersten sechs Monaten nach der Machtiibernahme
der Taliban 1.153 zivile Opfer, davon 397 Tote, wahrend es in der ersten Jahreshélfte 2021 (also vor der
Machtibernahme der Taliban) 5.183 zivile Opfer, davon 1.659 Tote gab. In der Mehrzahl handelte es sich um
Anschlage durch Selbstmordattentater und IEDs. Bei Anschlagen auf religidse Statten wurden 1.218 Opfer, inkl. Frauen
und Kinder, verletzt oder getdtet. 345 Opfer wurden unter den mehrheitlich schiitischen Hazara gefordert. Bei
Angriffen auf die Taliban wurden 426 zivile Opfer registriert (AA 26.6.2023).UNAMA registrierte zwischen dem
15.08.2021 und dem 30.05.2023 mindestens 3.774 zivile Opfer, davon 1.095 Tote (UNAMA 27.6.2023; vergleiche AA
26.6.2023). Im Vergleich waren es in den ersten sechs Monaten nach der Machtibernahme der Taliban 1.153 zivile
Opfer, davon 397 Tote, wahrend es in der ersten Jahreshalfte 2021 (also vor der Machtiibernahme der Taliban) 5.183
zivile Opfer, davon 1.659 Tote gab. In der Mehrzahl handelte es sich um Anschlage durch Selbstmordattentater und
IEDs. Bei Anschlagen auf religiose Statten wurden 1.218 Opfer, inkl. Frauen und Kinder, verletzt oder getotet. 345
Opfer wurden unter den mehrheitlich schiitischen Hazara gefordert. Bei Angriffen auf die Taliban wurden 426 zivile
Opfer registriert (AA 26.6.2023).

Nach Angaben der Vereinten Nationen entwickelten sich die sicherheitsrelevanten Vorfalle seit der Machtiibernahme
der Taliban folgend:

19.8.2021 - 31.12.2021: 985 sicherheitsrelevante Vorfalle (Rickgang von 91 % gegenliber dem Vorjahr) (UNGA
28.1.2022)

1.1.2022 - 21.5.2022: 2.105 sicherheitsrelevante Vorfalle (Rickgang von 467 % gegenlUber dem Vorjahr) (UNGA
15.6.2022)

22.5.2022 - 16.8.2022: 1.642 sicherheitsrelevante Vorfalle (Ruckgang von 77,5 % gegenUber dem Vorjahr) (UNGA
14.9.2022)

17.8.2022 - 13.11.2022: 1,587 sicherheitsrelevante Vorfalle (Anstieg von 23 % gegenlUber dem Vorjahr) (UNGA
7.12.2022)

14.11.2022 - 31.1.2023: 1,088 sicherheitsrelevante Vorfalle (Anstieg von 10 % gegenlUber dem Vorjahr) (UNGA
27.2.2023)

1.2.2023 - 20.5.2023: 1.650 sicherheitsrelevante Vorfalle (Riickgang von 1 % gegeniber dem Vorjahr) (UNGA 20.6.2023)

Ende 2022 und in der ersten Halfte des Jahres 2023 nehmen die ZusammenstoRe zwischen bewaffneten
Gruppierungen und den Taliban weiter ab (UNGA 27.2.2023; vgl. UNGA 20.6.2023). Die Nationale Widerstandsfront, die
Afghanische Freiheitsfront und die Bewegung zur Befreiung Afghanistans (ehemals Afghanische Befreiungsfront)
bekannten sich zu Anschlagen in den Provinzen Helmand, Kabul, Kandahar, Kapisa, Nangarhar, Nuristan und Panjsher
(UNGA 27.2.2023). Die dem Taliban-Verteidigungsministerium unterstehenden Sicherheitskrafte fuhrten weiterhin
Operationen gegen Oppositionskampfer durch, darunter am 11.4.2023 eine Operation gegen die Afghanische
Freiheitsfront im Bezirk Salang in der Provinz Parwan, bei der Berichten zufolge acht Oppositionskampfer getotet
wurden (UNGA 20.6.2023).Ende 2022 und in der ersten Halfte des Jahres 2023 nehmen die ZusammenstoRe zwischen
bewaffneten Gruppierungen und den Taliban weiter ab (UNGA 27.2.2023; vergleiche UNGA 20.6.2023). Die Nationale
Widerstandsfront, die Afghanische Freiheitsfront und die Bewegung zur Befreiung Afghanistans (ehemals Afghanische



Befreiungsfront) bekannten sich zu Anschldgen in den Provinzen Helmand, Kabul, Kandahar, Kapisa, Nangarhar,
Nuristan und Panjsher (UNGA 27.2.2023). Die dem Taliban-Verteidigungsministerium unterstehenden Sicherheitskrafte
flhrten weiterhin Operationen gegen Oppositionskampfer durch, darunter am 11.4.2023 eine Operation gegen die
Afghanische Freiheitsfront im Bezirk Salang in der Provinz Parwan, bei der Berichten zufolge acht Oppositionskampfer
getdtet wurden (UNGA 20.6.2023).

Die Vereinten Nationen berichten, dass Afghanistan nach wie vor ein Ort von globaler Bedeutung fir den Terrorismus
ist, da etwa 20 terroristische Gruppen in dem Land operieren. Es wird vermutet, dass das Ziel dieser Terrorgruppen
darin besteht, ihren jeweiligen Einfluss in der Region zu verbreiten und theokratische Quasi-Staatsgebilde zu errichten
(UNSC 25.7.2023). Die Grenzen zwischen Mitgliedern von Al-Qaida und mit ihr verbundenen Gruppen, einschlieBlich
TTP (Tehreek-e Taliban Pakistan), und ISKP (Islamic State Khorasan Province) sind zuweilen flieRend, wobei sich
Einzelpersonen manchmal mit mehr als einer Gruppe identifizieren und die Tendenz besteht, sich der dominierenden
oder aufsteigenden Macht zuzuwenden (UNSC 25.7.2023).

Hatten sich die Aktivitaten des ISKP nach der Machtibernahme der Taliban zunachst verstarkt (UNGA 28.1.2022; vgl.
UNGA 15.6.2022, UNGA 14.9.2022, UNGA 7.12.2022) so nahmen die im Lauf des Jahres 2022 (UNGA 7.12.2022; vgl.
UNGA 27.2.2023) und in der ersten Halfte des Jahres 2023 wieder ab (UNGA 20.6.2023). Die Gruppe verUbte weiterhin
Anschlage auf die Zivilbevdlkerung, insbesondere auf die schiitischen Hazara (HRW 12.1.2023). Die Taliban-
Sicherheitskrafte fuhrten weiterhin Operationen zur Bekdmpfung des ISKP durch, unter anderem in den Provinzen
Kabul, Herat, Balkh, Faryab, Jawzjan, Nimroz, Parwan, Kunduz und Takhar (UNGA 20.6.2023).Hatten sich die Aktivitaten
des ISKP nach der Machtibernahme der Taliban zunachst verstarkt (UNGA 28.1.2022; vergleiche UNGA 15.6.2022,
UNGA 14.9.2022, UNGA 7.12.2022) so nahmen die im Lauf des Jahres 2022 (UNGA 7.12.2022; vergleiche UNGA
27.2.2023) und in der ersten Halfte des Jahres 2023 wieder ab (UNGA 20.6.2023). Die Gruppe verlbte weiterhin
Anschlage auf die Zivilbevidlkerung, insbesondere auf die schiitischen Hazara (HRW 12.1.2023). Die Taliban-
Sicherheitskrafte fuhrten weiterhin Operationen zur Bekdmpfung des ISKP durch, unter anderem in den Provinzen
Kabul, Herat, Balkh, Faryab, Jawzjan, Nimroz, Parwan, Kunduz und Takhar (UNGA 20.6.2023).

Im Zuge einer im Auftrag der Staatendokumentation von ATR Consulting im November 2021 in Kabul, Herat und
Mazar-e Sharif durchgefihrten Studie gaben 68,3 % der Befragten an, sich in ihrer Nachbarschaft sicher zu fuhlen. Es
wird jedoch darauf hingewiesen, dass diese Ergebnisse nicht auf die gesamte Region oder das ganze Land
hochgerechnet werden kénnen. Die Befragten wurden gefragt, wie sicher sie sich in ihrer Nachbarschaft fihlen, was
sich davon unterscheidet, ob sie sich unter dem Taliban-Regime sicher fiihlen oder ob sie die Taliban als
Sicherheitsgaranten betrachten, oder ob sie sich in anderen Teilen ihrer Stadt oder anderswo im Land sicher fihlen
wulrden. Das Sicherheitsgefuhl ist auch davon abhangig, in welchem Ausmal? die Befragten ihre Nachbarn kennen und
wie vertraut sie mit ihrer Nachbarschaft sind und nicht darauf, wie sehr sie sich in Sachen Sicherheit auf externe
Akteure verlassen. Nicht erfasst wurde in der Studie, inwieweit bei den Befragten Sicherheitsangste oder Bedenken in
Hinblick auf die Taliban oder Gruppen wie den ISKP vorliegen. In Bezug auf Strallenkriminalitat und Gewalt gaben 79,7
% bzw. 70,7 % der Befragen an, zwischen September und Oktober 2021 keiner Gewalt ausgesetzt gewesen zu sein. An
dieser Stelle ist zu beachten, dass die Ergebnisse nicht erfassen, welche MalRnahmen der Risikominderung von den
Befragten durchgefihrt werden, wie z. B.: die Verringerung der Zeit, die sie aulRerhalb ihres Hauses verbringen, die
Anderung ihres Verhaltens, einschlieRlich ihres Kaufverhaltens, um weniger Aufmerksamkeit auf sich zu lenken, sowie
die Einschrankung der Bewegung von Frauen und Madchen im Freien (ATR/STDOK 18.1.2022).

Im Dezember 2022 wurde von ATR Consulting erneut eine Studie im Auftrag der Staatendokumentation durchgefiihrt.
Diesmal ausschlieBlich in Kabul. Hier variiert das Sicherheitsempfinden der Befragten, was laut den Autoren der Studie
daran liegt, dass sich Ansichten der weiblichen und mannlichen Befragten deutlich unterscheiden. Insgesamt gaben
die meisten Befragten an, sich in ihrer Nachbarschaft sicher zu fihlen, wobei die relativ positive Wahrnehmung der
Sicherheit und die Antworten der Befragten, nach Meinung der Autoren, daran liegt, dass es vielen Befragten aus Angst
vor den Taliban unangenehm war, tber Sicherheitsfragen zu sprechen. Sie weisen auch darauf hin, dass die Sicherheit
in der Nachbarschaft ein schlechtes MaR fur das Sicherheitsempfinden der Menschen und ihre Gedanken Uber das
Leben unter dem Taliban-Regime ist (ATR/STDOK 3.2.2023).

Taliban
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Die Taliban sind eine Uberwiegend paschtunische, islamisch-fundamentalistische Gruppe, die 2021 nach einem
zwanzigjahrigen Aufstand wieder an die Macht in Afghanistan kam (CFR 17.8.2022; vgl. USDOS 12.4.2022a). Die Taliban
bezeichnen ihre Regierung als das "Islamische Emirat Afghanistan" (USIP 17.8.2022; vgl. VOA 1.10.2021), den Titel des
ersten Regimes, das sie in den 1990er-Jahren errichteten, und den sie wahrend ihres zwei Jahrzehnte andauernden
Aufstands auch fur sich selbst verwendeten. Das Emirat ist um einen obersten Fihrer, den Emir, herum organisiert,
von dem man glaubt, dass er von Gott mit der Autoritat ausgestattet ist, alle Angelegenheiten des Staates und der
Gesellschaft zu beaufsichtigen (USIP 17.8.2022).Die Taliban sind eine Uberwiegend paschtunische, islamisch-
fundamentalistische Gruppe, die 2021 nach einem zwanzigjahrigen Aufstand wieder an die Macht in Afghanistan kam
(CFR 17.8.2022; vergleiche USDOS 12.4.2022a). Die Taliban bezeichnen ihre Regierung als das "Islamische Emirat
Afghanistan" (USIP 17.8.2022; vergleiche VOA 1.10.2021), den Titel des ersten Regimes, das sie in den 1990er-Jahren
errichteten, und den sie wahrend ihres zwei Jahrzehnte andauernden Aufstands auch fir sich selbst verwendeten. Das
Emirat ist um einen obersten Fuhrer, den Emir, herum organisiert, von dem man glaubt, dass er von Gott mit der
Autoritat ausgestattet ist, alle Angelegenheiten des Staates und der Gesellschaft zu beaufsichtigen (USIP 17.8.2022).

Nach der US-gefuhrten Invasion, mit der das urspringliche Regime 2001 gesturzt wurde, gruppierten sich die Taliban
jenseits der Grenze in Pakistan neu und begannen weniger als zehn Jahre nach ihrem Sturz mit der Riickeroberung von
Gebieten (CFR 17.8.2022). Nachdem die Vereinigten Staaten ihre verbleibenden Truppen im August 2021 aus
Afghanistan abzogen, eroberten die Taliban mit einer raschen Offensive die Macht in Afghanistan (CFR 17.8.2022; vgl.
USDOS 12.4.2022a). Am 15.8.2021 floh der bisherige afghanische Prasident Ashraf Ghani aus Afghanistan und die
Taliban nahmen Kabul als die letzte aller groRen afghanischen Stadte ein (BBC 15.8.2022; vgl. Al 29.3.2022).Nach der
US-gefuhrten Invasion, mit der das urspriingliche Regime 2001 gestlrzt wurde, gruppierten sich die Taliban jenseits
der Grenze in Pakistan neu und begannen weniger als zehn Jahre nach ihrem Sturz mit der Rlckeroberung von
Gebieten (CFR 17.8.2022). Nachdem die Vereinigten Staaten ihre verbleibenden Truppen im August 2021 aus
Afghanistan abzogen, eroberten die Taliban mit einer raschen Offensive die Macht in Afghanistan (CFR 17.8.2022;
vergleiche USDOS 12.4.2022a). Am 15.8.2021 floh der bisherige afghanische Prasident Ashraf Ghani aus Afghanistan
und die Taliban nahmen Kabul als die letzte aller groRBen afghanischen Stadte ein (BBC 15.8.2022; vergleiche Al
29.3.2022).

Die Taliban-Regierung weist eine starre hierarchische Struktur auf, deren oberstes Gremium die Quetta-Shura ist (EER
10.2022), benannt nach der Stadt in Pakistan, in der Mullah Mohammed Omar, der erste Anflhrer der Taliban, und
seine wichtigsten Helfer nach der US-Invasion Zuflucht gesucht haben sollen. Sie wird von Mawlawi Hibatullah
Akhundzada geleitet (CFR 17.8.2022; vgl. Rehman A./PJIA 6.2022), dem obersten Fihrer der Taliban (Afghan Bios
7.7.2022a; vgl. CFR 17.8.2022, Rehman A./PJIA 6.2022). Er gilt als die ultimative Autoritat' in allen religidsen, politischen
und militarischen Angelegenheiten (EUAA 8.2022a; vgl. Afghan Bios 7.7.2022a, REU 7.9.2021a).Die Taliban-Regierung
weist eine starre hierarchische Struktur auf, deren oberstes Gremium die Quetta-Shura ist (EER 10.2022), benannt
nach der Stadt in Pakistan, in der Mullah Mohammed Omar, der erste Anfihrer der Taliban, und seine wichtigsten
Helfer nach der US-Invasion Zuflucht gesucht haben sollen. Sie wird von Mawlawi Hibatullah Akhundzada geleitet (CFR
17.8.2022; vergleiche Rehman A./PJIA 6.2022), dem obersten Fihrer der Taliban (Afghan Bios 7.7.2022a; vergleiche CFR
17.8.2022, Rehman A./PJIA 6.2022). Er gilt als die ultimative Autoritat' in allen religidsen, politischen und militarischen
Angelegenheiten (EUAA 8.2022a; vergleiche Afghan Bios 7.7.2022a, REU 7.9.2021a).

Vor der Machtibernahme der Taliban im August 2021 unterstand die militarische Befehlskette der Kommission fur
militarische Angelegenheiten der Taliban. Diese Einrichtung wurde von Mullah Yaqoob, der 2020 zum Leiter der
militarischen Operationen der Taliban ernannt wurde, sowie Sirajuddin Haqgani, dem Anflhrer des Haqqani-
Netzwerks, dominiert (EUAA 8.2022a, RFE/RL 6.8.2021). Die Kommission fiir militdrische Angelegenheiten funktionierte
ahnlich wie ein Ministerium, mit "Vertretern auf Zonen-, Provinz- und Distriktebene" (VOA 5.9.2021; vgl. EUAA
8.2022a).Vor der Machtibernahme der Taliban im August 2021 unterstand die militarische Befehlskette der
Kommission fir militdrische Angelegenheiten der Taliban. Diese Einrichtung wurde von Mullah Yagoob, der 2020 zum
Leiter der militarischen Operationen der Taliban ernannt wurde, sowie Sirajuddin Haqqgani, dem Anfuhrer des
Haqggani-Netzwerks, dominiert (EUAA 8.2022a, RFE/RL 6.8.2021). Die Kommission fur militarische Angelegenheiten
funktionierte ahnlich wie ein Ministerium, mit "Vertretern auf Zonen-, Provinz- und Distriktebene" (VOA 5.9.2021;
vergleiche EUAA 8.2022a).

In der Befehlskette von der untersten Ebene aufwarts untersteht jeder Taliban-Befehlshaber auf Distriktebene einem



Provinzkommando. Drei oder mehr Provinzkommandos bilden Berichten zufolge einen von sieben regionalen
"Kreisen". Diese "Kreise" werden von zwei stellvertretenden Leitern der Kommission fur militarische Angelegenheiten
beaufsichtigt, von denen einer fir die "westliche Zone" der militdrischen Flhrung der Taliban (die 21 Provinzen
umfasst) und der andere flr die "6stliche Zone" (13 Provinzen) zustandig war (RFE/RL 6.8.2021; vgl. EUAA 8.2022a).
Nach Einschatzung des United States Institute of Peace (USIP) wurde diese Aufteilung der Zustdndigkeiten fur
militarische Angelegenheiten zwischen Yagoob und Haqgqgani offenbar durch ihre jeweilige Ernennung zum Innen- und
Verteidigungsminister der Taliban im September 2021 gefestigt (USIP 9.9.2021; vgl. EUAA 8.2022a).In der Befehlskette
von der untersten Ebene aufwarts untersteht jeder Taliban-Befehlshaber auf Distriktebene einem Provinzkommando.
Drei oder mehr Provinzkommandos bilden Berichten zufolge einen von sieben regionalen "Kreisen". Diese "Kreise"
werden von zwei stellvertretenden Leitern der Kommission fir militarische Angelegenheiten beaufsichtigt, von denen
einer fur die "westliche Zone" der militarischen Fihrung der Taliban (die 21 Provinzen umfasst) und der andere fur die
"Ostliche Zone" (13 Provinzen) zustandig war (RFE/RL 6.8.2021; vergleiche EUAA 8.2022a). Nach Einschatzung des
United States Institute of Peace (USIP) wurde diese Aufteilung der Zustandigkeiten fir militarische Angelegenheiten
zwischen Yaqoob und Haqqgani offenbar durch ihre jeweilige Ernennung zum Innen- und Verteidigungsminister der
Taliban im September 2021 gefestigt (USIP 9.9.2021; vergleiche EUAA 8.2022a).

Nach der Machtibernahme versuchten die Taliban sich von "einem dezentralisierten, flexiblen Aufstand zu einer
staatlichen Autoritat" zu entwickeln (EUAA 8.2022a; vgl. NI 24.11.2021). Im Zuge dessen herrschten Berichten zufolge
zundchst Unklarheiten unter den Taliban Uber die militdrischen Strukturen der Bewegung (EUAA 8.2022a; vgl. DW
11.10.2021) und es gab in vielen Fallen keine erkennbare Befehlskette (EUAA 8.2022a; vgl. REU 10.9.2021). Dies zeigte
sich beispielsweise in Kabul, wo mehrere Taliban-Kommandeure behaupteten, fiir dasselbe Gebiet oder dieselbe
Angelegenheit zustandig zu sein. Wahrend die frihere Taliban-Kommission flir militarische Angelegenheiten das
Kommando (ber alle Taliban-K&mpfer hatte, herrschte Berichten zufolge nach der Ubernahme der Kontrolle iiber das
Land unter den Kampfern vor Ort Unsicherheit darUber, ob sie dem Verteidigungsministerium oder dem
Innenministerium unterstellt sind (EUAA 8.2022a; vgl. DW 11.10.2021).Nach der Machtibernahme versuchten die
Taliban sich von "einem dezentralisierten, flexiblen Aufstand zu einer staatlichen Autoritat" zu entwickeln (EUAA
8.20223; vergleiche NI 24.11.2021). Im Zuge dessen herrschten Berichten zufolge zunachst Unklarheiten unter den
Taliban Uber die militarischen Strukturen der Bewegung (EUAA 8.2022a; vergleiche DW 11.10.2021) und es gab in vielen
Fallen keine erkennbare Befehlskette (EUAA 8.20223; vergleiche REU 10.9.2021). Dies zeigte sich beispielsweise in
Kabul, wo mehrere Taliban-Kommandeure behaupteten, flr dasselbe Gebiet oder dieselbe Angelegenheit zustandig zu
sein. Wahrend die frihere Taliban-Kommission fur militarische Angelegenheiten das Kommando Uber alle Taliban-
Kampfer hatte, herrschte Berichten zufolge nach der Ubernahme der Kontrolle (iber das Land unter den Kdmpfern vor
Ort Unsicherheit dartber, ob sie dem Verteidigungsministerium oder dem Innenministerium unterstellt sind (EUAA
8.20223; vergleiche DW 11.10.2021).

Haqggani-Netzwerk

Das Haqgani-Netzwerk hat seine Wurzeln im Afghanistan-Konflikt der spaten 1970er-Jahre. Mitte der 1980er-Jahre
knupfte Jalaluddin Haggani, der Griinder des Haggani-Netzwerks, eine Beziehung zum Fuhrer von Al-Qaida, Usama bin
Laden (UNSC o0.D.c; vgl. FR24 21.8.2021). Jalaluddin schloss sich 1995 der Taliban-Bewegung an (UNSC 0.D.c; vgl. ASP
1.9.2020), behielt aber seine eigene Machtbasis an der Grenze zwischen Afghanistan und Pakistan (UNSC o.D.c). Nach
dem Sturz der Taliban im Jahr 2001 Ubernahm Jalaluddins Sohn, Sirajuddin Haqgqgani, die Kontrolle Gber das Netzwerk
(UNSC o0.D.c, vgl. VOA 4.8.2022). Er ist seit 2015 auch einer der Stellvertreter des Taliban-Anfihrers Haibatullah
Akhundzada (FR24 21.8.2021; vgl. UNSC o0.D.c). Das Haqqgani-Netzwerk gilt dank seiner finanziellen und militarischen
Starke - und seines Rufs als skrupelloses Netzwerk - als halbautonom, auch wenn es den Taliban angehort (FR24
21.8.2021).Das Haqqgani-Netzwerk hat seine Wurzeln im Afghanistan-Konflikt der spaten 1970er-Jahre. Mitte der
1980er-Jahre knupfte Jalaluddin Haqqani, der Grinder des Haqqani-Netzwerks, eine Beziehung zum Fihrer von Al-
Qaida, Usama bin Laden (UNSC o.D.c; vergleiche FR24 21.8.2021). Jalaluddin schloss sich 1995 der Taliban-Bewegung
an (UNSC o.D.c; vergleiche ASP 1.9.2020), behielt aber seine eigene Machtbasis an der Grenze zwischen Afghanistan
und Pakistan (UNSC o0.D.c). Nach dem Sturz der Taliban im Jahr 2001 Gbernahm Jalaluddins Sohn, Sirajuddin Haggani,
die Kontrolle Uber das Netzwerk (UNSC 0.D.c, vergleiche VOA 4.8.2022). Er ist seit 2015 auch einer der Stellvertreter des



Taliban-Anfuhrers Haibatullah Akhundzada (FR24 21.8.2021; vergleiche UNSC o.D.c). Das Hagqgani-Netzwerk gilt dank
seiner finanziellen und militarischen Starke - und seines Rufs als skrupelloses Netzwerk - als halbautonom, auch wenn
es den Taliban angehort (FR24 21.8.2021).

Es befehligt eine Truppe von 3.000 bis 10.000 traditionellen bewaffneten Kampfern in den Provinzen Khost, Paktika
und Paktia (VOA 30.8.2022). Berichten zufolge kontrolliert die Gruppe inzwischen auch mindestens eine Eliteeinheit
und Uberwacht die Sicherheit in Kabul und in weiten Teilen Afghanistans (VOA 30.8.2022; vgl. UNSC 26.5.2022).Es
befehligt eine Truppe von 3.000 bis 10.000 traditionellen bewaffneten Kampfern in den Provinzen Khost, Paktika und
Paktia (VOA 30.8.2022). Berichten zufolge kontrolliert die Gruppe inzwischen auch mindestens eine Eliteeinheit und
Uberwacht die Sicherheit in Kabul und in weiten Teilen Afghanistans (VOA 30.8.2022; vergleiche UNSC 26.5.2022).

Das Netzwerk unterhalt Verbindungen zu Al-Qaida und, zumindest zeitweise bis zur Machtibernahme der Taliban,
dem Islamischer Staat Khorasan Provinz (ISKP) (VOA 30.8.2022; vgl. UNSC 26.5.2022). Es wird angemerkt, dass nach der
Machtubernahme und der Eskalation der ISKP-Angriffe kein Raum mehr fur Unklarheiten in der strategischen
Konfrontation der Taliban mit ISKP bestand und es daher nicht im Interesse der Hagqganis lag, solche Verbindungen zu
pflegen (UNSC 26.5.2022). Zudem wird vermutet, dass auch enge Verbindungen zum pakistanischen Geheimdienst
(VOA 30.8.2022; vgl. DT 7.5.2022) und den Tehreek-e Taliban (TTP), den pakistanischen Taliban, bestehen (UNSC
26.5.2022).Das Netzwerk unterhalt Verbindungen zu Al-Qaida und, zumindest zeitweise bis zur Machtibernahme der
Taliban, dem Islamischer Staat Khorasan Provinz (ISKP) (VOA 30.8.2022; vergleiche UNSC 26.5.2022). Es wird
angemerkt, dass nach der Machtibernahme und der Eskalation der ISKP-Angriffe kein Raum mehr fir Unklarheiten in
der strategischen Konfrontation der Taliban mit ISKP bestand und es daher nicht im Interesse der Haqqanis lag, solche
Verbindungen zu pflegen (UNSC 26.5.2022). Zudem wird vermutet, dass auch enge Verbindungen zum pakistanischen
Geheimdienst (VOA 30.8.2022; vergleiche DT 7.5.2022) und den Tehreek-e Taliban (TTP), den pakistanischen Taliban,
bestehen (UNSC 26.5.2022).

Verfolgungungspraxis der Taliban, neue technische Moglichkeiten
Letzte Anderung 2023-03-21 08:01

Trotz mehrfacher Versicherungen der Taliban, von VergeltungsmalBnahmen gegeniber Angehdrigen der ehemaligen
Regierung und Sicherheitskraften abzusehen (AA 20.7.2022; vgl. USDOS 12.4.2022a), wurde nach der Machtiibernahme
der Taliban berichtet, dass diese auf der Suche nach ehemaligen Mitarbeitern der internationalen Streitkrafte oder der
afghanischen Regierung von Tur zu Tur gingen und deren Angehorige bedrohten. Ein Mitglied einer
Rechercheorganisation, welche einen (nicht offentlich zuganglichen) Bericht zu diesem Thema fiur die Vereinten
Nationen verfasste, sprach von einer "schwarzen Liste" der Taliban und groBer Gefahr fir jeden, der sich auf dieser
Liste befande (BBC 20.8.2021a; vgl. DW 20.8.2021). Im Zuge der Machtibernahme im August 2021 hatten die Taliban
Zugriff auf Mitarbeiterlisten der Behérden (HRW 1.11.2021; vgl. NYT 29.8.2021) unter anderem auf eine biometrische
Datenbank mit Angaben zu aktuellen und ehemaligen Angehdrigen der Armee und Polizei bzw. zu Afghanen, die den
internationalen Truppen geholfen haben (Intercept 17.8.2021). Auch Human Rights Watch (HRW) zufolge kontrollieren
die Taliban Systeme mit sensiblen biometrischen Daten, die westliche Geberregierungen im August 2021 in
Afghanistan zurlickgelassen haben. Diese digitalen Identitats- und Gehaltsabrechnungssysteme enthalten persénliche
und biometrische Daten von Afghanen, darunter Iris-Scans, Fingerabdricke, Fotos, Beruf, Wohnadressen und Namen
von Verwandten. Die Taliban kdnnten diese Daten nutzen, um vermeintliche Gegner ins Visier zu nehmen, und
Untersuchungen von Human Rights Watch deuten darauf hin, dass sie die Daten in einigen Fallen bereits genutzt
haben koénnten (HRW 30.3.2022).Trotz mehrfacher Versicherungen der Taliban, von Vergeltungsmalinahmen
gegenUber Angehdrigen der ehemaligen Regierung und Sicherheitskraften abzusehen (AA 20.7.2022; vergleiche USDOS
12.4.2022a), wurde nach der Machtiibernahme der Taliban berichtet, dass diese auf der Suche nach ehemaligen
Mitarbeitern der internationalen Streitkrafte oder der afghanischen Regierung von Tir zu Tir gingen und deren
Angehorige bedrohten. Ein Mitglied einer Rechercheorganisation, welche einen (nicht 6ffentlich zugénglichen) Bericht
zu diesem Thema fir die Vereinten Nationen verfasste, sprach von einer "schwarzen Liste" der Taliban und grol3er
Gefahr fiur jeden, der sich auf dieser Liste befdnde (BBC 20.8.2021a; vergleiche DW 20.8.2021). Im Zuge der
Machtibernahme im August 2021 hatten die Taliban Zugriff auf Mitarbeiterlisten der Behdérden (HRW 1.11.2021;
vergleiche NYT 29.8.2021) unter anderem auf eine biometrische Datenbank mit Angaben zu aktuellen und ehemaligen
Angehorigen der Armee und Polizei bzw. zu Afghanen, die den internationalen Truppen geholfen haben (Intercept
17.8.2021). Auch Human Rights Watch (HRW) zufolge kontrollieren die Taliban Systeme mit sensiblen biometrischen



Daten, die westliche Geberregierungen im August 2021 in Afghanistan zurlickgelassen haben. Diese digitalen
Identitats- und Gehaltsabrechnungssysteme enthalten persénliche und biometrische Daten von Afghanen, darunter
Iris-Scans, Fingerabdrucke, Fotos, Beruf, Wohnadressen und Namen von Verwandten. Die Taliban kénnten diese Daten
nutzen, um vermeintliche Gegner ins Visier zu nehmen, und Untersuchungen von Human Rights Watch deuten darauf

hin, dass sie die Daten in einigen Fallen bereits genutzt haben kénnten (HRW 30.3.2022).

Die Taliban sind in den sozialen Medien aktiv, unter anderem zu Propagandazwecken. Die Gruppierung soziale Medien
und Internettechnik jedoch nicht nur fir Propagandazwecke und ihre eigene Kommunikation, sondern auch, um
Gegner des Taliban-Regimes aufzuspliren (Golem 20.8.2021; vgl. BBC 20.8.2021a, 8am 14.11.2022). So wurde
beispielsweise ein afghanischer Professor verhaftet, nachdem er die Taliban via Social Media kritisierte (FR24 9.1.2022),
wahrend ein junger Mann in der Provinz Ghor Berichten zufolge nach einer Onlinekritik an den Taliban verhaftet
wurde (8am 14.11.2022). Einem afghanischen Journalisten zufolge verwenden die Taliban soziale Netzwerke wie
Facebook und LinkedIn, um jene Afghanen zu identifizieren, die mit westlichen Gruppen und der US-amerikanischen
Hilfsagentur USAID zusammengearbeitet haben (ROW 20.8.2021).Die Taliban sind in den sozialen Medien aktiv, unter
anderem zu Propagandazwecken. Die Gruppierung soziale Medien und Internettechnik jedoch nicht nur fur
Propagandazwecke und ihre eigene Kommunikation, sondern auch, um Gegner des Taliban-Regimes aufzusplren
(Golem 20.8.2021; vergleiche BBC 20.8.2021a, 8am 14.11.2022). So wurde beispielsweise ein afghanischer Professor
verhaftet, nachdem er die Taliban via Social Media kritisierte (FR24 9.1.2022), wahrend ein junger Mann in der Provinz
Ghor Berichten zufolge nach einer Onlinekritik an den Taliban verhaftet wurde (8am 14.11.2022). Einem afghanischen
Journalisten zufolge verwenden die Taliban soziale Netzwerke wie Facebook und LinkedIn, um jene Afghanen zu
identifizieren, die mit westlichen Gruppen und der US-amerikanischen Hilfsagentur USAID zusammengearbeitet haben
(ROW 20.8.2021).

Sicherheitsbehorden
Letzte Anderung 2023-03-21 08:01

Mit der Machtibernahme der Taliban im August 2021 brach die 350.000 Mann starke Armee des friheren Regimes
zusammen (TN 15.8.2022) und die Taliban haben faktisch die Verantwortung fir die Sicherheit im Land Gbernommen.
Sie haben begonnen, ihre bisherigen Miliz-Strukturen in geordnete Sicherheitskrafte zu Gbertragen. Dieser Prozess ist
noch nicht abgeschlossen. Im Bereich der Streitkrafte kiindigte Armeechef Qari Fasihuddin im November 2021 den
Aufbau einer 150.000 Mann starken Armee inkl. Freiwilliger an; andere Mitglieder der Taliban-Regierung haben sich fur
eine kleinere Berufsarmee ausgesprochen. Es zeichnet sich ab, dass die Taliban mit Ausnahme der Luftwaffe (hier
sollen laut afghanischen Presseangaben fast die Halfte der ehemaligen Soldaten zuriickgekehrt sein) von den
bisherigen Kraften nur vereinzelt Fachpersonal Gbernehmen wollen. Der Geheimdienst (General Directorate for [Anm.:
auch "of"] Intelligence, GDI) (AA 20.7.2022; vgl. CPJ 1.3.2022), ein Nachrichtendienst, der friher als "National Directorate
of Security" (NDS) bekannt war (CPJ 1.3.2022), wurde dem Innenministerium der Taliban unterstellt. Das
Innenministerium der Taliban-Regierung hat wiederholt angekindigt, Polizisten, u. a. im Bereich der Verkehrspolizei, zu
Ubernehmen (AA 20.7.2022).Mit der Machtibernahme der Taliban im August 2021 brach die 350.000 Mann starke
Armee des friheren Regimes zusammen (TN 15.8.2022) und die Taliban haben faktisch die Verantwortung fur die
Sicherheit im Land Gbernommen. Sie haben begonnen, ihre bisherigen Miliz-Strukturen in geordnete Sicherheitskrafte
zu Ubertragen. Dieser Prozess ist noch nicht abgeschlossen. Im Bereich der Streitkrafte kindigte Armeechef Qari
Fasihuddin im November 2021 den Aufbau einer 150.000 Mann starken Armee inkl. Freiwilliger an; andere Mitglieder
der Taliban-Regierung haben sich fir eine kleinere Berufsarmee ausgesprochen. Es zeichnet sich ab, dass die Taliban
mit Ausnahme der Luftwaffe (hier sollen laut afghanischen Presseangaben fast die Halfte der ehemaligen Soldaten
zurlickgekehrt sein) von den bisherigen Kraften nur vereinzelt Fachpersonal Gbernehmen wollen. Der Geheimdienst
(General Directorate for [Anm.: auch "of'] Intelligence, GDI) (AA 20.7.2022; vergleiche CPJ 1.3.2022), ein
Nachrichtendienst, der friher als "National Directorate of Security" (NDS) bekannt war (CPJ 1.3.2022), wurde dem
Innenministerium der Taliban unterstellt. Das Innenministerium der Taliban-Regierung hat wiederholt angekundigt,
Polizisten, u. a. im Bereich der Verkehrspolizei, zu Gbernehmen (AA 20.7.2022).

Die Institutionalisierung des Sicherheitsapparats nahm im Jahr 2022 zu. Ende August berichteten die Vereinten
Nationen, dass 150.000 Armeeangehdrige und fast 200.000 Polizisten in Afghanistan rekrutiert worden seien (UNGA
7.12.2022). Sprecher des Taliban-Innenministeriums gaben die GroRe der Armee im August mit 100.000 bis 150.000
(Afintl 23.8.2022) bzw. im Oktober mit 150.000 Mann an (ATN 28.10.2022), mit weiterem Ausbaupotenzial (ATN



28.10.2022; vgl. Afintl 23.8.2022).Die Institutionalisierung des Sicherheitsapparats nahm im Jahr 2022 zu. Ende August
berichteten die Vereinten Nationen, dass 150.000 Armeeangehorige und fast 200.000 Polizisten in Afghanistan
rekrutiert worden seien (UNGA 7.12.2022). Sprecher des Taliban-Innenministeriums gaben die GréBe der Armee im
August mit 100.000 bis 150.000 (Afintl 23.8.2022) bzw. im Oktober mit 150.000 Mann an (ATN 28.10.2022), mit weiterem
Ausbaupotenzial (ATN 28.10.2022; vergleiche Afintl 23.8.2022).

Im Oktober 2022 wurden mehrere Sicherheitskommissionen eingesetzt, darunter eine Reformkommission des Taliban-
Innenministeriums mit neun Unterausschissen, die Mitarbeiter mit kriminellem Hintergrund ausschlieBen sollen,
sowie eine Kommission fur die Einstufung von Militdarangehorigen, die den "Dschihad"- und Bildungshintergrund von
Armeeangehorigen bewerten soll (UNGA 7.12.2022). Bereits im Marz gab eine von den Taliban eingerichtete
~Sauberungskommission” bekannt, dass insgesamt ca. 4.000 Taliban-Kampfer aufgrund krimineller Aktivitaten,
Verbindungen zum Islamischen Staat Provinz Khorasan (ISKP) oder anderen Vergehen entlassen wurden (AA
20.7.2022). Daruber hinaus wurden mindestens 52 Ernennungen in den Taliban-Sicherheitsministerien bekannt
gegeben, bei denen es sich groltenteils um Umbesetzungen handelte, darunter vier stellvertretende Minister, ein
neuer Luftwaffenkommandeur, sieben Korpskommandeure und 13 Provinzpolizeichefs; 27 Ernennungen im
Verteidigungsbereich, die am 26.10.2022 bekannt gegeben wurden, folgten auf den Besuch des Taliban-
Verteidigungsministers Yaqoob in Kandahar (UNGA 7.12.2022).

Mitglieder der ehemaligen Streitkrafte

Die Taliban haben offiziell eine "Generalamnestie" fir Angehorige der ehemaligen Regierung und Sicherheitskrafte
angeklndigt (AA 20.7.2022; USDOS 12.4.2022a). Hochrangige Taliban, auch das Oberhaupt der Bewegung, Emir
Haibatullah Akhundzada, haben die Taliban-Kampfer wiederholt zur Einhaltung der Amnestie aufgefordert und
angeordnet, von VergeltungsmalBnahmen abzusehen (AA 20.7.2022). Wahrend zielgerichtete, grof3 angelegte
VergeltungsmalRnahmen gegen ehemalige Angehdrige der Regierung oder Sicherheitskréfte oder Verfolgung
bestimmter Bevdlkerungsgruppen bislang nicht nachgewiesen werden konnten (AA 20.7.2022), berichten
Menschenrechtsorganisationen allerdings Uber Entfuhrungen und Ermordungen ehemaliger Angehdriger des
Staatsapparats und der Sicherheitskrafte (AA 20.7.2022; vgl. HRW 12.1.2023). Diese Félle lassen sich zumindest teileise
eindeutig Taliban-Sicherheitskraften zuordnen. Inwieweit diese Taten politisch angeordnet wurden, ist nicht zu
verifizieren. Sie wurden aber durch die Taliban-Regierung trotz gegenteiliger Aussagen mindestens toleriert bzw. nicht
juristisch verfolgt (AA 20.7.2022). Die Vereinten Nationen haben bis Mitte Februar 2022 130 Falle gepriift und die
Vorwurfe gegentber den Taliban fur begriindet befunden, in denen Angehorige der ehemaligen Sicherheitskrafte und
Regierung ermordet wurden. Bei rund 100 dieser Falle handelt es sich um extralegale Hinrichtungen, die Taliban-
Kraften zugeordnet werden konnten (AA 20.7.2022; vgl. UNHCR 30.3.2022, HRW 30.3.2022). Laut einer im April
erschienenen Medienrecherche der New York Times konnten seit August 2021 ca. 500 Falle verifiziert werden, in denen
Angehorige der enemaligen Regierung verschleppt, gefoltert oder ermordet wurden bzw. weiterhin verschwunden sind
(NYT 27.5.2022). UNAMA und Human Rights Watch (HRW) halten diese Untersuchung fur glaubwirdig (AA
20.7.2022).Die Taliban haben offiziell eine "Generalamnestie" fiir Angehorige der ehemaligen Regierung und
Sicherheitskrafte angekiindigt (AA 20.7.2022; USDOS 12.4.2022a). Hochrangige Taliban, auch das Oberhaupt der
Bewegung, Emir Haibatullah Akhundzada, haben die Taliban-Kampfer wiederholt zur Einhaltung der Amnestie
aufgefordert und angeordnet, von VergeltungsmaBnahmen abzusehen (AA 20.7.2022). Wahrend zielgerichtete, grof3
angelegte VergeltungsmaBnahmen gegen ehemalige Angehdrige der Regierung oder Sicherheitskrafte oder Verfolgung
bestimmter Bevdlkerungsgruppen bislang nicht nachgewiesen werden konnten (AA 20.7.2022), berichten
Menschenrechtsorganisationen allerdings Uber Entfihrungen und Ermordungen ehemaliger Angehdriger des
Staatsapparats und der Sicherheitskrafte (AA 20.7.2022; vergleiche HRW 12.1.2023). Diese Falle lassen sich zumindest
teileise eindeutig Taliban-Sicherheitskraften zuordnen. Inwieweit diese Taten politisch angeordnet wurden, ist nicht zu
verifizieren. Sie wurden aber durch die Taliban-Regierung trotz gegenteiliger Aussagen mindestens toleriert bzw. nicht
juristisch verfolgt (AA 20.7.2022). Die Vereinten Nationen haben bis Mitte Februar 2022 130 Falle gepruft und die
Vorwirfe gegenliber den Taliban fir begriindet befunden, in denen Angehdorige der ehemaligen Sicherheitskrafte und
Regierung ermordet wurden. Bei rund 100 dieser Falle handelt es sich um extralegale Hinrichtungen, die Taliban-
Kraften zugeordnet werden konnten (AA 20.7.2022; vergleiche UNHCR 30.3.2022, HRW 30.3.2022). Laut einer im April



erschienenen Medienrecherche der New York Times konnten seit August 2021 ca. 500 Falle verifiziert werden, in denen
Angehorige der enemaligen Regierung verschleppt, gefoltert oder ermordet wurden bzw. weiterhin verschwunden sind
(NYT 27.5.2022). UNAMA und Human Rights Watch (HRW) halten diese Untersuchung fur glaubwurdig (AA 20.7.2022).

Religionsfreiheit
Letzte Anderung 2023-09-21

Etwa 99 % der afghanischen Bevdlkerung sind Muslime. Die Sunniten werden auf 80 bis 89,7 % und die Schiiten auf 10
bis 15 % der Gesamtbevdlkerung geschatzt (CIA 29.12.2022; vgl. USDOS 2.6.2022, AA 20.7.2022). Andere
Glaubensgemeinschaften wie die der Sikhs, Hindus, Baha’i und Christen machen weniger als 0,3 % der Bevdlkerung
aus (CIA 29.12.2022; vgl. USDOS 2.6.2022). Der letzte bislang in Afghanistan lebende Jude hat nach der
Machtibernahme der Taliban das Land verlassen (AA 20.7.2022; vgl. USCIRF 8.2022, USDOS 2.6.2022). Die Zahl der
Ahmadiyya-Muslime im Land geht in die Hunderte (USDOS 2.6.2022).Etwa 99 % der afghanischen Bevolkerung sind
Muslime. Die Sunniten werden auf 80 bis 89,7 % und die Schiiten auf 10 bis 15 % der Gesamtbevdlkerung geschatzt
(CIA 29.12.2022; vergleiche USDOS 2.6.2022, AA 20.7.2022). Andere Glaubensgemeinschaften wie die der Sikhs, Hindus,
Baha’i und Christen machen weniger als 0,3 % der Bevolkerung aus (CIA 29.12.2022; vergleiche USDOS 2.6.2022). Der
letzte bislang in Afghanistan lebende Jude hat nach der Machtibernahme der Taliban das Land verlassen (AA
20.7.2022; vergleiche USCIRF 8.2022, USDOS 2.6.2022). Die Zahl der Ahmadiyya-Muslime im Land geht in die Hunderte
(USDOS 2.6.2022).

Es existieren keine verlasslichen Schatzungen zur Grof3e der hauptsachlich in Kabul und Kandahar ansassigen Baha'i-
Gemeinschaft in Afghanistan. Im Mai 2007 befand der Oberste Gerichtshof, dass der Glaube der Baha'i eine
Abweichung vom Islam und eine Form der Blasphemie sei. Auch wurden alle Muslime, die den Baha'i-Glauben
annehmen, zu Abtrtinnigen erklart (USDOS 2.6.2022).

Baha'i gelten (vielen) Muslimen als Unglaubige, nicht (immer) jedoch als Konvertiten und wurden keines dieser beiden
Vergehen angeklagt. Baha'i wie auch Christen leben weiterhin in standiger Angst vor Enttarnung und zogern, ihre
religiose ldentitat zu offenbaren (USDOS 2.6.2022).

Bereits vor der Machtibernahme der Taliban waren die Moglichkeiten der konkreten Religionsausiibung fiir Nicht-
Muslime durch gesellschaftliche Stigmatisierung, Sicherheitsbedenken und die spéarliche Existenz von Gebetsstatten
extrem eingeschrankt (AA 20.7.2022). Nach Angaben der US-Kommission fiir internationale Religionsfreiheit (USCIRF)
sind Angehorige religidser Gruppen auch weiterhin stark von Verfolgung durch die Taliban bedroht (USCIRF 8.2022).
Ende 2021 haben auch Salafisten, die wie die Taliban Sunniten sind, jedoch der wahhabitischen Schule angehdéren
(RFE/RL 22.10.2021), die Taliban beschuldigt, ihre Gotteshauser zu schlieBen und ihre Mitglieder zu verhaften bzw. zu
toten (FH 24.2.2022a; vgl. RFE/RL 22.10.2021). Trotz standiger Versprechungen, alle in Afghanistan lebenden
ethnischen und religidsen Gemeinschaften zu schiitzen, war die Taliban-De-facto-Regierung nicht in der Lage, religidse
Minderheiten vor Angriffen des Islamischen Staates Provinz Khorasan (ISKP) zu schitzen und ihnen Sicherheit zu
bieten. Wahrend einige religiose Minderheiten vom Aussterben bedroht sind, missen andere aus Angst vor
Repressalien ihren Glauben im Verborgenen ausiben. Obwohl sich die Taliban 6ffentlich zu Wandel und Inklusion
bekennen, regieren sie Afghanistan weiterhin auf ahnliche Weise wie von 1996 bis 2001 (USCIRF 8.2022).Bereits vor der
Machtibernahme der Taliban waren die Moglichkeiten der konkreten Religionsaustbung fur Nicht-Muslime durch
gesellschaftliche Stigmatisierung, Sicherheitsbedenken und die sparliche Existenz von Gebetsstatten extrem
eingeschrankt (AA 20.7.2022). Nach Angaben der US-Kommission flr internationale Religionsfreiheit (USCIRF) sind
Angehorige religioser Gruppen auch weiterhin stark von Verfolgung durch die Taliban bedroht (USCIRF 8.2022). Ende
2021 haben auch Salafisten, die wie die Taliban Sunniten sind, jedoch der wahhabitischen Schule angehéren (RFE/RL
22.10.2021), die Taliban beschuldigt, ihre Gotteshauser zu schlieBen und ihre Mitglieder zu verhaften bzw. zu téten (FH
24.2.2022a; vergleiche RFE/RL 22.10.2021). Trotz standiger Versprechungen, alle in Afghanistan lebenden ethnischen
und religidsen Gemeinschaften zu schitzen, war die Taliban-De-facto-Regierung nicht in der Lage, religidse
Minderheiten vor Angriffen des Islamischen Staates Provinz Khorasan (ISKP) zu schiitzen und ihnen Sicherheit zu
bieten. Wahrend einige religiose Minderheiten vom Aussterben bedroht sind, missen andere aus Angst vor
Repressalien ihren Glauben im Verborgenen ausiiben. Obwohl sich die Taliban 6ffentlich zu Wandel und Inklusion
bekennen, regieren sie Afghanistan weiterhin auf ahnliche Weise wie von 1996 bis 2001 (USCIRF 8.2022).

In einigen Gebieten Afghanistans (unter anderem Kabul) haben die Taliban alle Manner zur Teilnahme an den



Gebetsversammlungen in den Moscheen verpflichtet und/oder Geldstrafen gegen Einwohner verhangt, die nicht zu
den Gebeten erschienen sind (RFE/RL 19.1.2022) bzw. gedroht, dass Manner, die nicht zum Gebet in die Moschee
gehen, strafrechtlich verfolgt werden kénnten (BAMF 10.1.2022; vgl. RFE/RL 19.1.2022). Laut Meldungen vom
21.11.2022 haben die Taliban angekundigt, sich dem Thema fur die Freitagspredigten in den Moscheen verstarkt zu
widmen. Kein Vorbeter hat in Zukunft das Recht, eine Rede nach eigenem Ermessen zu halten, der Inhalt der Predigten
soll mit der Ideologie der Taliban in Einklang stehen (8am 21.11.2022b). In einigen Gebieten Afghanistans (unter
anderem Kabul) haben die Taliban alle Manner zur Teilnahme an den Gebetsversammlungen in den Moscheen
verpflichtet und/oder Geldstrafen gegen Einwohner verhdngt, die nicht zu den Gebeten erschienen sind (RFE/RL
19.1.2022) bzw. gedroht, dass Manner, die nicht zum Gebet in die Moschee gehen, strafrechtlich verfolgt werden
kénnten (BAMF 10.1.2022; vergleiche RFE/RL 19.1.2022). Laut Meldungen vom 21.11.2022 haben die Taliban
angekindigt, sich dem Thema fir die Freitagspredigten in den Moscheen verstarkt zu widmen. Kein Vorbeter hat in
Zukunft das Recht, eine Rede nach eigenem Ermessen zu halten, der Inhalt der Predigten soll mit der Ideologie der
Taliban in Einklang stehen (8am 21.11.2022b).

Hazara
Letzte Anderung 2023-03-21 08:01

Die schiitische Minderheit der Hazara macht etwa 9 bis 15 % der afghanischen Bevolkerung aus (AA 20.7.2022; vgl.
BAMF 5.2022). Die Mehrheit der Hazara lebt im Hazarajat (oder "Land der Hazara") (MRG 5.1.2022; vgl. EB 0.D., BAMF
5.2022), das im zerklUfteten zentralen Bergland Afghanistans liegt und eine Flache von etwa 50.000 Quadratkilometern
umfasst. Die Region erstreckt sich auf die Provinzen Bamyan und Daikundi sowie mehrere angrenzende Distrikte in
den Provinzen Ghazni, Uruzgan, (Maidan) Wardak, Parwan, Baghlan, Samangan und Sar-e Pul. Es gibt auch sunnitische
Hazara-Gemeinschaften in den Provinzen Badghis, Ghor, Kunduz, Baghlan, Panjsher und anderen Gebieten im
Nordosten Afghanistans (MRG 5.1.2022). Ethnische Hazara sind mehrheitlich Zwdlfer-Schiiten (JP 0.D.; vgl. BAMF
5.2022), auch bekannt als Jaafari Schiiten (USDOS 2.6.2022). Eine Minderheit der Hazara ist ismailitisch (USDOS
2.6.2022; vgl. MRG 5.1.2022). Ismailitische Hazara leben in den Provinzen Parwan, Baghlan und Bamyan. Daruber
hinaus sind sowohl schiitische als auch sunnitische Hazara in erheblicher Zahl in mehreren stadtischen Zentren
Afghanistans vertreten, darunter Kabul, Mazar-e Sharif und Herat (MRG 5.1.2022).Die schiitische Minderheit der
Hazara macht etwa 9 bis 15 % der afghanischen Bevdlkerung aus (AA 20.7.2022; vergleiche BAMF 5.2022). Die Mehrheit
der Hazara lebt im Hazarajat (oder "Land der Hazara") (MRG 5.1.2022; vergleiche EB 0.D., BAMF 5.2022), das im
zerklUfteten zentralen Bergland Afghanistans liegt und eine Flache von etwa 50.000 Quadratkilometern umfasst. Die
Region erstreckt sich auf die Provinzen Bamyan und Daikundi sowie mehrere angrenzende Distrikte in den Provinzen
Ghazni, Uruzgan, (Maidan) Wardak, Parwan, Baghlan, Samangan und Sar-e Pul. Es gibt auch sunnitische Hazara-
Gemeinschaften in den Provinzen Badghis, Ghor, Kunduz, Baghlan, Panjsher und anderen Gebieten im Nordosten
Afghanistans (MRG 5.1.2022). Ethnische Hazara sind mehrheitlich Zwolfer-Schiiten (JP 0.D.; vergleiche BAMF 5.2022),
auch bekannt als Jaafari Schiiten (USDOS 2.6.2022). Eine Minderheit der Hazara ist ismailitisch (USDOS 2.6.2022;
vergleiche MRG 5.1.2022). Ismailitische Hazara leben in den Provinzen Parwan, Baghlan und Bamyan. Dariber hinaus
sind sowohl schiitische als auch sunnitische Hazara in erheblicher Zahl in mehreren stadtischen Zentren Afghanistans
vertreten, darunter Kabul, Mazar-e Sharif und Herat (MRG 5.1.2022).

Nach ihrer Machtibernahme im August 2021 haben die Taliban insbesondere den Hazara, die wahrend des ersten
Taliban-Regimes benachteiligt und teilweise verfolgt wurden, Zusicherungen gemacht (AA 20.7.2022). Dennoch
berichtete Al (Amnesty International) im Juli 2021 Gber die Tétung von neun Angehorigen der Hazara in der Provinz
Ghazni (Al 19.8.2021; vgl. BBC 20.8.2021b) und im August 2021 sollen nach Angaben der NGO in der Provinz Daikundi
13 Angehorige der Hazara-Minderheit, darunter ein 17-jahriges Madchen, von den Taliban getdtet worden sein (Al
5.10.2021; vgl. BBC 5.10.2021).Nach ihrer Machtibernahme im August 2021 haben die Taliban insbesondere den
Hazara, die wahrend des ersten Taliban-Regimes benachteiligt und teilweise verfolgt wurden, Zusicherungen gemacht
(AA 20.7.2022). Dennoch berichtete Al (Amnesty International) im Juli 2021 Uber die Tétung von neun Angehdorigen der
Hazara in der Provinz Ghazni (Al 19.8.2021; vergleiche BBC 20.8.2021b) und im August 2021 sollen nach Angaben der
NGO in der Provinz Daikundi 13 Angehdrige der Hazara-Minderheit, darunter ein 17-jahriges Madchen, von den
Taliban getotet worden sein (Al 5.10.2021; vergleiche BBC 5.10.2021).

Es gibt weiters Berichte, dass Angehdrige der Taliban beschuldigt werden, Zwangsumsiedlungen, vor allem unter
Angehdrigen der schiitischen Hazara, vorzunehmen, um das Land unter ihren eigenen Anhangern aufzuteilen. Die



Quellen verweisen auf Vertreibungen in Daikundi, Uruzgan, Kandahar, Helmand und Balkh (HRW 22.10.2021). In der
Provinz Daikundi sollen im September 2021 ca. 400 Hazara-Familien gewaltsam von ihrem Land vertrieben worden
sein. Laut Erkenntnissen der UN konnten die meisten mittlerweile wieder zurickkehren (AA 20.7.2022). In Helmand
und Balkh wurden Anfang Oktober "Hunderte von Hazara-Familien", und in 14 Dorfern in Daikundi und Uruzgan im
September mindestens 2.800 Hazara-Bewohner vertrieben (HRW 22.10.2021; vgl. USDOS 12.4.2022a). Nach
Einschatzung von HRW beruht die Diskriminierung von Hazara bei illegaler Landnahme v. a. auf lokalen Konflikten,
wird aber von der Taliban-Fihrung toleriert (AA 20.7.2022). So kam es auch im Frihjahr 2022 dazu, dass Hazara ihre
Hauser nach Streitigkeiten mit Nomaden verlassen mussten (AAN 11.1.2023).Es gibt weiters Berichte, dass Angehdrige
der Taliban beschuldigt werden, Zwangsumsiedlungen, vor allem unter Angehdrigen der schiitischen Hazara,
vorzunehmen, um das Land unter ihren eigenen Anhangern aufzuteilen. Die Quellen verweisen auf Vertreibungen in
Daikundi, Uruzgan, Kandahar, Helmand und Balkh (HRW 22.10.2021). In der Provinz Daikundi sollen im September
2021 ca. 400 Hazara-Familien gewaltsam von ihrem Land vertrieben worden sein. Laut Erkenntnissen der UN konnten
die meisten mittlerweile wieder zurlickkehren (AA 20.7.2022). In Helmand und Balkh wurden Anfang Oktober
"Hunderte von Hazara-Familien", und in 14 Dérfern in Daikundi und Uruzgan im September mindestens 2.800 Hazara-
Bewohner vertrieben (HRW 22.10.2021; vergleiche USDOS 12.4.2022a). Nach Einschatzung von HRW beruht die
Diskriminierung von Hazara bei illegaler Landnahme v. a. auf lokalen Konflikten, wird aber von der Taliban-Fihrung
toleriert (AA 20.7.2022). So kam es auch im Frihjahr 2022 dazu, dass Hazara ihre Hauser nach Streitigkeiten mit
Nomaden verlassen mussten (AAN 11.1.2023).

Auch sind Hazara weiterhin besonders gefahrdet, Opfer von Anschldgen des Islamischen Staats Khorasan Provinz
(ISKP) zu werden (AA 20.7.2022: vgl. HRW 25.10.2021). So kam es auch im Jahr 2022 zu Angriffen des ISKP, welche auf
Hazara abgezielt haben (AA 20.7.2022; vgl. UNGA 14.9.2022, HRW 12.1.2023). Beispielsweise wurden bei einem
Anschlag auf eine schiitische Moschee in Mazar-e Sharif im April 2022 mindestens 31 Menschen getdtet (UNGA
15.6.2022; vgl. PAN 23.4.2022). Am 24.1.2022 wurden bei einem ISKP-Anschlag im Hazara-Viertel Haji Abbas in Herat
sieben Menschen getétet und zehn Weitere verletzt (8am 24.1.2022; vgl. REU 23.1.2022). Ebenso in Herat kam es am
1.4.2022 im Hazara-Viertel Jebrail zu einem Bombenanschlag, bei dem 12 junge Manner getétet und 25 weitere verletzt
wurden (8am 6.4.2022; vgl. TN 24.1.2023). Mindestens 26 junge Hazara wurden bei zwei Angriffen auf
Bildungseinrichtungen in Kabul am 19.4.2022 getétet (8am 20.10.2022; vgl. AN 19.4.2022). Acht Menschen wurden im
August in Kabul getotet, als eine Bombe in der Nahe einer schiitischen Moschee explodierte (VOA 5.8.2022; vgl. REU
5.8.2022).Auch sind Hazara weiterhin besonders gefdhrdet, Opfer von Anschldgen des Islamischen Staats Khorasan
Provinz (ISKP) zu werden (AA 20.7.2022: vergleiche HRW 25.10.2021). So kam es auch im Jahr 2022 zu Angriffen des
ISKP, welche auf Hazara abgezielt haben (AA 20.7.2022; vergleiche UNGA 14.9.2022, HRW 12.1.2023). Beispielsweise
wurden bei einem Anschlag auf eine schiitische Moschee in Mazar-e Sharif im April 2022 mindestens 31 Menschen
getdtet (UNGA 15.6.2022; vergleiche PAN 23.4.2022). Am 24.1.2022 wurden bei einem ISKP-Anschlag im Hazara-Viertel
Haji Abbas in Herat sieben Menschen getttet und zehn Weitere verletzt (8am 24.1.2022; vergleiche REU 23.1.2022).
Ebenso in Herat kam es am 1.4.2022 im Hazara-Viertel Jebrail zu einem Bombenanschlag, bei dem 12 junge Manner
getodtet und 25 weitere verletzt wurden (8am 6.4.2022; vergleiche TN 24.1.2023). Mindestens 26 junge Hazara wurden
bei zwei Angriffen auf Bildungseinrichtungen in Kabul am 19.4.2022 get6tet (8am 20.10.2022; vergleiche AN 19.4.2022).
Acht Menschen wurden im August in Kabul getétet, als eine Bombe in der Nahe einer schiitischen Moschee explodierte
(VOA 5.8.2022; vergleiche REU 5.8.2022).

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die Feststellungen zur Staatsangehorigkeit und der Religionszugehdrigkeit und Volksgruppenangehorigkeit des
Beschwerdefiihrers griinden sich auf die diesbezlglich glaubhaften Angaben und wurden diese Feststellungen bereits
vom BVwG im Erkenntnis vom 19.11.2019, ZI. W197 2102517-1/12E, getroffen. Das Bundesverwaltungsgericht hat keine
Veranlassung, an diesen im gesamten Verfahren gleich gebliebenen Angaben zu zweifeln.

Die Feststellungen zu seiner Herkunft ergeben sich ebenfalls aus seinen gleichbleibenden Angaben.

Dass der Beschwerdefiihrer in Osterreich subsididr schutzberechtigt ist, ist dem Bescheid des BFA vom 17.02.2015, ZI.
1025189901/14786888, zu entnehmen. Seine strafgerichtliche Unbescholtenheit ergibt sich aus einem aktuellen
Strafregisterauszug.

Die Feststellung (iber die in Osterreich bestehenden familidren Bindungen des Beschwerdefiihrers ergeben sich aus



seinen diesbezulglich glaubhaften Angaben, den im Verwaltungsakt einliegenden Bescheid betreffend seine Ehegattin,
der vorgelegten Heiratsurkunde (in Kopie) sowie aus einer erfolgten Einsichtnahme in das Informationsverbundsystem
Zentrales Fremdenregister (IZR).

Die Feststellungen Uber den rechtskraftigen Abschluss des Verfahrens Gber den ersten Antrag des Beschwerdeflhrers
auf internationalen Schutz ergeben sich aus dem Verwaltungsakt sowie dem Gerichtsakt zur Zahl. W197 2102517-1.

2.1.1. Soweit der Beschwerdeflhrer bei seiner nunmehrigen Antragstellung vorbringt, dass seine alten Fluchtgrinde
nach wie vor aufrecht seien, ist einzuwenden, dass er sich hier auf ein Vorbringen bezieht, dass bereits vom
Bundesverwaltungsgericht rechtskraftig als unglaubhaft befunden wurde (vgl. Seite 30 des Erkenntnisses des BVwWG
vom 19.11.2019, ZI. W197 2102517-1/12E). Er hat damit keinen neuen entscheidungsrelevanten Sachverhalt dargetan.
2.1.1. Soweit der Beschwerdeflhrer bei seiner nunmehrigen Antragstellung vorbringt, dass seine alten Fluchtgrinde
nach wie vor aufrecht seien, ist einzuwenden, dass er sich hier auf ein Vorbringen bezieht, dass bereits vom
Bundesverwaltungsgericht rechtskraftig als unglaubhaft befunden wurde vergleiche Seite 30 des Erkenntnisses des
BVWG vom 19.11.2019, ZI. W197 2102517-1/12E). Er hat damit keinen neuen entscheidungsrelevanten Sachverhalt
dargetan.

2.1.2. In Bezug auf das nunmehrige Vorbringen des Beschwerdefiihrers, wonach sich die Lage in Afghanistan seit der
Machtibernahme durch die Taliban im August 2021 massiv verschlechtert habe, ist auszufiihren, dass sich aus diesem
Vorbringen fir die Beurteilung der RechtmaRigkeit der Zurlckweisung des gegenstandlichen Antrages aufgrund
nachstehend angefiihrter Erwégungen keine Anderung ergeben kann:

Zunachst ist festzuhalten, dass der Beschwerdeflhrer im Verfahren anlasslich der ersten Asylantragstellung keine
individuelle Bedrohung durch die Taliban weder vorgebracht noch dargetan hat. Das nunmehrige Vorbringen, wonach
die Lage in Afghanistan seit der Machtibernahme durch die Taliban sehr schlecht sei, erweist sich auch als viel zu
unkonkret und vage, als dass daraus eine aktuelle individuelle Bedrohungssituation flr den Beschwerdefihrer
abgeleitet werden kénnte.

Eine entscheidungsrelevante Anderung der Sachlage im Hinblick auf die Beurteilung der RechtmaRigkeit der
ZurUckweisung des gegenstandlichen Antrages konnte somit aus dem voéllig pauschalen Vorbringen des
Beschwerdefiihrers, wonach sich die Situation im Land seit der Machtibernahme Afghanistans durch die Taliban
verschlechtert habe, nicht abgeleitet werden.

2.1.3. In der Beschwerde wurde ausgefiihrt, dass der Beschwerdeflhrer aufgrund seiner Zugehorigkeit zur
Volksgruppe der schiitischen Hazara einer Bedrohung ausgesetzt sei. Dazu ist zunadchst darauf hinzuweisen, dass der
Beschwerdefiihrer bereits in seinem ersten Verfahren keine konkreten Ruckkehrbefirchtungen aufgrund seiner
Volksgruppenzugehorigkeit oder Religionszugehdrigkeit angegeben hat, was bereits das BVYWG in seinem Erkenntnis
vom 19.11.2019 ausgefuhrt hat (vgl. Seite 31 des Erkenntnisses des BVvwG vom 19.11.2019, ZI. W197 2102517-1/12E).
Den festgestellten Landerinformationen (vgl. oben Punkt 1.3.) kann nicht entnommen werden, dass es zu einer
Verfolgung der 9 bis 15 Prozent der Bevolkerung Afghanistans ausmachenden schiitischen Hazara allein aufgrund
deren Religion- und Volksgruppenzugehorigkeit kommt. Auch durch die Machtiibernahme der Taliban im August 2021
ist es zu keiner wesentlich gednderten Situation gekommen. Dabei wird nicht verkannt, dass es nach wie vor Berichte
ber gegen Hazara gerichtete Anschldge und Ubergriffe gibt.2.1.3. In der Beschwerde wurde ausgefiihrt, dass der
Beschwerdefiihrer aufgrund seiner Zugehdrigkeit zur Volksgruppe der schiitischen Hazara einer Bedrohung ausgesetzt
sei. Dazu ist zunachst darauf hinzuweisen, dass der BeschwerdefUhrer bereits in seinem ersten Verfahren keine
konkreten Ruckkehrbeflrchtungen aufgrund seiner Volksgruppenzugehorigkeit oder Religionszugehorigkeit
angegeben hat, was bereits das BVwG in seinem Erkenntnis vom 19.11.2019 ausgefihrt hat vergleiche Seite 31 des
Erkenntnisses des BVYwG vom 19.11.2019, ZI. W197 2102517-1/12E). Den festgestellten Landerinformationen vergleiche
oben Punkt 1.3.) kann nicht entnommen werden, dass es zu einer Verfolgung der 9 bis 15 Prozent der Bevdlkerung
Afghanistans ausmachenden schiitischen Hazara allein aufgrund deren Religion- und Volksgruppenzugehdrigkeit
kommt. Auch durch die Machtiibernahme der Taliban im August 2021 ist es zu keiner wesentlich geanderten Situation
gekommen. Dabei wird nicht verkannt, dass es nach wie vor Berichte lber gegen Hazara gerichtete Anschlage und
Ubergriffe gibt.

2.1.4. Zum Vorbringen, wonach ihm aufgrund seiner nunmehrigen ,westlichen Gesinnung” im Falle seiner Ruckkehr
nach Afghanistan asylrelevante Verfolgung drohen wiurde, ist auszufiihren, dass der Beschwerdeflhrer anlasslich



seiner nunmehrigen zweiten Asylantragstellung eine bei ihm nunmehr vorliegende ,westliche Gesinnung” nicht
ansatzweise dargetan hat.

Dass dem Beschwerdefihrer in Afghanistan allein aufgrund seiner mehrjahrigen Abwesenheit und seines Lebens in
Europa bzw. in Osterreich Gefahr im Zusammenhang mit einer ihm unterstellten ,Verwestlichung” drohen wurde, ist
Uberdies unter Beachtung der Situation im Herkunftsstaat und seiner individuellen Umstande nicht ersichtlich.

Zusammengefasst lasst sich aus den vorliegenden Landerberichten nicht ableiten, dass alleine eine ,westliche”
Geisteshaltung bei mannlichen Afghanen bereits mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit eine Bedrohung ausldsen
wurde; die entfernte Mdéglichkeit einer Verfolgung gentgt jedenfalls nicht (so z.B. VwGH 10.11.2015, Ra 2015/19/0185,
mwN). Zum Vergleich mit der Asylanerkennung von afghanischen Frauen aufgrund ihrer ,westlichen Orientierung” sei
darauf hingewiesen, dass der Verwaltungsgerichtshof in seiner Judikatur eine Vergleichbarkeit solcher Sachverhalte mit
seiner Judikatur zum ,selbstbestimmten westlichen Lebensstil” von Frauen verneint (vgl. VwGH 15.12.2016, Ra
2016/18/0329).Zusammengefasst lasst sich aus den vorliegenden Landerberichten nicht ableiten, dass alleine eine
.westliche” Geisteshaltung bei mannlichen Afghanen bereits mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit eine Bedrohung
auslosen wirde; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genlgt jedenfalls nicht (so z.B. VWGH 10.11.2015, Ra
2015/19/0185, mwN). Zum Vergleich mit der Asylanerkennung von afghanischen Frauen aufgrund ihrer ,westlichen
Orientierung” sei darauf hingewiesen, dass der Verwaltungsgerichtshof in seiner Judikatur eine Vergleichbarkeit solcher
Sachverhalte mit seiner Judikatur zum ,selbstbestimmten westlichen Lebensstil* von Frauen verneint vergleiche VwGH
15.12.2016, Ra 2016/18/0329).

Dem Beschwerdeflhrer ist es zudem nicht gelungen, konkret und nachvollziehbar glaubhaft zu machen, dass er im
Falle einer Rickkehr nach Afghanistan seinen westlichen Lebensstil so ausleben wirde, dass er aufgrund dessen in
den Fokus anderer Afghanen oder der Taliban geraten wirde. Der Beschwerdefiihrer konnte keine konkreten
Umstande vorlegen, die ein besonderes Bedrohungsrisiko auf Grund einer ,Verwestlichung” begriinden kénnten. Fir
das Bundesverwaltungsgericht ergibt sich die Schlussfolgerung, dass sich der Beschwerdefiihrer vielmehr an die in
Afghanistan herrschenden Gegebenheiten und Vorschriften anpassen und seinen westlichen Lebensstil nicht in einer
derart nach auf3en in Erscheinung tretenden Art ausleben wiirde.

Eine auch mit mafgeblicher Wahrscheinlichkeit zu prognostizierende, individuelle und konkret gegen den
Beschwerdefiihrer gerichtete Bedrohung aufgrund seiner Eigenschaft als Rickkehrer aus Europa oder im
Zusammenhang mit einer ,westlichen Wertehaltung” kann daraus nicht abgleitet werden.

Zusammenfassend ist daher auszuflhren, dass der BeschwerdefUhrer mit seinem Vorbringen bezlglich einer
nunmehr vorliegenden ,westlichen Gesinnung” keine Umstande dargetan hat, die fur die Beurteilung der
RechtmaRigkeit der Zuriickweisung des gegenstandlichen Antrages eine Anderung aufzeigen kénnten.

2.1.5. Letztlich ist beziiglich des Vorbringen des Beschwerdefiihrers, wonach er denselben Aufenthaltsstatus wie seine
Frau und seine Tochter anstrebe, auszuflhren, dass diesem Vorbringen schon per se keine Asylrelevanz zukommt.

2.2. Zu den Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat stitzen sich auf die zitierten Quellen. Sie wurden im angefochtenen
Bescheid 06.03.2024 zugrunde gelegt und in der Beschwerde nicht in Zweifel gezogen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde:

3.1.1. Gemal § 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die aulRer den Fallen der 8§ 69 und 71 AVG die
Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener
Sache zurtickzuweisen, wenn die Behdrde nicht Anlass zu einer Verflgung gemald § 68 Abs. 2 bis 4 AVG findet. Diesem
ausdrucklichen Begehren auf Abanderung steht ein Ansuchen gleich, das bezweckt, eine Sache erneut inhaltlich zu
behandeln, die bereits rechtskraftig entschieden ist (VwGH 30.09.1994, 94/08/0183; 30.05.1995,93/08/0207;
09.09.1999, 97/21/0913; 07.06.2000,99/01/0321).3.1.1. Gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG sind Anbringen von
Beteiligten, die auBer den Fallen der Paragraphen 69 und 71 AVG die Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht
mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache zuriickzuweisen, wenn die Behorde nicht
Anlass zu einer Verfligung gemall Paragraph 68, Absatz 2 bis 4 AVG findet. Diesem ausdricklichen Begehren auf
Abdnderung steht ein Ansuchen gleich, das bezweckt, eine Sache erneut inhaltlich zu behandeln, die bereits
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rechtskraftig entschieden ist (VwGH 30.09.1994, 94/08/0183; 30.05.1995,93/08/0207; 09.09.1999,97/21/0913;
07.06.2000, 99/01/0321).

+Entschiedene Sache” iSd § 68 Abs. 1 AVG liegt vor, wenn sich gegenliiber dem Vorbescheid weder die Rechtslage noch
der wesentliche Sachverhalt geandert hat und sich das neue Parteibegehren im Wesentlichen mit dem friheren deckt
(VWGH 09.09.1999, 97/21/0913; 27.09.2000, 98/12/0057; 25.04.2002, 2000/07/0235). Einem zweiten Asylantrag, der sich
auf einen vor Beendigung des Verfahrens Uber den ersten Asylantrag verwirklichten Sachverhalt stitzt, steht die
Rechtskraft des Vorbescheides entgegen (VwGH 10.06.1998, 96/20/0266). Es kann aber nur eine solche behauptete
Anderung des Sachverhaltes die Behérde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa notwendigen amtswegigen
Ermittlungen - berechtigen und verpflichten, der fir sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen rechtlich
Asylrelevanz zukame; eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages darf nicht von vornherein ausgeschlossen sein
(vgl. etwa VwWGH 04.11.2004, 2002/20/0391, mwN).,Entschiedene Sache” iSd Paragraph 68, Absatz eins, AVG liegt vor,
wenn sich gegenlUber dem Vorbescheid weder die Rechtslage noch der wesentliche Sachverhalt geandert hat und sich
das neue Parteibegehren im Wesentlichen mit dem friheren deckt (VwGH 09.09.1999, 97/21/0913; 27.09.2000,
98/12/0057; 25.04.2002,2000/07/0235). Einem zweiten Asylantrag, der sich auf einen vor Beendigung des Verfahrens
Uber den ersten Asylantrag verwirklichten Sachverhalt stitzt, steht die Rechtskraft des Vorbescheides entgegen (VwGH
10.06.1998, 96/20/0266). Es kann aber nur eine solche behauptete Anderung des Sachverhaltes die Behérde zu einer
neuen Sachentscheidung - nach etwa notwendigen amtswegigen Ermittlungen - berechtigen und verpflichten, der far
sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen rechtlich Asylrelevanz zukame; eine andere rechtliche
Beurteilung des Antrages darf nicht von vornherein ausgeschlossen sein vergleiche etwa VwGH 04.11.2004,
2002/20/0391, mwN).

Infolge des in8& 17 VwGVG normierten Ausschlusses der Anwendbarkeit des 4. Hauptstlicks des AVG im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren, welcher auch die in8 68 Abs. 1 AVG normierte Zurlickweisung wegen
entschiedener Sache umfasst, kommt eine unmittelbare Zurlickweisung einer Angelegenheit aufgrund der genannten
Bestimmung durch das Bundesverwaltungsgericht grundsatzlich nicht in Betracht. Davon unberuhrt bleibt, dass das
Verwaltungsgericht im Verfahren tber Bescheidbeschwerden zur Uberprifung der rechtmaRigen Anwendung von § 68
AVG in Bescheiden durch die Verwaltungsbehdrde berufen ist (vgl. Filzwieser/Frank/Kloibmiiller/Raschhofer, Asyl- und
Fremdenrecht, 8 7 BFA-VG, K10.; vgl. auch VfSlg. 19.882/2014)Infolge des in Paragraph 17, VWGVG normierten
Ausschlusses der Anwendbarkeit des 4. Hauptstuicks des AVG im verwaltungsgerichtlichen Verfahren, welcher auch die
in Paragraph 68, Absatz eins, AVG normierte Zurlckweisung wegen entschiedener Sache umfasst, kommt eine
unmittelbare  Zurickweisung einer Angelegenheit aufgrund der genannten Bestimmung durch das
Bundesverwaltungsgericht grundsatzlich nicht in Betracht. Davon unberihrt bleibt, dass das Verwaltungsgericht im
Verfahren iber Bescheidbeschwerden zur Uberpriifung der rechtmiRigen Anwendung von Paragraph 68, AVG in
Bescheiden durch die Verwaltungsbehodrde berufen ist vergleiche Filzwieser/Frank/Kloibmuller/Raschhofer, Asyl- und
Fremdenrecht, Paragraph 7, BFA-VG, K10.; vergleiche auch VfSlg. 19.882 aus 2014,).

In Beschwerdeverfahren Uber zurickweisende Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl wegen
entschiedener Sache gemal3 § 68 AVG ist ,Sache” des Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht die
Frage, ob die Zurlickweisung des verfahrenseinleitenden Antrags auf internationalen Schutz durch die erstinstanzliche
Behorde gemalR§ 68 Abs. 1 AVG zu Recht erfolgt ist, ob die Behorde also auf Grundlage des von ihr zu
berlcksichtigenden Sachverhalts zu Recht davon ausgegangen ist, dass im Vergleich zum rechtskraftig entschiedenen
vorangegangenen Verfahren auf internationalen Schutz keine wesentliche Anderung der maRgeblichen Umsténde
eingetreten ist.In Beschwerdeverfahren Uber zurickweisende Bescheide des Bundesamtes flr Fremdenwesen und
Asyl wegen entschiedener Sache gemdaR Paragraph 68, AVG ist ,Sache” des Beschwerdeverfahrens vor dem
Bundesverwaltungsgericht die Frage, ob die Zurlickweisung des verfahrenseinleitenden Antrags auf internationalen
Schutz durch die erstinstanzliche Behérde gemaR Paragraph 68, Absatz eins, AVG zu Recht erfolgt ist, ob die Behérde
also auf Grundlage des von ihr zu berucksichtigenden Sachverhalts zu Recht davon ausgegangen ist, dass im Vergleich
zum rechtskréftig entschiedenen vorangegangenen Verfahren auf internationalen Schutz keine wesentliche Anderung
der maRgeblichen Umstdande eingetreten ist.

Gelangt das Verwaltungsgericht zu dem Ergebnis, dass die Behdrde nicht von entschiedener Sache hatte ausgehen
durfen, sondern aufgrund des Vorliegens neuer Sachverhaltselemente eine inhaltliche Prifung des Antrages auf
internationalen Schutz hatte durchfiihren muissen, hat es den zurilickweisenden Bescheid auf Grundlage des fir
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zurlickweisende Entscheidungen im Zulassungsverfahren anzuwendenden 8 21 Abs. 3 BFA-VG zu beheben, wodurch
das Verfahren vor der Behdrde zugelassen ist und eine neuerliche Zurlckweisung des Antrages gemall 8 68 AVG
unzulassig wird. Hingegen ist dem Bundesverwaltungsgericht ein inhaltlicher Abspruch Uber den zugrundeliegenden
Antrag auf internationalen Schutz in einem Beschwerdeverfahren Uber einen zurickweisenden Bescheid nach § 68
AVG verwehrt, weil diesfalls die Sache des Beschwerdeverfahrens Uberschritten wurde (vgl.
Filzwieser/Frank/Kloibmdller/Raschhofer, Asyl- und Fremdenrecht,§ 7 BFA-VG, K11., K17..Gelangt das
Verwaltungsgericht zu dem Ergebnis, dass die Behdrde nicht von entschiedener Sache héatte ausgehen dirfen, sondern
aufgrund des Vorliegens neuer Sachverhaltselemente eine inhaltliche Prifung des Antrages auf internationalen Schutz
hatte durchfihren muissen, hat es den zurlckweisenden Bescheid auf Grundlage des fur zurlckweisende
Entscheidungen im Zulassungsverfahren anzuwendenden Paragraph 21, Absatz 3, BFA-VG zu beheben, wodurch das
Verfahren vor der Behorde zugelassen ist und eine neuerliche Zurickweisung des Antrages gemal3 Paragraph 68, AVG
unzuldssig wird. Hingegen ist dem Bundesverwaltungsgericht ein inhaltlicher Abspruch Gber den zugrundeliegenden
Antrag auf internationalen Schutz in einem Beschwerdeverfahren Uber einen zurlckweisenden Bescheid nach
Paragraph 68, AVG verwehrt, weil diesfalls die Sache des Beschwerdeverfahrens Uberschritten wirde vergleiche
Filzwieser/Frank/Kloibmuller/Raschhofer, Asyl- und Fremdenrecht, Paragraph 7, BFA-VG, K11., K17.).

Bei einer Uberprifung einer gemidR§ 68 Abs. 1 AVG bescheidmiRig abgesprochenen Zurlickweisung eines
Asylantrages hat es lediglich darauf anzukommen, ob sich die Zurlckweisung auf ein rechtskraftig abgeschlossenes
Verfahren bei gleich bleibender Sach- und Rechtslage stitzen dirfte. Dabei hat die Prifung der Zuldssigkeit einer
Durchbrechung der Rechtskraft auf Grund geanderten Sachverhalts nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ausschlieBlich anhand jener Grinde zu erfolgen, die von der Partei in erster Instanz zur
Begrindung ihres Begehrens auf neuerliche Entscheidung geltend gemacht worden sind. Derartige Griinde kénnen im
Rechtsmittelverfahren nicht neu geltend gemacht werden (s. zB VwSlg. 5642A; VwWGH 23.05.1995, 94/04/0081; zur Frage
der Anderung der Rechtslage wéhrend des anhangigen Berufungsverfahrens s. VwSlg. 12799 A). Allgemein bekannte
Tatsachen sind dagegen jedenfalls auch von Amts wegen zu berUcksichtigen (VwGH 29.06.2000, 99/01/0400;
07.06.2000, 99/01/0321).Bei einer Uberprifung einer gemiaR Paragraph 68, Absatz eins, AVG bescheidméaRig
abgesprochenen Zuriickweisung eines Asylantrages hat es lediglich darauf anzukommen, ob sich die Zurtickweisung
auf ein rechtskraftig abgeschlossenes Verfahren bei gleich bleibender Sach- und Rechtslage stutzen durfte. Dabei hat
die Prifung der Zuldssigkeit einer Durchbrechung der Rechtskraft auf Grund gednderten Sachverhalts nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ausschliel3lich anhand jener Griinde zu erfolgen, die von der
Partei in erster Instanz zur Begriindung ihres Begehrens auf neuerliche Entscheidung geltend gemacht worden sind.
Derartige Griinde kénnen im Rechtsmittelverfahren nicht neu geltend gemacht werden (s. zB VwSlg. 5642A; VwGH
23.05.1995, 94/04/0081; zur Frage der Anderung der Rechtslage wihrend des anhingigen Berufungsverfahrens s.
VwSlg. 12799 A). Allgemein bekannte Tatsachen sind dagegen jedenfalls auch von Amts wegen zu bertcksichtigen
(VWGH 29.06.2000, 99/01/0400; 07.06.2000, 99/01/0321).

Dem geanderten Sachverhalt muss nach der standigen Judikatur des VwWGH Entscheidungsrelevanz zukommen (vgl.
VWGH 15.12.1992, 91/08/0166; ebenso VWGH 16.12.1992,92/12/0127; 23.11.1993, 91/04/0205; 26.04.1994, 93/08/0212;
30.01.1995, 94/10/0162). Die Verpflichtung der Behdrde zu einer neuen Sachentscheidung wird nur durch eine solche
Anderung des Sachverhalts bewirkt, die fiir sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen den Schluss zulisst,
dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als maligebend erachteten Erwdgungen eine andere Beurteilung
jener Umstande, die seinerzeit den Grund fur die Abweisung des Parteienbegehrens gebildet haben, nicht von
vornherein als ausgeschlossen gelten kann (VwSlg. 7762 A; VwGH 29.11.1983, 83/07/0274; 21.02.1991,90/09/0162;
10.06.1991, 89/10/0078; 04.08.1992,88/12/0169; 18.03.1994,94/12/0034; siehe auch VwSlg. 12.511 A, VwGH
05.05.1960, 1202/58; 03.12.1990,90/19/0072). Dabei muss die neue Sachentscheidung - obgleich auch diese
Moglichkeit besteht - nicht zu einem anderen von der seinerzeitigen Entscheidung abweichenden Ergebnis fihren. Die
behauptete Sachverhaltsanderung hat zumindest einen ,glaubhaften Kern” aufzuweisen, dem Asylrelevanz zukommt
(VWGH 21.3.2006, 2006/01/0028, sowie VwWGH 18.6.2014,Ra 2014/01/0029, mwN). Neues Sachverhaltsvorbringen in
der Beschwerde gegen den erstinstanzlichen Bescheid nach § 68 AVG ist von der ,Sache” des Beschwerdeverfahrens
vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht umfasst und daher unbeachtlich (VwGH vom 24.6.2014, Ra 2014/19/0018,
mwN).Dem geanderten Sachverhalt muss nach der standigen Judikatur des VwGH Entscheidungsrelevanz zukommen
vergleiche VWGH 15.12.1992, 91/08/0166; ebenso VWGH 16.12.1992,92/12/0127; 23.11.1993, 91/04/0205; 26.04.1994,
93/08/0212; 30.01.1995, 94/10/0162). Die Verpflichtung der Behorde zu einer neuen Sachentscheidung wird nur durch
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eine solche Anderung des Sachverhalts bewirkt, die fiir sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen den
Schluss zulasst, dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als maf3gebend erachteten Erwagungen eine andere
Beurteilung jener Umsténde, die seinerzeit den Grund fir die Abweisung des Parteienbegehrens gebildet haben, nicht
von vornherein als ausgeschlossen gelten kann (VwSIg. 7762 A; VwWGH 29.11.1983, 83/07/0274; 21.02.1991, 90/09/0162;
10.06.1991, 89/10/0078; 04.08.1992,88/12/0169; 18.03.1994,94/12/0034; siehe auch VwsSlg. 12.511 A, VwGH
05.05.1960, 1202/58; 03.12.1990,90/19/0072). Dabei muss die neue Sachentscheidung - obgleich auch diese
Moglichkeit besteht - nicht zu einem anderen von der seinerzeitigen Entscheidung abweichenden Ergebnis fihren. Die
behauptete Sachverhaltsénderung hat zumindest einen ,glaubhaften Kern” aufzuweisen, dem Asylrelevanz zukommt
(VWGH 21.3.2006, 2006/01/0028, sowie VWGH 18.6.2014,Ra 2014/01/0029, mwN). Neues Sachverhaltsvorbringen in
der Beschwerde gegen den erstinstanzlichen Bescheid nach Paragraph 68, AVG ist von der ,Sache” des
Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht umfasst und daher unbeachtlich (VWGH vom
24.6.2014, Ra 2014/19/0018, mwN).

Als Vergleichsbescheid (Vergleichserkenntnis) ist der Bescheid (das Erkenntnis) heranzuziehen, mit dem zuletzt in der
Sache entschieden wurde (vgl. in Bezug auf mehrere Folgeantrdge VWGH 26.07.2005, 2005/20/0226, mwN). Dem neuen
Tatsachenvorbringen muss eine Sachverhaltsanderung zu entnehmen sein, die - falls feststellbar - zu einem anderen
Ergebnis als im ersten Verfahren fuhren kann, wobei die behauptete Sachverhaltsdnderung zumindest einen
glaubhaften Kern aufweisen muss, dem Asylrelevanz zukommt und an den die oben erwdhnte positive
Entscheidungsprognose ankniipfen kann (vgl. das schon zitierte Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
04.11.2004 mwN). Die Behorde hat sich insoweit bereits bei der Prifung der Zuldssigkeit des (neuerlichen)
Asylantrages mit der Glaubwuirdigkeit des Vorbringens des Beschwerdefliihrers (und gegebenenfalls mit der
Beweiskraft von Urkunden) auseinander zu setzen. Ergeben die Ermittlungen der Behdrde, dass eine
Sachverhaltsénderung, die eine andere Beurteilung nicht von vornherein ausgeschlossen erscheinen lieRRe, entgegen
den Behauptungen der Partei in Wahrheit nicht eingetreten ist, so ist der Asylantrag gemall § 68 Abs. 1 AVG
zurickzuweisen.  (VWGH  21.10.1999, 98/20/0467; vgl. auch VwGH 17.09.2008,2008/23/0684; 19.02.2009,
2008/01/0344).Als Vergleichsbescheid (Vergleichserkenntnis) ist der Bescheid (das Erkenntnis) heranzuziehen, mit dem
zuletzt in der Sache entschieden wurde vergleiche in Bezug auf mehrere Folgeantrage VwGH 26.07.2005,
2005/20/0226, mwN). Dem neuen Tatsachenvorbringen muss eine Sachverhaltsénderung zu entnehmen sein, die -
falls feststellbar - zu einem anderen Ergebnis als im ersten Verfahren fihren kann, wobei die behauptete
Sachverhaltsanderung zumindest einen glaubhaften Kern aufweisen muss, dem Asylrelevanz zukommt und an den die
oben erwahnte positive Entscheidungsprognose anknupfen kann vergleiche das schon zitierte Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 04.11.2004 mwN). Die Behorde hat sich insoweit bereits bei der Prifung der
Zulassigkeit des (neuerlichen) Asylantrages mit der Glaubwurdigkeit des Vorbringens des Beschwerdefihrers (und
gegebenenfalls mit der Beweiskraft von Urkunden) auseinander zu setzen. Ergeben die Ermittlungen der Behorde,
dass eine Sachverhaltsanderung, die eine andere Beurteilung nicht von vornherein ausgeschlossen erscheinen liel3e,
entgegen den Behauptungen der Partei in Wahrheit nicht eingetreten ist, so ist der Asylantrag gemafd Paragraph 68,
Absatz eins, AVG zurtckzuweisen. (VWGH 21.10.1999, 98/20/0467; vergleiche auch VwGH 17.09.2008,2008/23/0684;
19.02.2009, 2008/01/0344).

Wird die seinerzeitige Verfolgungsbehauptung aufrechterhalten und bezieht sich der Asylwerber auf sie, so liegt nicht
ein wesentlich geanderter Sachverhalt vor, sondern es wird der Sachverhalt bekraftigt (bzw. sein ,Fortbestehen und
Weiterwirken” behauptet; vgl. VwGH 20.03.2003, 99/20/0480), Gber den bereits rechtskraftig abgesprochen worden ist.
Mit einem solchen Asylantrag wird daher im Ergebnis die erneute sachliche Behandlung einer bereits rechtskraftig
entschiedenen Sache bezweckt (vgl. VwWGH 07.06.2000, 99/01/0321).Wird die seinerzeitige Verfolgungsbehauptung
aufrechterhalten und bezieht sich der Asylwerber auf sie, so liegt nicht ein wesentlich geanderter Sachverhalt vor,
sondern es wird der Sachverhalt bekraftigt (bzw. sein ,Fortbestehen und Weiterwirken” behauptet; vergleiche VwGH
20.03.2003, 99/20/0480), Uber den bereits rechtskraftig abgesprochen worden ist. Mit einem solchen Asylantrag wird
daher im Ergebnis die erneute sachliche Behandlung einer bereits rechtskraftig entschiedenen Sache bezweckt
vergleiche VwGH 07.06.2000, 99/01/0321).

Ein auf das AsylG 2005 gestutzter Antrag auf internationalen Schutz ist nicht bloB auf die Zuerkennung der
Flichtlingseigenschaft, sondern hilfsweise - fir den Fall der Nichtzuerkennung dieses Status - auch auf die Gewahrung
von subsididarem Schutz gerichtet. Dies wirkt sich ebenso bei der Prifung eines Folgeantrages nach dem AsylG 2005
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aus: Asylbehoérden sind verpflichtet, Sachverhaltsanderungen nicht nur in Bezug auf den Asylstatus, sondern auch auf
den subsidiaren Schutzstatus zu prifen (vgl. VfGH 29.06.2011, U 1533/10; VwGH 19.02.2009, 2008/01/0344 mwN).Ein
auf das AsylG 2005 gestutzter Antrag auf internationalen Schutz ist nicht bloB auf die Zuerkennung der
Fluchtlingseigenschaft, sondern hilfsweise - fur den Fall der Nichtzuerkennung dieses Status - auch auf die Gewahrung
von subsididrem Schutz gerichtet. Dies wirkt sich ebenso bei der Prifung eines Folgeantrages nach dem AsylG 2005
aus: Asylbehorden sind verpflichtet, Sachverhaltsdnderungen nicht nur in Bezug auf den Asylstatus, sondern auch auf
den subsididren Schutzstatus zu prifen vergleiche VfGH 29.06.2011, U 1533/10; VwGH 19.02.2009, 2008/01/0344
mwN).

Mit Erkenntnis vom 19.10.2021, Ro 2019/14/0006, hat der Verwaltungsgerichtshof klargestellt, dass es aufgrund der
unionrechtlichen Vorgaben nicht zulassig ist, einen Fremden, der die Gewahrung von internationalem Schutz anstrebt
und dafur in einem Folgeantrag im Sinn des Art. 40 Verfahrensrichtlinie ,neue Elemente oder Erkenntnisse”, die
»erheblich zu der Wahrscheinlichkeit beitragen”, dass er ,nach MaRgabe der Richtlinie 2011/95/EU als Person mit
Anspruch auf internationalen Schutz anzuerkennen ist”, vorbringt oder wenn solche zutage treten, allein deshalb, weil
er Grunde, die bereits vor Abschluss des ersten Verfahrens existent waren, erst im Folgeantrag geltend macht, auf die
Wiederaufnahme eines friheren Asylverfahrens nach 8 69 AVG oder § 32 VWGVG zu verweisen. Mit Erkenntnis vom
19.10.2021, Ro 2019/14/0006, hat der Verwaltungsgerichtshof klargestellt, dass es aufgrund der unionrechtlichen
Vorgaben nicht zuldssig ist, einen Fremden, der die Gewadhrung von internationalem Schutz anstrebt und daflr in
einem Folgeantrag im Sinn des Artikel 40, Verfahrensrichtlinie ,neue Elemente oder Erkenntnisse”, die ,erheblich zu
der Wahrscheinlichkeit beitragen”, dass er ,nach MaRgabe der Richtlinie 2011/95/EU als Person mit Anspruch auf
internationalen Schutz anzuerkennen ist”, vorbringt oder wenn solche zutage treten, allein deshalb, weil er Griinde, die
bereits vor Abschluss des ersten Verfahrens existent waren, erst im Folgeantrag geltend macht, auf die
Wiederaufnahme eines friheren Asylverfahrens nach Paragraph 69, AVG oder Paragraph 32, VWGVG zu verweisen.

Daraus folgt, dass die Zurlckweisung eines Antrages auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache im
Hinblick auf die im dsterreichischen Recht nicht korrekt erfolgte Umsetzung von Unionsrecht nicht statthaft ist, wenn
die Prifung des im Folgeantrag erstatteten Vorbringens ergibt, dass neue Elemente oder Erkenntnisse zutage getreten
oder vom Antragsteller vorgebracht worden sind, die erheblich zu der Wahrscheinlichkeit beitragen, dass der
Antragsteller nach Maligabe der Richtlinie 2011/95/EU als Person mit Anspruch auf internationalen Schutz
anzuerkennen ist. Dies gilt im Besonderen auch dann, wenn das Vorbringen schon in einem friheren Verfahren hatte
erstattet werden kénnen und den Antragsteller ein Verschulden daran trifft, den fraglichen Sachverhalt nicht schon im
friheren Verfahren geltend gemacht zu haben.

Einer Berulcksichtigung dieser Umstande steht namlich entgegen, dass nach dem Urteilsspruch des Gerichtshofes der
Europaischen Union in der Rechtssache C-18/20 (Spruchpunkt 3.) Art. 40 Abs. 4 Verfahrensrichtlinie dahin auszulegen
ist, dass er es einem Mitgliedstaat, der keine Sondernormen zur Umsetzung dieser Bestimmung erlassen hat, nicht
gestattet, in Anwendung der allgemeinen Vorschriften Gber das nationale Verwaltungsverfahren die Prifung eines
Folgeantrags in der Sache abzulehnen, wenn die neuen Elemente oder Erkenntnisse, auf die dieser Antrag gestiitzt
wird, zur Zeit des Verfahrens Uber den friheren Antrag existierten und in diesem Verfahren durch Verschulden des
Antragstellers nicht vorgebracht wurden.Einer Berucksichtigung dieser Umstande steht namlich entgegen, dass nach
dem Urteilsspruch des Gerichtshofes der Europdischen Union in der Rechtssache C-18/20 (Spruchpunkt 3.) Artikel 40,
Absatz 4, Verfahrensrichtlinie dahin auszulegen ist, dass er es einem Mitgliedstaat, der keine Sondernormen zur
Umsetzung dieser Bestimmung erlassen hat, nicht gestattet, in Anwendung der allgemeinen Vorschriften Uber das
nationale Verwaltungsverfahren die Prifung eines Folgeantrags in der Sache abzulehnen, wenn die neuen Elemente
oder Erkenntnisse, auf die dieser Antrag gestUtzt wird, zur Zeit des Verfahrens Gber den friheren Antrag existierten
und in diesem Verfahren durch Verschulden des Antragstellers nicht vorgebracht wurden.

Sache des vorliegenden Beschwerdeverfahrens im Sinne des§ 28 Abs. 2 VWGVG ist somit nur die Frage, ob das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zu Recht den neuerlichen Antrag auf internationalen Schutz gemaR § 68 Abs. 1
AVG zurlckgewiesen hat.Sache des vorliegenden Beschwerdeverfahrens im Sinne des Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG
ist somit nur die Frage, ob das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl zu Recht den neuerlichen Antrag auf
internationalen Schutz gemal? Paragraph 68, Absatz eins, AVG zurlickgewiesen hat.

3.1.2. Soweit der Beschwerdeflhrer geltend macht, dass seine alten Fluchtgrinde nach wie vor aufrecht seien,
behauptet er damit bloR ein "Fortbestehen und Weiterwirken" (vgl. VwGH 20.03.2003, 99/20/0480) des schon im ersten
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Asylverfahren erstatteten und fur unglaubwuirdig erkannten Vorbringens und beabsichtigt im Ergebnis die erneute
sachliche Behandlung seines mit Erkenntnis des BVwG vom 19.11.2019 bereits rechtskraftig entschiedenen Antrags auf
internationalen Schutz (vgl. VwGH 07.06.2000, 99/01/0321). Griinde, die von der Einschatzung in dieser Entscheidung
abweichen, sind nicht hervorgekommen. 3.1.2. Soweit der Beschwerdefihrer geltend macht, dass seine alten
Fluchtgriinde nach wie vor aufrecht seien, behauptet er damit blo3 ein "Fortbestehen und Weiterwirken" vergleiche
VwGH 20.03.2003, 99/20/0480) des schon im ersten Asylverfahren erstatteten und fir unglaubwirdig erkannten
Vorbringens und beabsichtigt im Ergebnis die erneute sachliche Behandlung seines mit Erkenntnis des BVwG vom
19.11.2019 bereits rechtskraftig entschiedenen Antrags auf internationalen Schutz vergleiche VwGH 07.06.2000,
99/01/0321). Griinde, die von der Einschatzung in dieser Entscheidung abweichen, sind nicht hervorgekommen.

3.1.2.1. Soweit der Beschwerdefihrer anldsslich der zweiten Asylantragstellung vorbringt, dass sich die Lage in
Afghanistan seit der Machtibernahme durch die Taliban verschlechtert habe, sind diese Angaben viel zu
unsubstantiiert, als dass daraus eine entscheidungsrelevante Sachverhaltsanderung abgeleitet werden kénnte.

Ausgehend weiters davon, dass dem Vorbringen des Beschwerdeflihrers, wonach seine Frau und sein Kind in
Osterreich den Asylstatus hatten und er denselben Schutzstatus wie diese wolle, keine Asylrelevanz zukommt, hat das
BFA den nunmehrigen Antrag auf internationalen Schutz letztlich zu Recht wegen entschiedener Sache gemal3 § 68
Abs. 1 AVG zurlckgewiesen. Ausgehend weiters davon, dass dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers, wonach seine
Frau und sein Kind in Osterreich den Asylstatus hatten und er denselben Schutzstatus wie diese wolle, keine
Asylrelevanz zukommt, hat das BFA den nunmehrigen Antrag auf internationalen Schutz letztlich zu Recht wegen
entschiedener Sache gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG zuriickgewiesen.

3.1.2.2. Wie den Feststellungen zu entnehmen ist, liegt beim Beschwerdefiihrer keine europdische oder "westliche"
Lebenseinstellung seiner Person, die zu einer Gefahrdung fuhren kdnnte, vor. Auch EUAA bewertet in seinen Leitlinien
vom Janner 2023 das Risikopotential von Mannern, welche als ,verwestlicht” angesehen werden kdnnten, im
Allgemeinen als minimaler als fur Frauen (EUAA). Es sind nach den zitierten Landerinformationen keine Félle bekannt,
in denen Ruckkehrer nachweislich aufgrund ihres Aufenthaltes in Europa Opfer von Gewalttaten wurden.

Eine auch mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit zu prognostizierende, individuelle und konkret gegen den
Beschwerdefiihrer gerichtete Verfolgung aus einem in der GFK genannten Grund aufgrund seiner Eigenschaft als
Ruckkehrer aus Europa oder im Zusammenhang mit einer "westlichen Wertehaltung" kann nicht abgleitet werden.

Vor diesem Hintergrund war auch diesbezliglich der belangten Behdrde zu folgen, wenn diese im angefochtenen
Bescheid ausgefiihrt hat, dass keine Umstande vorliegen wirden, die eine relevante Sachverhaltsénderung iSd § 68
Abs. 1 AVG darstellen wirden. Vor diesem Hintergrund war auch diesbezlglich der belangten Behorde zu folgen, wenn
diese im angefochtenen Bescheid ausgefiihrt hat, dass keine Umstande vorliegen wirden, die eine relevante
Sachverhaltsdnderung iSd Paragraph 68, Absatz eins, AVG darstellen wirden.

3.1.2.3. Lediglich der Vollstandigkeit halber sei erwahnt, dass dem Beschwerdefiihrer mit Bescheid des BFA vom
17.02.2015 rechtskraftig der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt worden und dieser Schutzstatus nach
wie vor aufrecht ist.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
4. Zum Entfall der mindlichen Verhandlung:

Gemal’ § 24 Abs. 1 des VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fir erforderlich halt, von
Amts wegen eine &ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.GemaR Paragraph 24, Absatz eins, des VWGVG
hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine Offentliche
mundliche Verhandlung durchzufiihren.

Gemald § 21 Abs. 6a BFA-VG kann das Bundesverwaltungsgericht unbeschadet des Abs. 7 Uber die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung einer Beschwerde, der diese von Gesetz wegen nicht zukommt (§ 17) oder der diese vom
Bundesamt aberkannt wurde (8 18), und Uber Beschwerden gegen =zuriickweisende Entscheidungen im
Zulassungsverfahren ohne Abhaltung einer mundlichen Verhandlung entscheiden.GemaR Paragraph 21, Absatz 6 a,
BFA-VG kann das Bundesverwaltungsgericht unbeschadet des Absatz 7, Uber die Zuerkennung der aufschiebenden
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Wirkung einer Beschwerde, der diese von Gesetz wegen nicht zukommt (Paragraph 17,) oder der diese vom
Bundesamt aberkannt wurde (Paragraph 18,), und Uber Beschwerden gegen zurlckweisende Entscheidungen im
Zulassungsverfahren ohne Abhaltung einer mindlichen Verhandlung entscheiden.

Gemal? § 21 Abs. 7 erster Fall BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint.Gemal3 Paragraph 21, Absatz 7, erster Fall BFA-VG kann
eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde
geklart erscheint.

Der Verwaltungsgerichtshof hat sich ausfuhrlich in seinem Erkenntnis vom 28.05.2014, Ra 2014/20/0017 und 0018, mit
dem Verstandnis dieser Bestimmung auseinandergesetzt und geht seitdem in seiner standigen Rechtsprechung (vgl.
dazu statt vieler die Erkenntnisse vom 12. November 2014, Ra 2014/20/0029, vom 2. September 2015, Ra
2014/19/0127, vom 15. Méarz 2016, Ra 2015/19/0180, vom 18. Mai 2017, Ra 2016/20/0258, und vom 20. Juni 2017, Ra
2017/01/0039) davon aus, dass fur die Auslegung der in§ 21 Abs. 7 BFA-VG enthaltenen Wendung "wenn der
Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint" folgende Kriterien beachtlich
sind:Der Verwaltungsgerichtshof hat sich ausfuhrlich in seinem Erkenntnis vom 28.05.2014, Ra 2014/20/0017 und
0018, mit dem Verstandnis dieser Bestimmung auseinandergesetzt und geht seitdem in seiner standigen
Rechtsprechung vergleiche dazu statt vieler die Erkenntnisse vom 12. November 2014, Ra 2014/20/0029, vom 2.
September 2015, Ra 2014/19/0127, vom 15. Marz 2016, Ra 2015/19/0180, vom 18. Mai 2017, Ra 2016/20/0258, und
vom 20. Juni 2017, Ra 2017/01/0039) davon aus, dass flr die Auslegung der in Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
enthaltenen Wendung "wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint"
folgende Kriterien beachtlich sind:

Der fur die rechtliche Beurteilung entscheidungswesentliche Sachverhalt muss von der Verwaltungsbehérde
vollstandig in einem ordnungsgemaRen Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und bezogen auf den Zeitpunkt
der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstandigkeit
aufweisen. Die Verwaltungsbehérde muss die die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen tragende
Beweiswirdigung in ihrer Entscheidung in gesetzmaRiger Weise offengelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht
die tragenden Erwagungen der verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung teilen. In der Beschwerde darf kein dem
Ergebnis des behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dariber hinaus gehender fir die
Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten des von der
Verwaltungsbehorde festgestellten Sachverhaltes ebenso auRRer Betracht bleiben kann wie ein Vorbringen, das gegen
das in 8 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstof3t. Auf verfahrensrechtlich festgelegte Besonderheiten ist bei
der Beurteilung Bedacht zu nehmen.Der fir die rechtliche Beurteilung entscheidungswesentliche Sachverhalt muss
von der Verwaltungsbehdrde vollstandig in einem ordnungsgemaflen Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und
bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes immer noch die gesetzlich gebotene
Aktualitat und Vollstandigkeit aufweisen. Die Verwaltungsbehérde muss die die entscheidungsmaligeblichen
Feststellungen tragende Beweiswirdigung in ihrer Entscheidung in gesetzmaliger Weise offengelegt haben und das
Bundesverwaltungsgericht die tragenden Erwagungen der verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung teilen. In der
Beschwerde darf kein dem Ergebnis des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dartiber hinaus
gehender fur die Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei blof3 unsubstantiiertes Bestreiten des
von der Verwaltungsbehorde festgestellten Sachverhaltes ebenso aul3er Betracht bleiben kann wie ein Vorbringen, das
gegen das in Paragraph 20, BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoRt. Auf verfahrensrechtlich festgelegte
Besonderheiten ist bei der Beurteilung Bedacht zu nehmen.

Die Verhandlungspflicht im Zulassungsverfahren - wozu auch Beschwerden gegen eine vor Zulassung des Verfahrens
ausgesprochene Zurtickweisung eines Antrages auf internationalen Schutz nach § 68 AVG zahlen - folgt besonderen
Verfahrensvorschriften, namlich § 21 Abs. 3 und Abs. 6a BFA-VG (zur Auslegung dieser Sondervorschriften vgl. VwGH
30.6.2016, Ra 2016/19/0072; 25.8.2017, Ra 2017/18/0243; 5.3.2018,Ra 2018/20/0062).Die Verhandlungspflicht im
Zulassungsverfahren - wozu auch Beschwerden gegen eine vor Zulassung des Verfahrens ausgesprochene
Zurlckweisung eines Antrages auf internationalen Schutz nach Paragraph 68, AVG zahlen - folgt besonderen
Verfahrensvorschriften, namlich Paragraph 21, Absatz 3 und Absatz 6 a, BFA-VG (zur Auslegung dieser
Sondervorschriften vergleiche VwGH 30.6.2016, Ra 2016/19/0072; 25.8.2017, Ra 2017/18/0243; 5.3.2018,Ra
2018/20/0062).
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Im gegenstandlichen Fall hat das Bundesverwaltungsgericht keinerlei neue Beweismittel beigeschafft und sich in seiner
Beurteilung der Richtigkeit der von der Behdrde vorgenommenen Zurlckweisung des Folgeantrages des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache gemal § 68 AVG ausschlieBlich auf die
nachvollziehbaren Ausfihrungen im angefochtenen Bescheid gestitzt, welche in Einklang mit der unstrittigen
Aktenlage stehen und auch in sonstiger Hinsicht nicht in Zweifel zu ziehen waren.Im gegenstandlichen Fall hat das
Bundesverwaltungsgericht keinerlei neue Beweismittel beigeschafft und sich in seiner Beurteilung der Richtigkeit der
von der Behdrde vorgenommenen Zurlckweisung des Folgeantrages des Beschwerdeflhrers auf internationalen
Schutz wegen entschiedener Sache gemal3 Paragraph 68, AVG ausschlieRlich auf die nachvollziehbaren Ausfihrungen
im angefochtenen Bescheid gestutzt, welche in Einklang mit der unstrittigen Aktenlage stehen und auch in sonstiger
Hinsicht nicht in Zweifel zu ziehen waren.

Die Behorde hat im angefochtenen Bescheid aufgezeigt, dass dem nunmehrigen Vorbringen des Beschwerdefihrers
keine entscheidungsrelevante Sachverhaltsanderung zu entnehmen ist. Die Beschwerde hat die Anberaumung einer
mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht zwar beantragt, aber es nicht konkret aufzuzeigen
unternommen, dass eine solche Notwendigkeit im vorliegenden Fall bestehen wurde (vgl. zuletzt etwa VwGH
4.12.2017, Ra 2017/19/0316-14). Auch die Beschwerde hat keinen seit rechtskraftigem Abschluss des vorangegangenen
Verfahrens neu entstandenen Sachverhalt aufgezeigt Insofern wurden keine Sachverhaltselemente aufgezeigt, welche
einer mundlichen Erdrterung beddrften. Die Behdrde hat im angefochtenen Bescheid aufgezeigt, dass dem
nunmehrigen Vorbringen des Beschwerdefiihrers keine entscheidungsrelevante Sachverhaltsdnderung zu entnehmen
ist. Die Beschwerde hat die Anberaumung einer mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht zwar
beantragt, aber es nicht konkret aufzuzeigen unternommen, dass eine solche Notwendigkeit im vorliegenden Fall
bestehen wirde vergleiche zuletzt etwa VWGH 4.12.2017, Ra 2017/19/0316-14). Auch die Beschwerde hat keinen seit
rechtskraftigem Abschluss des vorangegangenen Verfahrens neu entstandenen Sachverhalt aufgezeigt Insofern
wurden keine Sachverhaltselemente aufgezeigt, welche einer mindlichen Erdrterung bediirften.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte daher im vorliegenden Fall von einem geklarten Sachverhalt im Sinne des § 21
Abs. 6a und 7 BFA-VG ausgehen; es war nach den oben dargestellten Kriterien nicht verpflichtet, eine mindliche
Verhandlung durchzufiihren.Das Bundesverwaltungsgericht konnte daher im vorliegenden Fall von einem geklarten
Sachverhalt im Sinne des Paragraph 21, Absatz 6 a und 7 BFA-VG ausgehen; es war nach den oben dargestellten
Kriterien nicht verpflichtet, eine mindliche Verhandlung durchzufihren.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzlichen Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer solchen Rechtsprechung, des
Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stiitzen. Die maRgebliche Rechtsprechung wurde bei
den Erwagungen zu den einzelnen Spruchpunkten zu Spruchteil A wiedergegeben (siehe insbesondere VwGH
19.11.2015, Ra 2015/20/0082, wonach auch Zurlckweisungen von Antragen auf internationalen Schutz gemaR§ 10
Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 mit Ruckkehrentscheidungen zu verbinden seien.). Insoweit die in der rechtlichen Beurteilung
angefuhrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichts auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr geltenden
Rechtslage unverandert Ubertragbar.Die Revision ist gemafR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundséatzlichen Bedeutung zukommt. Weder
weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch
fehlt es an einer solchen Rechtsprechung, des Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei
allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin
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klare Rechtslage stutzen. Die malgebliche Rechtsprechung wurde bei den Erwdgungen zu den einzelnen
Spruchpunkten zu Spruchteil A wiedergegeben (siehe insbesondere VwGH 19.11.2015, Ra 2015/20/0082, wonach auch
Zuruckweisungen von Antragen auf internationalen Schutz gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 mit
Ruckkehrentscheidungen zu verbinden seien.). Insoweit die in der rechtlichen Beurteilung angefuhrte Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes zu friiheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts
auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr geltenden Rechtslage unverandert
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