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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 17.04.2024

Entscheidungsdatum

17.04.2024
Norm

BBG 840

BBG 841

BBG 845

B-VG Art133 Abs4

. BBG 840 heute

BBG 8§ 40 gultig ab 01.01.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

BBG 8§ 40 guiltig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG 8§ 40 giltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
BBG 8§ 40 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

—_

A N

BBG § 41 heute

BBG 8§ 41 giltig ab 01.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2026

BBG § 41 gultig von 12.08.2014 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG § 41 gultig von 01.09.2010 bis 11.08.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2010
BBG 8§ 41 gultig von 01.01.2005 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2004
BBG § 41 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BBG § 41 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG § 41 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 26/1994
BBG 8§ 41 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

W e Ny AW

BBG § 45 heute

BBG § 45 giiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG 8§ 45 giltig von 12.08.2014 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG § 45 gultig von 01.06.2014 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2013
BBG § 45 guiltig von 01.01.2014 bis 31.05.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2013
BBG § 45 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
BBG § 45 giltig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
BBG 8§ 45 giltig von 01.01.2003 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BBG § 45 giltig von 01.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 177/1999
BBG § 45 gultig von 01.07.1994 bis 31.08.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
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11. BBG § 45 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
12. BBG § 45 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Spruch
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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Scherz als Vorsitzende und durch die Richterin Mag.
Taurer sowie den fachkundigen Laienrichter Mag. Halbauer als Beisitzer/in Gber die Beschwerde von XXXX , geb XXXX,
gegen den Bescheid des Sozialministeriumservice, Landesstelle Niederdsterreich (SMS) vom 01.12.2023, ZI.
60351136000017, zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Scherz als Vorsitzende
und durch die Richterin Mag. Taurer sowie den fachkundigen Laienrichter Mag. Halbauer als Beisitzer/in tber die
Beschwerde von rémisch 40, geb romisch 40, gegen den Bescheid des Sozialministeriumservice, Landesstelle
Niederdsterreich (SMS) vom 01.12.2023, ZI. 60351136000017, zu Recht erkannt:

A)
Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid wie folgt abgeandert:

Die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines Behindertenpasses liegen auf Grund des in Hohe von funfzig (50) von
Hundert (vH) festgestellten Grades der Behinderung vor.

B)Die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines Behindertenpasses liegen auf Grund des in Hohe von flinfzig (50) von
Hundert (vH) festgestellten Grades der Behinderung vor., B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Die Beschwerdefuhrerin stellte am 12.09.2023 einen Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses unter Anschluss

diverser medizinischer Unterlagen.

Das dazu vom Sozialministeriumservice eingeholte allgemeinmedizinische Gutachten ergab einen Gesamtgrad der

Behinderung von 40%.

Mit Bescheid vom 01.12.2023 wurde der Antrag auf Ausstellung eines Behindertenpasses abgewiesen.
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Im Rahmen der dagegen erhobenen Beschwerde wurde unter Vorlage neuer Befunde moniert, dass diverse
Gesundheitsschadigungen nicht beachtet worden waren.

Das SMS holte aufgrund der erhobenen Beschwerde im Beschwerdevorentscheidungsverfahren ein facharztliches
orthopadisches/unfallchirurgisches Gutachten basierend auf einer Untersuchung ein. Dieses Gutachten ergab einen
Gesamtgrad der Behinderung von 50% und gestaltete sich wie folgt:

~Derzeitige Beschwerden:

.Die linke Hufte schmerzt, ich gehe nach der Verletzung am linken Ful3 schlechter. Ich habe standig Kreuzschmerzen,
schon langer. Wenn ich weiter gehe, tut es weh. Wenn ich zuviel hebe, habe ich oft 2 Wochen Probleme. Die linken
Zehen sind eingeschrankt, die linke Grof3zehe ist taub."

Behandlung(en) / Medikamente / Hilfsmittel: Tramal, Candesartan; Mexalen bei Bedarf dazu. Laufend physikal.
Therapie. Schuheinlagen links.

Sozialanamnese: Lagerleitung Baustoffhandel, verheiratet, 3 erwachsene Kinder
Zusammenfassung relevanter Befunde (inkl. Datumsangabe):

Rontgen XXXX 4/2019; GegenuUber der Voruntersuchung vom 16.11.2017 zeigt sich bei flacher rechtskonvexerRéntgen
réomisch 40 4 aus 2019,; Gegenuber der Voruntersuchung vom 16.11.2017 zeigt sich bei flacher rechtskonvexer

Skoliose in Streckhaltung eine Progression der Osteochondrose bei L2/L3, hier der Bandscheibenraum deutlich

schmaler.

Ansonst Befundkonstanz mit maRiger Spondylose.

Kein Wirbelgleiten.

Kein WK-Einbruch.

Die Knochenstruktur ist regular.

DZ Meidling 12/2020:

1.  Geringgradig breitbasig subligamentare Bandscheibenvorwélbung L2/L3 ohne Nervenwurzelalteration.

2. Osteochondrosen und deformierende Spondylose L2/L3 mittelgradiger Auspragung mit minimalem
Markraumoédem an den Deck- und Bodenplatten (Modic I). Geringgradige Osteochondrose auch L4/L5. Chondrosis
intervertebralis L3/L4 und L5/S1.2. Osteochondrosen und deformierende Spondylose L2/L3 mittelgradiger Auspragung
mit minimalem Markraumédem an den Deck- und Bodenplatten (Modic romisch eins). Geringgradige Osteochondrose
auch L4/L5. Chondrosis intervertebralis L3/L4 und L5/S1.

3. Weichteilddem in den paravertebralen Weichteilen links in Hohe L2-L4 (iatrogen? DD reaktives Muskel6dem).
4.  Der Conus medullaris an orthotoper Stelle gelegen und normal konfiguriert.
5.  Keine ossaren Stenosen. Keine signifikanten Intervertebralarthrosen.

Bericht Ortho XXXX 2011: Extensorsehnen Verletzung (a) Parese Plantarflexoren li FuR (a) fixierteBericht Ortho romisch
40 2011: Extensorsehnen Verletzung (a) Parese Plantarflexoren li Ful (a) fixierte

Senkspreizfusse (a) O GIMP Verordnung §2-NGKK

Untersuchungsbefund:

Allgemeinzustand: gut; Erndhrungszustand: gut; GroRRe: 179,00 cm Gewicht: 92,00 kg
Klinischer Status - Fachstatus:

Caput unauffallig, Collum o.B., HWS in R 45-0-45, KJA 1 cm, Reklination 16 cm. BWS- drehung 30-0-25, normale
Lendenlordose, FKBA 30 cm, Seitneigung bis 10 cm ober Patella. Kein rel. Beckenschiefstand. Thorax symmetrisch,
Abdomen unauffallig.

Schultern in S 40-0-170, F 170-0-40, R bei F90 70-0-70, Ellbdgen 0-0-130, Handgelenke 50-0-50, FaustschluR beidseits
frei. Nacken-und Kreuzgriff moglich. Huftgelenke in S 0-0-110, R 30-0-10, Kniegelenke beidseits 0-0-130, Sprunggelenke
10-0-40 zu links 5-0-35, linke Grol3zehe wackelbeweglich, Fehlstellung, Bewegungseinschrankung der anderen Zehen,



relative FuRverkurzung links bei Senkspreizful3.

Gesamtmobilitat - Gangbild:

Gang in festen StraBenschuhen ohne Gehbehelfe frei moglich, verkirztes Abrollen links, gering linkshinkend.
Status Psychicus: Normale Vigilanz. Regularer Ductus. Ausgeglichene Stimmungslage

Ergebnis der durchgefihrten Begutachtung:

Lfd.

Nr

Bezeichnung der korperlichen, geistigen oder sinnesbedingten Funktionseinschrankungen, welche voraussichtlich

langer als sechs Monate andauern werden:

Begrindung der Positionsnummer und des Rahmensatzes:
Pos.Nr.

GdB

1

Degeneratives ~ Wirbelsaulenleiden mit Bandscheibenvorwélbung im  Lendenwirbelbereich  L3/L4 und
Wirbelkorperveranderungen unterer Rahmensatz, da ungestorte periphere Sensomotorik

02.01.02

30

2

Sehstorung, Erblindung des rechten Auges gern. Tabelle Z1/S9
11.02.01

30

3

Zustand nach Verletzung linker Vorfulz mit Versteifung der Grof3zehe und Bewegungsdefizit der anderen Zehen bei
Senkspreizful links mehr als rechts

eine Stufe Uber unterem Rahmensatz, da deutliche Abrollstérung

02.05.35

20

4

Abgeheilte Lungentuberkulose mit geringen Funktionseinschrankungen (Tuberkulose im Kindesalter)
Oberer Rahmensatz da Narbenzlge beschrieben und fallweise Beschwerden
06.09.04

20

5

Kniebinnenschaden

unterer Rahmensatz, da geringes Beweglichkeitsdefizit

02.05.18

10

6

Hypertonie fixer Rahmensatz



05.01.01

10

Gesamtgrad der Behinderung 50 v. H.
Begrindung fur den Gesamtgrad der Behinderung:

Leiden 1 wird durch die Leiden 2 und 3 wegen wechselseitiger Leidensbeeinflussung um je eine Stufe erhoht; die
Ubrigen Leiden erh6hen nicht weiter.

Folgende beantragten bzw. in den zugrunde gelegten Unterlagen diagnostizierten Gesundheitsschadigungen erreichen
keinen Grad der Behinderung: geringe Lebersteatose

Stellungnahme zu gesundheitlichen Anderungen im Vergleich zum Vorgutachten:

(FuRBleiden wurde um eine Stufe erhoht); Leiden 6 ist neu

Anderung des Gesamtgrades der Behinderung im Vergleich zu Vorgutachten:

(Erhéhung des Gdb um eine Stufe im VGL zum angefochtenen GA)

Dauerzustand”

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1.: Die Beschwerdefuhrerin erfiillt die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines Behindertenpasses. Der
Gesamtgrad der Behinderung betragt 50 von 100.

1.2.: Art und Ausmal3 der Funktionsbeeintrachtigungen:
Orthopadischer Status

Caput unauffallig, Collum 0.B., HWS in R 45-0-45, KJA 1 cm, Reklination 16 cm. BWS- drehung 30-0-25, normale
Lendenlordose, FKBA 30 cm, Seitneigung bis 10 cm ober Patella. Kein rel. Beckenschiefstand. Thorax symmetrisch,
Abdomen unauffallig.

Schultern in S 40-0-170, F 170-0-40, R bei F90 70-0-70,
Ellbogen 0-0-130, Handgelenke 50-0-50, FaustschluR beidseits frei. Nacken-und Kreuzgriff mdglich.
Huftgelenke in S 0-0-110, R 30-0-10,

Kniegelenke beidseits 0-0-130, Sprunggelenke 10-0-40 zu links 5-0-35, linke Grof3zehe wackelbeweglich, Fehlstellung,
Bewegungseinschrankung der anderen Zehen, relative FuBverktrzung links bei Senkspreizful3.

1.3.: Beurteilung der Funktionseinschrankungen:
Lfd.
Nr

Bezeichnung der korperlichen, geistigen oder sinnesbedingten Funktionseinschrankungen, welche voraussichtlich
langer als sechs Monate andauern werden:

Begrindung der Positionsnummer und des Rahmensatzes:
Pos.Nr.

GdB

1

Degeneratives  Wirbelsdulenleiden mit Bandscheibenvorwdlbung im  Lendenwirbelbereich  L3/L4 und
Wirbelkdrperveranderungen unterer Rahmensatz, da ungestorte periphere Sensomotorik

02.01.02

30



2

Sehstorung, Erblindung des rechten Auges gern. Tabelle Z1/S9
11.02.01

30

3

Zustand nach Verletzung linker Vorfulz mit Versteifung der Grof3zehe und Bewegungsdefizit der anderen Zehen bei
Senkspreizful links mehr als rechts

eine Stufe Uber unterem Rahmensatz, da deutliche Abrollstérung

02.05.35

20

4

Abgeheilte Lungentuberkulose mit geringen Funktionseinschrankungen (Tuberkulose im Kindesalter)
Oberer Rahmensatz da Narbenzlge beschrieben und fallweise Beschwerden
06.09.04

20

5

Kniebinnenschaden

unterer Rahmensatz, da geringes Beweglichkeitsdefizit

02.05.18

10

6

Hypertonie fixer Rahmensatz

05.01.01

10

Gesamtgrad der Behinderung 50 v.H.

Begrindung fur den Gesamtgrad der Behinderung:

Der Gesamtgrad der Behinderung betragt 50%, weil das fuhrende Leiden 1 durch die Leiden 2 und 3 wegen
wechselseitiger Leidensbeeinflussung um je eine Stufe erhdht wird.

Leiden 1 wird durch die Leiden 2 und 3 wegen wechselseitiger Leidensbeeinflussung um je eine Stufe erhéht; die
Ubrigen Leiden erh6hen nicht weiter.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zu Art und Ausmal der Funktionseinschrankungen griinden sich - in freier Beweiswirdigung - in
nachstehend ausgefihrtem Umfang auf das vom SMS eingeholte orthopadische Sachverstandigengutachten.

Dieses Sachverstandigengutachten ist schllssig und nachvollziehbar, es weist keine Widerspruche auf. Dem Gutachten
liegt eine Untersuchung und auch insbesondere samtliche von der Beschwerdefiihrerin vorgelegte medizinische
Unterlagen zu Grunde gelegt. Die Leiden 1, 2 und 4 bis 6 stuft der vom SMS bestellten Facharzt fir Unfallchirurgie
ident den Feststellungen der vom SMS bestellten Arztin fiir Allgemeinmedizin ein.

Nunmehr erfolgt zusatzlich eine Aufnahme des Leidens 3 ,Zustand nach Verletzung linker Vorfu mit Versteifung der
Grolizehe und Bewegungsdefizit der anderen Zehen bei Senkspreizful3 links mehr als rechts” in das Ergebnis der
Begutachtung mit 20%.

Der bestellte facharztliche Gutachter stuft samtliche Leiden entsprechend ihrer Auspragungen nach der Anlage zur



EVO ein. Die nunmehrige vorgenommene zusatzliche Einstufung des Leidens 3 verursacht auch eine unglnstige
wechselseitige Leidensbeeinflussung zwischen Leiden 1 und 3 und damit aufgrund der jeweiligen Leidensbeeinflussung
des Leidens 1 durch Leiden 2 und Leiden 3 eine Erh6hung des Gesamtgrades der Behinderung um jeweils eine Stufe -

in Summe um zwei Stufen.

Der Inhalt des Gutachtens wurde im Rahmen des Parteiengehors von den Parteien zustimmend bzw. unbeeinsprucht

zur Kenntnis genommen.
3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal8& 45 Abs. 3 BBG hat in Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von
Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen.Gemal Paragraph 45, Absatz 3, BBG hat in Verfahren auf
Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der

Behinderung die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen.

Zu A) Unter Behinderung im Sinne dieses Bundesgesetzes ist die Auswirkung einer nicht nur voribergehenden
korperlichen, geistigen oder psychischen Funktionsbeeintrachtigung oder Beeintrachtigung der Sinnesfunktionen zu
verstehen, die geeignet ist, die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu erschweren. Als nicht nur voribergehend gilt
ein Zeitraum von mehr als voraussichtlich sechs Monaten. (8 1 Abs. 2 BBG)Zu A) Unter Behinderung im Sinne dieses
Bundesgesetzes ist die Auswirkung einer nicht nur vorubergehenden korperlichen, geistigen oder psychischen
Funktionsbeeintrachtigung oder Beeintrachtigung der Sinnesfunktionen zu verstehen, die geeignet ist, die Teilhabe am
Leben in der Gesellschaft zu erschweren. Als nicht nur voribergehend gilt ein Zeitraum von mehr als voraussichtlich

sechs Monaten. (Paragraph eins, Absatz 2, BBG)

Behinderten Menschen mit Wohnsitz oder gewdhnlichem Aufenthalt im Inland und einem Grad der Behinderung oder
einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von mindestens 50% ist auf Antrag vom Bundesamt fur Soziales und
Behindertenwesen (8 45) ein Behindertenpass auszustellen, wennBehinderten Menschen mit Wohnsitz oder
gewodhnlichem Aufenthalt im Inland und einem Grad der Behinderung oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von
mindestens 50% ist auf Antrag vom Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen (Paragraph 45,) ein
Behindertenpass auszustellen, wenn

1. ihr Grad der Behinderung (ihre Minderung der Erwerbsfahigkeit) nach bundesgesetzlichen Vorschriften durch
Bescheid oder Urteil festgestellt ist oder

2. sie nach bundesgesetzlichen Vorschriften wegen Invaliditat, Berufsunfahigkeit, Dienstunfahigkeit oder dauernder
Erwerbsunfahigkeit Geldleistungen beziehen oder

3. sie nach bundesgesetzlichen Vorschriften ein Pflegegeld, eine Pflegezulage, eine Blindenzulage oder eine gleichartige
Leistung erhalten oder

4. fur sie erhdhte Familienbeihilfe bezogen wird oder sie selbst erhdhte Familienbeihilfe beziehen oder

5. sie dem Personenkreis der beglnstigten Behinderten im Sinne des Behinderteneinstellungsgesetzes,BGBI. Nr.
22/1970, angehdren. (8 40 Abs. 1 BBG)5. sie dem Personenkreis der beglnstigten Behinderten im Sinne des
Behinderteneinstellungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 22 aus 1970,, angehdren. (Paragraph 40, Absatz eins, BBG)

Als Nachweis flr das Vorliegen der im 8 40 genannten Voraussetzungen gilt der letzte rechtskraftige Bescheid eines
Rehabilitationstragers (8 3) oder ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz,
BGBI. Nr. 104/1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes oder die Mitteilung Uber die
Gewahrung der erhéhten Familienbeihilfe gemal3 § 8 Abs. 5 des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr.
376.Als Nachweis fur das Vorliegen der im Paragraph 40, genannten Voraussetzungen gilt der letzte rechtskraftige
Bescheid eines Rehabilitationstragers (Paragraph 3,) oder ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits-
und Sozialgerichtsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 104 aus 1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes oder die Mitteilung Uber die Gewahrung der erhdéhten Familienbeihilfe gemaR Paragraph
8, Absatz 5, des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, Bundesgesetzblatt Nr. 376.

Das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen hat den Grad der Behinderung nach der
Einschatzungsverordnung (BGBI. Il Nr. 261/2010) unter Mitwirkung von arztlichen Sachverstandigen einzuschatzen,


https://www.jusline.at/gesetz/bbg/paragraf/45
https://www.jusline.at/gesetz/bbg/paragraf/1
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1970_22_0/1970_22_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/bbg/paragraf/40
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1985_104_0/1985_104_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2010/261

wennDas Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen hat den Grad der Behinderung nach der
Einschatzungsverordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 261 aus 2010,) unter Mitwirkung von arztlichen
Sachverstandigen einzuschatzen, wenn

1. nach bundesgesetzlichen Vorschriften Leistungen wegen einer Behinderung erbracht werden und die hiefur
mallgebenden Vorschriften keine Einschatzung vorsehen oder

2. zwei oder mehr Einschatzungen nach bundesgesetzlichen Vorschriften vorliegen und keine Gesamteinschatzung

vorgenommen wurde oder

3. ein Fall des 8§ 40 Abs. 2 vorliegt. 8 41 Abs. 1 BBG)3. ein Fall des Paragraph 40, Absatz 2, vorliegt. (Paragraph 41,
Absatz eins, BBG)

Der Behindertenpass hat den Vor- und Familiennamen, das Geburtsdatum, eine allfallige Versicherungsnummer, den
Wohnort und einen festgestellten Grad der Behinderung oder der Minderung der Erwerbsfahigkeit zu enthalten und
ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen, die dem Nachweis von Rechten und Verglinstigungen
dienen, sind auf Antrag des behinderten Menschen zulassig. Die Eintragung ist vom Bundesamt fur Soziales und
Behindertenwesen vorzunehmen (8 42 Abs. 1 BBG).Der Behindertenpass hat den Vor- und Familiennamen, das
Geburtsdatum, eine allfallige Versicherungsnummer, den Wohnort und einen festgestellten Grad der Behinderung
oder der Minderung der Erwerbsfahigkeit zu enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche
Eintragungen, die dem Nachweis von Rechten und Verginstigungen dienen, sind auf Antrag des behinderten
Menschen zuldssig. Die Eintragung ist vom Bundesamt flr Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen (Paragraph
42, Absatz eins, BBG).

Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme einer Zusatzeintragung oder auf Einschatzung des
Grades der Behinderung sind unter Anschluss der erforderlichen Nachweise bei dem Bundesamt fur Soziales und
Behindertenwesen einzubringen (§ 45 Abs. 1 BBG).Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme
einer Zusatzeintragung oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung sind unter Anschluss der erforderlichen
Nachweise bei dem Bundesamt fiir Soziales und Behindertenwesen einzubringen (Paragraph 45, Absatz eins, BBG).

Ein Bescheid ist nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag gemal3 Abs. 1 nicht stattgegeben oder der Pass eingezogen
wird (8 45 Abs. 2 BBG).Ein Bescheid ist nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag gemaR Absatz eins, nicht stattgegeben
oder der Pass eingezogen wird (Paragraph 45, Absatz 2, BBG).

In dem vom SMS im Beschwerdevorentscheidungsverfahren eingeholten arztlichen Sachverstandigengutachten wurde
ein Gesamtgrad der Behinderung von 50 % festgestellt. Festgehalten wurde, dass sich in der Gesamtbeurteilung somit
auch eine Erhdhung des Behinderungsgrades der beschwerdefihrenden Partei ergibt. Das angeflhrte
Sachverstandigengutachten ist schlissig und nachvollziehbar und weist keine Widerspriiche auf. Es wurde auf die Art
der Leiden und deren Ausmal3 ausfihrlich eingegangen.

Da ein Grad der Behinderung von 50 v.H. festgestellt wurde und dieser Feststellung im Rahmen des Parteiengehors
nicht widersprochen wurde, war spruchgemaf? zu entscheiden.

Zum Entfall einer mundlichen Verhandlung:

Das Verwaltungsgericht hat auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine Offentliche
mundliche Verhandlung durchzufiihren. (§ 24 Abs. 1 VwGVG)Das Verwaltungsgericht hat auf Antrag oder, wenn es dies
far erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufthren. (Paragraph 24, Absatz
eins, VWGVG)

Die Verhandlung kann entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei
oder die Beschwerde zurlickzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde
angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung flr rechtswidrig zu erkléaren ist. (§ 24 Abs. 2 Z.1 VwWGVG)Die Verhandlung
kann entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die
Beschwerde zurlckzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde
angefochtene Bescheid aufzuheben, die angefochtene Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fir rechtswidrig zu erkléren ist. (Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins,
VWGVG)
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Der Beschwerdefihrer hat die Durchfihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu
beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen nicht
Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfiihrung einer
Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen werden. (8 24 Abs. 3 VwGVG)Der
Beschwerdefihrer hat die Durchfiihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag zu beantragen.
Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen nicht Gbersteigender Frist einen
Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf Durchfihrung einer Verhandlung kann nur mit
Zustimmung der anderen Parteien zurlickgezogen werden. (Paragraph 24, Absatz 3, VWGVG)

Soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines
Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung eine
weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der
Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr. 210/1958, noch Art. 47 der Charta der
Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen. (8 24 Abs. 4 VwGVG)Soweit
durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, kann das Verwaltungsgericht ungeachtet eines
Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung eine
weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins,
der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, noch
Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europdischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389 entgegenstehen.
(Paragraph 24, Absatz 4, VWGVG)

Das Verwaltungsgericht kann von der Durchfuhrung (Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien
ausdrticklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart
werden. (8 24 Abs. 5 VwWGVG)Das Verwaltungsgericht kann von der Durchfihrung (Fortsetzung) einer Verhandlung
absehen, wenn die Parteien ausdricklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der

(fortgesetzten) Verhandlung erklart werden. (Paragraph 24, Absatz 5, VwWGVG)

In seinem Urteil vom 18. Juli 2013, Nr. 56.422/09 (Schadler-Eberle/Liechtenstein) hat der EGMR in Weiterfihrung seiner
bisherigen Judikatur dargelegt, dass es Verfahren geben wirde, in denen eine Verhandlung nicht geboten sei, etwa
wenn keine Fragen der Beweiswurdigung auftreten wirden oder die Tatsachenfeststellungen nicht bestritten seien,
sodass eine Verhandlung nicht notwendig sei und das Gericht auf Grund des schriftlichen Vorbringens und der
schriftlichen Unterlagen entscheiden kdnne (VwGH 03.10.2013, ZI. 2012/06/0221).

Maligebend fur die gegenstandliche Entscheidung Uber den Gesamtgrad der Behinderung sind die Art und das
Ausmal’ der bei der beschwerdeflhrenden Partei festgestellten Gesundheitsschadigungen.

Zur Klarung des Sachverhaltes war vom SMS ein orthopdadisches Sachverstandigengutachten eingeholt worden. In
diesem Gutachten wurde der Zustand der Beschwerdefuhrerin im Detail dargelegt.

Wie unter Punkt Il. 2. bereits ausgefuhrt, wurde das Sachverstandigengutachten als nachvollziehbar, vollstandig und
schlUssig erachtet. Sohin erscheint der Sachverhalt geklart, dem Bundesverwaltungsgericht liegt kein
Beschwerdevorbringen vor, das mit der beschwerdefiihrenden Partei mundlich zu erértern gewesen ware und konnte
die Durchfiuihrung einer mundlichen Verhandlung unterbleiben.Wie unter Punkt rémisch zwei. 2. bereits ausgefihrt,
wurde das Sachverstandigengutachten als nachvollziehbar, vollstdndig und schllssig erachtet. Sohin erscheint der
Sachverhalt geklart, dem Bundesverwaltungsgericht liegt kein Beschwerdevorbringen vor, das mit der
beschwerdeflihrenden Partei mundlich zu erdrtern gewesen ware und konnte die Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung unterbleiben.
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