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Entscheidungsdatum

23.04.2024
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 8§57

AVG 868

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

—_

SO 0 e N oW

-

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 57 gliltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AVG 8 68 heute

AVG 8 68 gtiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8 68 gtiltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG 8§ 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

BFA-VG 8 9 gultig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018
BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 gtiltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 gtiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 gtiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG & 52 guiltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG & 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 gltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
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7. FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch

i

W123 2270470-2/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Michael ETLINGER Uber die Beschwerde des XXXX , geb.
XXXX , StA. Indien, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 11.03.2024, ZI. 1318231403/232575012, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt
durch den Richter Dr. Michael ETLINGER Uber die Beschwerde des romisch 40, geb. romisch 40, StA. Indien, vertreten
durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
11.03.2024, Z1. 1318231403/232575012, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird im Hinblick auf den Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides mit der Maligabe als
unbegrindet abgewiesen, dass der Antrag auf internationalen Schutz vom 18.12.2023 gemal? § 68 Abs. 1 AVG wegen
entschiedener Sache zurlickzuweisen war.Die Beschwerde wird im Hinblick auf den Spruchpunkt rémisch zwei. des
angefochtenen Bescheides mit der Mal3gabe als unbegrindet abgewiesen, dass der Antrag auf internationalen Schutz
vom 18.12.2023 gemal3 Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurtickzuweisen war.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer, ein indischer Staatsangehoriger, stellte nach Umgehung der Grenzkontrollen nach
Osterreich am 04.08.2022 den ersten Antrag auf internationalen Schutz.

2. In der am selben Tag durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes durchgefiihrten Erstbefragung gab der
Beschwerdefihrer zu seinem Fluchtgrund an, dass er in Indien als Helfer in der Apotheke gearbeitet habe. Dort sei
angefangen worden, Drogen zu verkaufen. Der Beschwerdefuhrer sei dabei aufgefordert worden, mitzuhelfen. Er habe
dies verweigert, da er dies nicht gewollt habe. Daraufhin sei er von diesen Leuten angegriffen, geschlagen und mit dem
Tod bedroht worden sei. Er habe bei der Polizei eine Aussage gegen diese Leute gemacht.

3. Im Rahmen der 15.03.2023 vor dem Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte Behorde)
erfolgten Einvernahme gab der BeschwerdeflUhrer zu seinem Fluchtgrund zusammengefasst an, er in einem ,Medical
Store” gearbeitet habe, wo mit Drogen gedealt worden sei. Er habe davon aber nichts gewusst. Spater hatten sie
gewollt, dass auch er Drogen verkaufe oder abhole. Als er hiervon erfahren habe, habe er nicht mehr dort arbeiten
wollen. Da sie Angst gehabt hatten, dass er sie verraten werde, hatten sie versucht, den Beschwerdeflhrer zu
ermorden, weshalb er schlielich geflohen sei.

4. Mit Bescheid der belangten Behdérde vom vom 17.03.2023, ZI. 1318231403/222421891, wurde der Antrag des
Beschwerdefihrers auf internationalen Schutz gemald 8 3 Abs. 1 iVm. § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezlglich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und gemall 8 8 Abs. 1 iVm.§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG bezuglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien (Spruchpunkt I1.)
abgewiesen. Dem Beschwerdefiihrer wurde gemal3 § 57 AsylG eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz nicht
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erteilt (Spruchpunkt Ill.). Gema3 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm 8 9 BFA-VG wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung
gemal3 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) und weiters gemal3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die
Abschiebung des Beschwerdeflhrers gemaR § 46 FPG nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt V.). Weiters wurde
innerhalb des Spruches ausgefuhrt, dass gemalR 8 55 Abs. 1a FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise des
Beschwerdefiihrers bestehe (Spruchpunkt VI.) und gema § 18 Abs. 1 Z 4 BFA-VG einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung die aufschiebende Wirkung aberkannt werde (Spruchpunkt VIL.).4. Mit Bescheid der belangten Behodrde
vom vom 17.03.2023, ZI. 1318231403/222421891, wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen Schutz
gemall Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG bezuglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch eins.) und gemaR Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien (Spruchpunkt rémisch zwei.) abgewiesen. Dem
Beschwerdefiihrer wurde gemafll Paragraph 57, AsylG eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz nicht erteilt
(Spruchpunkt rémisch drei.). Gemal3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG
wurde gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt
réomisch vier.) und weiters gemall Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des
Beschwerdefiihrers gemald Paragraph 46, FPG nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt romisch funf.). Weiters wurde
innerhalb des Spruches ausgefuhrt, dass gemaf Paragraph 55, Absatz eins a, FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise
des Beschwerdeflihrers bestehe (Spruchpunkt rémisch sechs.) und gemaR Paragraph 18, Absatz eins, Ziffer 4, BFA-VG
einer Beschwerde gegen diese Entscheidung die aufschiebende Wirkung aberkannt werde (Spruchpunkt rémisch
sieben.).

5. Eine dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023, GZ:
W278 2270470-1/5E, als unbegriindet abgewiesen.

6. Am 18.12.2023 stellte der Beschwerdefiihrer in Osterreich den gegenstandlichen zweiten Antrag auf internationalen
Schutz.

7. Am selben Tag fand vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes die niederschriftliche Erstbefragung des
Beschwerdefiihrers zu seinem Folgeantrag statt. Der Beschwerdefiihrer gab zu seinem Fluchtgrund an, dass alle alten
Fluchtgriinde des aufrecht seien. Dazu gekommen sei, dass seine Eltern von den Verfolgern unter Druck gesetzt
werden wirden. Sie seien geschlagen und aufgefordert worden, den Aufenthaltsort des Beschwerdefiihrers bekannt
zu geben, damit sie den Beschwerdeflihrer finden kdnnten. Seine Verfolger seien Drogenhandler und es sei ein
Mitglied von ihnen vor 3,5 Monaten festgenommen worden. Sie wirden glauben, dass der Beschwerdefiihrer ihn
verraten habe. Das seien alle seine Fluchtgriinde.

8. Am 23.02.2024 fand die niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefiihrers vor der belangten Behorde statt. Die
Niederschrift lautet auszugsweise:

lee]

L: Haben Sie Osterreich - nach Rechtskraft Ihres letzten Verfahrens (04.07.2023) - verlassen?
A: Nein

L: Wo haben Sie sich aufgehalten?

A:In Wien

V: Sie haben eine Verfahrensanordnung des Bundesasylamtes gem. § 29/3/4 AsylG 2005 Gbernommen, in welcher
Ihnen mitgeteilt wurde, dass beabsichtigt ist, lhren Antrag auf internationalen Schutz zurtickzuweisen da nach Ansicht
der Behorde der Tatbestand der entschiedenen Sache vorliegt. Die Bedeutung des Begriffs ,Entschiedene Sache” wird
erldutert. (...) Wollen Sie etwas angeben?V: Sie haben eine Verfahrensanordnung des Bundesasylamtes gem.
Paragraph 29/, 3/, 4, AsylG 2005 Gbernommen, in welcher Ihnen mitgeteilt wurde, dass beabsichtigt ist, Inren Antrag
auf internationalen Schutz zurlckzuweisen da nach Ansicht der Behoérde der Tatbestand der entschiedenen Sache
vorliegt. Die Bedeutung des Begriffs ,Entschiedene Sache” wird erldutert. (....) Wollen Sie etwas angeben?

A: Nein

L: Haben sich Ihre Fluchtgriinde gedandert?
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A: Vor 5-6 Monaten war mein Vater bei einer Versammlung von XXXX , er und viele andere Sikh wurden angezeigt.
Meine alten Fluchtgrinde sind ebenfalls noch aufrecht.A: Vor 5-6 Monaten war mein Vater bei einer Versammlung von
réomisch 40, er und viele andere Sikh wurden angezeigt. Meine alten Fluchtgriinde sind ebenfalls noch aufrecht.

L: Seit wann bestehen Ihre neuen Fluchtgrinde?
A: Seit ca. 4 bis 5 Monate, genauer kann ich es nicht sagen.
L: Warum sind Sie bedroht, wenn lhr Vater auf der Versammlung war?

A: Direkt habe ich dazu nichts zu tun, ich méchte nur damit sagen, dass man schnell angezeigt wird, man ist in Indien
nicht sicher.

L: Kénnen Sie die Anzeige davon beschaffen?

A:Ja

Kénnen Sie bis zum 08.03.2024 die Anzeige vorlegen?
A: Ich muss fragen ob das so schnell geht.

L: Bei wem werden Sie nachfragen?

A: Bei meiner Familie.

L Auf welchen Weg?

A: Ich werde meine Mutter anrufen.

L: Was beflirchten Sie im Falle einer Ruckkehr in Ihr Heimatland?
A: Ich habe Angst um mein Leben.

L: Seit wann bestehen Ihre Ruckkehrbefurchtungen?

A: Seit dem Jahr 2017. Ich habe im Jahr 2008 angefangen in der Apotheke zu arbeiten und 2017 haben die Probleme
angefangen.

[..J"

9. Mit dem oben im Spruch angefihrten Bescheid der belangten Behorde wurde der gegenstandliche Antrag auf
internationalen Schutz hinsichtlich des Status des Asylberechtigten gemaR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache
zuruickgewiesen (Spruchpunkt 1) sowie bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf seinen Herkunftsstaat gemal3 8 8 Abs. 1 iVm§& 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I1.), ein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden gemaR § 57 AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt I1.), gemafl
8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm8 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemaR 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen
(Spruchpunkt IV.), gemaR 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefiihrers gemaR§ 46 FPG
nach Indien zulassig sei (Spruchpunkt V.) und ihm gemaR 8 55 Abs. 1a FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise
gewahrt (Spruchpunkt VI.).9. Mit dem oben im Spruch angeflihrten Bescheid der belangten Behtrde wurde der
gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph 68,
Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurtckgewiesen (Spruchpunkt romisch eins.) sowie bezlglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat gemal Paragraph 8,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt romisch zwei.), ein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemal3 Paragraph 57, AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt
romisch drei.), gemall Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine
Ruckkehrentscheidung gemall Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.), gemaf
Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdefuhrers gemal Paragraph 46, FPG nach
Indien zulassig sei (Spruchpunkt rémisch fanf.) und ihm gemal Paragraph 55, Absatz eins a, FPG keine Frist fur die
freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt romisch sechs.).

10. Mit Schriftsatz vom 27.03.2024 erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht Beschwerde gegen den Bescheid der
belangten Behdrde in vollem Umfang. Die belangte Behdrde habe in seiner Beweiswirdigung verabsaumt zu pruafen,
ob ein Sachverhalt vorliege, der die Annahme, dass ein entschiedener Sachverhalt vorliege, rechtfertigen wirde und
ob die Ausweisung gegen Art. 2 und 3 sowie 8 EMRK verstof3en wirden. Im gegenstandlichen Fall liege ein mal3geblich
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veranderter Sachverhalt vor und die inhaltliche Prifung des Asylantrages hatte nicht unterlassen werden duirfen. Auch
eine aktuelle Beurteilung der Landerberichte habe nicht stattgefunden. Der bloRBe Verweis darauf, dass der
Beschwerdefiihrer seine Fluchtgrinde schon im Vorverfahren habe angeben mussen, reiche nicht aus, da er
ausfuhrlich erklart habe, worin die Neuerungen bestehen wirden. Es seien keinerlei Recherchen zu den
vorgebrachten Fluchtgrinden getdtigt worden und dem Bescheid sei keine nachvollziehbare Begrindung zu
entnehmen, warum dem Vorbringen des Beschwerdeflhrers kein glaubhafter Kern zu entnehmen sei, zumal zentrale
Teile seines Vorbringens nicht in die Fallbeurteilung einbezogen worden seien. Es liege daher ein Begrindungsmangel
vor. Zudem sei der BeschwerdefUhrer auch integrationsfahig und -willig, habe umfangreiche soziale Kontakte und die
deutsche Sprache bereits ausreichend erlernt. Er kdnne sich seinen Lebensunterhalt verdienen ohne auf Leistungen
einer Gebietskdrperschaft angewiesen zu sein. Seine Integrationsanstrengungen hatten jedenfalls eine Neubeurteilung
erforderlich gemacht. Unverstandlich sei auch, dass die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung erlassen worden
sei ohne, dass dies auf den konkreten Einzelfall des Beschwerdefiihrers Uberprift worden sei. Es sei kein Grund
ersichtlich, worin eine Notwendigkeit bestehe, den Beschwerdefiihrer abzuschieben, bevor eine Entscheidung Uber die
vorliegende Beschwerde ergehe.10. Mit Schriftsatz vom 27.03.2024 erhob der Beschwerdefihrer fristgerecht
Beschwerde gegen den Bescheid der belangten Behorde in vollem Umfang. Die belangte Behdrde habe in seiner
Beweiswirdigung verabsaumt zu prifen, ob ein Sachverhalt vorliege, der die Annahme, dass ein entschiedener
Sachverhalt vorliege, rechtfertigen wirde und ob die Ausweisung gegen Artikel 2 und 3 sowie 8 EMRK verstol3en
wlrden. Im gegenstandlichen Fall liege ein maf3geblich veranderter Sachverhalt vor und die inhaltliche Prufung des
Asylantrages hatte nicht unterlassen werden dirfen. Auch eine aktuelle Beurteilung der Landerberichte habe nicht
stattgefunden. Der bloRRe Verweis darauf, dass der Beschwerdefiihrer seine Fluchtgriinde schon im Vorverfahren habe
angeben mussen, reiche nicht aus, da er ausfuhrlich erklart habe, worin die Neuerungen bestehen wiirden. Es seien
keinerlei Recherchen zu den vorgebrachten Fluchtgrinden getatigt worden und dem Bescheid sei keine
nachvollziehbare Begriindung zu entnehmen, warum dem Vorbringen des Beschwerdeflihrers kein glaubhafter Kern
zu entnehmen sei, zumal zentrale Teile seines Vorbringens nicht in die Fallbeurteilung einbezogen worden seien. Es
liege daher ein Begrindungsmangel vor. Zudem sei der Beschwerdeflihrer auch integrationsfahig und -willig, habe
umfangreiche soziale Kontakte und die deutsche Sprache bereits ausreichend erlernt. Er kénne sich seinen
Lebensunterhalt verdienen ohne auf Leistungen einer Gebietskdrperschaft angewiesen zu sein. Seine
Integrationsanstrengungen hatten jedenfalls eine Neubeurteilung erforderlich gemacht. Unverstandlich sei auch, dass
die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung erlassen worden sei ohne, dass dies auf den konkreten Einzelfall des
Beschwerdefiihrers Uberprift worden sei. Es sei kein Grund ersichtlich, worin eine Notwendigkeit bestehe, den
Beschwerdefiihrer abzuschieben, bevor eine Entscheidung Uber die vorliegende Beschwerde ergehe.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der volljahrige BeschwerdefUhrer ist Staatsangehdriger der Republik Indien, gehort der Volksgruppe der Punjabi
an und bekennt sich zur Religionszugehorigkeit des Sikhismus. Er spricht Punjabi, Hindi und ein wenig Englisch.

Seit dem  rechtskraftigen  Abschluss des vorhergehenden  Asylverfahrens mit  Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023, GZ: W278 2270470-1/5E, sind keine maRgeblichen Anderungen des
Sachverhaltes oder der im Fall anzuwendenden Rechtsvorschriften eingetreten.

Der Beschwerdeflhrer hat begonnen, Deutsch zu lernen und ist kein Mitglied in Vereinen oder sonstigen
Organisationen. Er ist im Bundesgebiet als Zeitungszusteller berufstatig.

Er ist strafrechtlich unbescholten.
Der Beschwerdefiihrer verfiigt Giber keine Familienangehérige in Osterreich.
Der Beschwerdefiihrer ist gesund und arbeitsfahig.

1.2. Der Beschwerdeflihrer konnte nicht glaubhaft machen, dass er bei einer allfalligen Rickkehr nach Indien mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit einer wie immer gearteten Verfolgung ausgesetzt ware bzw. ein besonderes
Interesse an der Person des Beschwerdefuhrers besteht bzw. bestehen kdnnte.

Ferner konnte der Beschwerdefiihrer nicht glaubhaft machen, dass er im Falle einer Abschiebung nach Indien in
seinem Recht auf Leben gefahrdet wird, der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung



unterworfen oder von der Todesstrafe bedroht wird oder eine Ruckkehr nach Indien fir den Beschwerdefuhrer als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts mit sich bringen wirde.

1.3. Zum Herkunftsstaat (Auszug der Staatendokumentation):
Politische Lage
Letzte Anderung 2023-11-28 15:05

Die 1950 (2 % Jahre nach Erlangung der Unabhangigkeit) in Kraft getretene Verfassung Indiens basiert auf der westlich-
liberalen Staatstradition. Indien ist ein demokratischer Rechtsstaat mit einem Mehrparteiensystem (OB New Delhi
7.2023). Es steht - trotz partieller innenpolitischer Spannungen - auf einer soliden, sakular ausgerichteten Verfassung.
Die foderal verfasste Republik verfligt Uber rechtsstaatliche Strukturen mit einem Mehrparteiensystem. Das
Unionsparlament ist in zwei Kammern unterteilt. Das Oberhaus vertritt die Interessen der 28 Unionsstaaten und acht
Unionsgebiete (AA 5.6.2023).

Der féderal strukturierten Republik gehdren (nach der Abschaffung der Autonomie von Jammu, Kaschmir und Ladakh
und Teilung in zwei Unionsterritorien im Jahr 2019) 28 Unionsstaaten (auch Bundes- oder Regionalstaaten) und acht
direkt von der Zentralregierung verwaltete Unionsterritorien an. Das Prinzip der Gewaltenteilung zwischen Exekutive,
Legislative (Parlament) und einer unabhangigen Justiz ist in der Verfassung verankert. Oberhaupt der Indischen Union
ist der Staatsprasident, der von einem Gremium der Abgeordneten des Bundes und der Lander gewahlt wird und
groRteils Reprasentativfunktionen wahrnimmt (OB New Delhi 7.2023; vgl. FH 2023). Zudem fungiert der indische
Prasident auch als Oberbefehishaber der Armee (KAS 7.2022). Der Prasident wird von den Gesetzgebern der
Bundesstaaten und des Landes fiir eine flnfjahrige Amtszeit gewahlt (FH 2023). Neben seiner allgemeinen
reprasentativen Funktion entscheidet der Prasident, welche Partei am besten in der Lage ist, eine Regierung zu bilden.
Weiters umfassen seine legislativen Befugnisse u. a. die Auflésung oder Einberufung des Parlaments. Zu seinen
exekutiven Befugnissen gehdrt die Ernennung des Obersten Richters Indiens aus einer Liste, die ihm vom Obersten
Gerichtshof Ubermittelt wird (KAS 7.2022). Seit Ende Juli 2022 hat den Posten des Prasidenten erstmals eine indigene
Frau inne, die der Santal-Gemeinschaft (einer der altesten und grof3ten indigenen Gruppen Indiens) angehort (KAS
7.2022).Der foderal strukturierten Republik gehdren (nach der Abschaffung der Autonomie von Jammu, Kaschmir und
Ladakh und Teilung in zwei Unionsterritorien im Jahr 2019) 28 Unionsstaaten (auch Bundes- oder Regionalstaaten) und
acht direkt von der Zentralregierung verwaltete Unionsterritorien an. Das Prinzip der Gewaltenteilung zwischen
Exekutive, Legislative (Parlament) und einer unabhangigen Justiz ist in der Verfassung verankert. Oberhaupt der
Indischen Union ist der Staatsprasident, der von einem Gremium der Abgeordneten des Bundes und der Lander
gewahlt wird und grofRteils Reprasentativfunktionen wahrnimmt (OB New Delhi 7.2023; vergleiche FH 2023). Zudem
fungiert der indische Prasident auch als Oberbefehlshaber der Armee (KAS 7.2022). Der Prasident wird von den
Gesetzgebern der Bundesstaaten und des Landes fur eine funfjahrige Amtszeit gewahlt (FH 2023). Neben seiner
allgemeinen reprasentativen Funktion entscheidet der Prasident, welche Partei am besten in der Lage ist, eine
Regierung zu bilden. Weiters umfassen seine legislativen Befugnisse u. a. die Auflosung oder Einberufung des
Parlaments. Zu seinen exekutiven Befugnissen gehort die Ernennung des Obersten Richters Indiens aus einer Liste, die
ihm vom Obersten Gerichtshof Ubermittelt wird (KAS 7.2022). Seit Ende Juli 2022 hat den Posten des Prasidenten
erstmals eine indigene Frau inne, die der Santal-Gemeinschaft (einer der altesten und groRten indigenen Gruppen
Indiens) angehort (KAS 7.2022).

Die Gewaltenteilung zwischen Parlament und Regierung folgt britischem Muster (AA 5.6.2023). Die Exekutive besteht
aus dem Staatsprasidenten, dem Vizeprasidenten und dem Ministerrat mit dem Premierminister an der Spitze. Die
Minister werden auf Vorschlag des Premierministers vom Staatsprasidenten ernannt. Der Staatsprasident steht formal
der Regierung vor, die tatsachliche Macht liegt jedoch beim Premierminister und dem von ihm zusammengesetzten
Ministerrat. Der Vizeprasident ist zugleich Vorsitzender des Oberhauses (Rajya Sabha) des Unionsparlaments. Der
Premierminister und sein Kabinett sind kollektiv dem Unterhaus (Lok Sabha) verantwortlich (OB New Delhi 7.2023; vgl.
FH 2023, USDOS 20.3.2023a).Die Gewaltenteilung zwischen Parlament und Regierung folgt britischem Muster (AA
5.6.2023). Die Exekutive besteht aus dem Staatsprasidenten, dem Vizeprasidenten und dem Ministerrat mit dem
Premierminister an der Spitze. Die Minister werden auf Vorschlag des Premierministers vom Staatsprasidenten
ernannt. Der Staatsprasident steht formal der Regierung vor, die tatsachliche Macht liegt jedoch beim Premierminister



und dem von ihm zusammengesetzten Ministerrat. Der Vizeprasident ist zugleich Vorsitzender des Oberhauses (Rajya
Sabha) des Unionsparlaments. Der Premierminister und sein Kabinett sind kollektiv dem Unterhaus (Lok Sabha)
verantwortlich (OB New Delhi 7.2023; vergleiche FH 2023, USDOS 20.3.2023a).

In den Bundesstaaten liegt die Exekutive formal beim jeweiligen Gouverneur, der vom Staatsprasidenten ernannt wird,
und dem Ministerrat, an dessen Spitze der Ministerprasident (Chief Minister) steht. Der Gouverneur ernennt den
Ministerprasidenten und die von diesem vorgeschlagenen Minister, die kollektiv der gesetzgebenden Versammlung
des Unionsstaates (Vidhan Sabha/Legislative Assembly) verantwortlich sind (OB New Delhi 7.2023).

Die Unionsterritorien werden direkt von der Zentralregierung verwaltet, wobei einige Unionsterritorien (Delhi,
Puducherry) auch Uber eine eigene parlamentarische Versammlung und eine Regierung verfigen und somit de facto
eine Zwischenstellung zwischen Regionalstaat und Unionsterritorium einnehmen (OB New Delhi 7.2023).

Seit fast sieben Jahrzehnten finden freie und faire Wahlen statt (BS 23.2.2022; vgl. FH 24.2.2022). Das Parteiensystem
ist relativ stabil und gesellschaftlich verwurzelt, wobei allerdings informelle Verfahren, Fraktionszwang und
Klientelismus vorherrschen (BS 23.2.2022).Seit fast sieben Jahrzehnten finden freie und faire Wahlen statt (BS
23.2.2022; vergleiche FH 24.2.2022). Das Parteiensystem ist relativ stabil und gesellschaftlich verwurzelt, wobei
allerdings informelle Verfahren, Fraktionszwang und Klientelismus vorherrschen (BS 23.2.2022).

Indien verflgt Uber eine weitverzweigte Parteienlandschaft, die von fortschreitender Regionalisierung und
Parteineugrindungen gepragt ist. Das friihere Zweiparteiensystem ist durch ein kompetitives (regional verankertes)
Mehrparteiensystem abgelést worden (OB New Delhi 7.2023). Neben den groRen nationalen Parteien Kongress (in
ihren Wurzeln sozialistisch inspirierte nationale Sammlungsbewegung), Bharatiya Janata Party (BJP, hindu-
nationalistisch) sowie Uberregional wirkenden kommunistischen Parteien gibt es eine Vielzahl von Regionalparteien,
die in einzelnen Bundesstaaten allein oder in Koalitionen die Landesregierungen bilden, aber auch auf nationaler
Ebene zunehmend nach politischer Bedeutung streben (AA 5.6.2023).

Im April/Mai 2019 wahlten etwa 900 Mio. Wahlberechtigte ein neues Unterhaus. Im System des einfachen
Mehrheitswahlrechts (,first past the post”) konnte die BJP unter der Fihrung des amtierenden Premierministers
Narendra Modi ihr Wahlergebnis von 2014 nochmals verbessern. Der BJP-Spitzenkandidat und amtierende
Premierminister Narendra Modi wurde im Amt bestatigt (AA 5.6.2023; vgl. KAS 4.2022). Die BJP gewann 37,76 % der
Stimmen und 55,8 % der Sitze im Parlament. Hingegen errang die INC 19,7 % der Stimmen und 9,7 % der
Parlamentssitze (India Votes, ohne Datum).Im April/Mai 2019 wahlten etwa 900 Mio. Wahlberechtigte ein neues
Unterhaus. Im System des einfachen Mehrheitswahlrechts (,first past the post”) konnte die BJP unter der Fihrung des
amtierenden Premierministers Narendra Modi ihr Wahlergebnis von 2014 nochmals verbessern. Der BJP-
Spitzenkandidat und amtierende Premierminister Narendra Modi wurde im Amt bestatigt (AA 5.6.2023; vergleiche KAS
4.2022). Die BJP gewann 37,76 % der Stimmen und 55,8 % der Sitze im Parlament. Hingegen errang die INC 19,7 % der
Stimmen und 9,7 % der Parlamentssitze (India Votes, ohne Datum).

Die 28 Bundesstaaten und acht Unionsterritorien haben ein hohes MalR an Autonomie und tragen die
Hauptverantwortung fur Recht und Ordnung (USDOS 12.4.2022). Hinsichtlich der Staatlichkeit weist das
Gewaltmonopol des Staates auf seinem Territorium geringe Probleme auf. Die groRe Mehrheit der Bevdlkerung
akzeptiert den indischen Nationalstaat als legitim. Die Legitimitat des Nationalstaates wird jedoch in abgelegenen
Gebieten, in denen der Staat und seine Institutionen praktisch nicht vorhanden sind, die von kleinen ethnischen
Gruppen und Stdammen bewohnt werden, und die auch durch die Prdasenz von Rebellenorganisationen
gekennzeichnet sind, in Frage gestellt (BS 23.2.2022).

Aktivisten und Minderheitengruppen zufolge wandelt sich Indien allméhlich von einer sakularen multikulturellen
Nation zu einem hinduistisch gepragten Staat. Unter der seit 2014 amtierenden Regierung von Premierminister
Narendra Modi ist demnach der sakulare Charakter des Landes ins Hintertreffen geraten (DW 15.8.2022). Die
Hindutva-ldeologie, von der sich die regierende BJP leiten lasst, beflrwortet die Vorherrschaft der Hindus und sieht die
Errichtung eines "Hindu-Staates" (einer "Hindu Rashtra") vor, wobei Nicht-Hindus nicht alle Rechte eingerdaumt werden,
die den Hindus zukommen (Bo6ll 12.7.2022). Die BJP gehort zu einem Netzwerk von Organisationen, in dessen Zentrum
die radikal hindunationalistische Kaderorganisation "Rashtriya Swayamsevak Sangh" (RSS) steht, die urspriinglich von
den italienischen Faschisten in den Zwanzigerjahren inspiriert wurde (Boll 12.7.2022).

Die von der Bharatiya Janata Party (BJP) geflhrte Regierung setzte ihre systematische Diskriminierung und



Stigmatisierung von religidsen und anderen Minderheiten, insbesondere von Muslimen, fort. BJP-Anhanger verlbten
zunehmend gewalttatige Angriffe gegen bestimmte Gruppen. Die hinduistische Mehrheitsideologie der Regierung
spiegelte sich in der Voreingenommenheit der Institutionen, einschlieB3lich der Justiz und der Verfassungsorgane wie
der Nationalen Menschenrechtskommission, wider (HRW 12.1.2023).
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Hinduradikale Gruppen verursachen immer wieder gewalttatige Auseinandersetzungen mit Angehdrigen religioser
Minderheiten, v. a. Muslime, gelegentlich aber auch mit nicht traditionell eingestellten Hindus (AA 5.6.2023). Der gegen
Minderheiten wie Muslime und Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird von offizieller Seite selten in die Kategorie
Terror eingestuft, vielmehr als ,communal violence” bezeichnet. Das Innenministerium gibt jedoch seit 2017 keine
entsprechenden Daten mehr weiter, und Zivilgesellschaften berichten, dass die Regierung nicht auf
Auskunftsbegehren (nach dem Right to Information) reagiert (OB New Delhi 7.2023).



Insgesamt sind die meisten Inder tagtaglich keinen nennenswerten Sicherheitsbedrohungen ausgesetzt, mit einigen
Ausnahmen in bestimmten, abgelegenen Gebieten. Diejenigen, die in Stadten leben, kdnnen zivilen Unruhen
ausgesetzt sein, einschliellich gewalttatiger Ausschreitungen, die von Zeit zu Zeit im ganzen Land auftreten. Die
Ursachen fir zivile Unruhen sind komplex und vielfaltig und kénnen ethnische und religiése Spannungen, Aufstande
und Terrorismus sowie politische und ideologische Gewalt umfassen. In den meisten Fallen werden die meisten Inder
solche Situationen vermeiden (DFAT 29.9.2023). Uber soziale Medien verbreitete Fehlinformationen fithren
gelegentlich zu Gewalt. Uber Social-Media-Plattformen wie Facebook, Snapchat, Twitter, WhatsApp und YouTube
werden Gerlchte Uber angebliche Straftaten verbreitet, die zu gelegentlichem Vigilantismus flhren. Diese Ereignisse
sind unvorhersehbar, bleiben aber meist lokal begrenzt (DFAT 29.9.2023). Das Potenzial von Eskalationen besteht vor
allem zwischen hinduistischen und muslimischen Bevdlkerungsgruppen. Es waren jedoch auch wiederholt Angriffe

hinduistischer Fundamentalisten auf christliche Kirchen zu verzeichnen (EDA 14.11.2023).

Nach wie vor sind auch die sogenannten Ehrenmorde ein Problem, vor allem in Punjab, Uttar Pradesh und Haryana
(mit geschatzten mehreren hundert Fallen jahrlich) (OB New Delhi 7.2023). Diese sind i. d. R. darauf zurlickzufiihren,
dass das Opfer gegen den Willen seiner Familie geheiratet hat oder heiraten will (USDOS 12.4.2022). Die Ahndung von
Ehrenmorden ist schwierig, da diese oft als Selbstmord oder natiirlicher Tod ausgelegt werden (OB New Delhi 7.2023;
vgl. USDOS 12.4.2022).Nach wie vor sind auch die sogenannten Ehrenmorde ein Problem, vor allem in Punjab, Uttar
Pradesh und Haryana (mit geschatzten mehreren hundert Féllen jahrlich) (OB New Delhi 7.2023). Diese sind i. d. R.
darauf zurlckzufuhren, dass das Opfer gegen den Willen seiner Familie geheiratet hat oder heiraten will (USDOS
12.4.2022). Die Ahndung von Ehrenmorden ist schwierig, da diese oft als Selbstmord oder naturlicher Tod ausgelegt
werden (OB New Delhi 7.2023; vergleiche USDOS 12.4.2022).

Sicherheitslage in einzelnen Bundesstaaten

Die Streitkrafte des Landes, die Sicherheitskrafte der einzelnen Bundesstaaten und paramilitérische Krafte lieferten
sich Gefechte mit terroristischen Gruppen in mehreren 6stlichen Bundesstaaten sowie in Jammu und Kaschmir und
mit maoistischen Terroristen im Norden, im Zentrum und im Osten des Landes. Die Intensitat der Gewalt in diesen
Gebieten nahm jedoch weiter ab (USDOS 20.3.2023b).

In den norddstlichen Bundesstaaten, vor allem in Manipur, Meghalaya, Mizoram, Nagaland und Assam war Uber
Jahrzehnte eine Vielzahl von Rebellengruppen aktiv. Die Regierung geht durch den Einsatz von Sicherheitskraften,
Verhandlungen, RehabilitierungsmalRnahmen und Budgeterstattungen fur SicherheitsmalBnahmen der Bundesstaaten
dagegen vor (AA 5.6.2023).

Dem &sterreichischen AulRenministerium (BMEIA) zufolge besteht in den westlichen Teilen von Ladakh ein hohes
Sicherheitsrisiko (BMEIA 14.11.2023). Laut [deutschem] Auswartigem Amt ist im Unionsterritorium Ladakh die
Sicherheitslage grundsatzlich stabil. In den direkten Grenzregionen kann es zu ZusammenstéRen zwischen indischen
und pakistanischen und indischen und chinesischen Sicherheitskraften kommen (AA 5.6.2023).

Laut BMEIA besteht weiters ein hohes Sicherheitsrisiko in den Grenzgebieten und in der Gegend westlich von Mulbek,
in den Gebieten entlang der pakistanischen und der chinesischen Grenze, in der unmittelbare Nachbarschaft zur
pakistanischen Grenze, in den Bundesstaaten Rajasthan und Punjab sowie in den Gebieten westlich der Orte Jaisalmer
und Bikaner. In den Bundesstaaten Chhattisgarh und Jharkand, in den dstlichen Landesteilen von Maharashtra und
Madhya Pradesh, sowie vereinzelt in Odisha und Bihar sind linksgerichtete Aufstdndische aktiv, die immer wieder
Anschlage auf offentliche Einrichtungen bzw. o&ffentliche Verkehrsmittel und Sicherheitskrafte verliben (BMEIA
14.11.2023).

In den nordéstlichen Bundesstaaten (Arunachal Pradesh, Assam, Nagaland, Manipur, Meghalaya, Mizoram und
Tripura) sind vereinzelt aufstandische Gruppen aktiv (BMEIA 14.11.2023; vgl. AA 14.11.2023). Diese fuhren dort einen
Kampf gegen die Staatsgewalt und fordern entweder Unabhangigkeit oder mehr Autonomie (FH 2023). Gegen militante
Gruppierungen, die fir die Unabhangigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder radikalen (z. B. maoistisch-
umstUrzlerischen) Auffassungen anhangen, geht die Regierung mit grolRer Harte und Konsequenz vor. Sofern solche
Gruppen der Gewalt abschwoéren, sind i.d.R. Verhandlungen Uuber ihre Forderungen mdglich. Gewaltlose
Unabhangigkeitsgruppen kénnen sich politisch frei betitigen (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi 8.2021).In den
nordodstlichen Bundesstaaten (Arunachal Pradesh, Assam, Nagaland, Manipur, Meghalaya, Mizoram und Tripura) sind
vereinzelt aufstandische Gruppen aktiv (BMEIA 14.11.2023; vergleiche AA 14.11.2023). Diese fiihren dort einen Kampf



gegen die Staatsgewalt und fordern entweder Unabhangigkeit oder mehr Autonomie (FH 2023). Gegen militante
Gruppierungen, die fur die Unabhdngigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder radikalen (z. B. maoistisch-
umsturzlerischen) Auffassungen anhangen, geht die Regierung mit groRer Harte und Konsequenz vor. Sofern solche
Gruppen der Gewalt abschwoéren, sind i.d.R. Verhandlungen uber ihre Forderungen moglich. Gewaltlose
Unabhéngigkeitsgruppen kénnen sich politisch frei betétigen (AA 5.6.2023; vergleiche OB New Delhi 8.2021).

Der maoistische Aufstand in der ost- und zentralindischen Bergregion dauert an. Neben anderen Ubergriffen haben
die Rebellen angeblich illegale Steuern erhoben, Lebensmittel und Unterkinfte beschlagnahmt und Kinder und
Erwachsene entfiihrt und zwangsrekrutiert. Lokale Zivilisten und Journalisten, die als regierungsfreundlich gelten,
wurden angegriffen (FH 2023). Die radikalen Gruppierungen operieren in weiten Teilen des Ostlichen Kernindiens, vor
allem im sogenannten ,Red Corridor” (Schwerpunkte in Chhattisgarh, Odisha, Jharkand, Bihar, West Bengal). |hre
Gesamtzahl wird nunmehr auf unter 10.000 Personen geschatzt. Zwar stellen gewalttdtige linksextremistische
Gruppen (sog. ,Naxaliten” oder ,maoistische Guerilla“) weiter eine innenpolitische Herausforderung fir die indische
Regierung dar; seit dem entschiedenen Vorgehen indischer Sicherheitskrafte (2009 - Operation Green Hunt) gepaart
mit gezielter Wirtschaftsférderung in betroffenen Gebieten ist jedoch ein starker Rickgang dieser Gruppierungen zu
verzeichnen (AA 5.6.2023).

Nachdem die Lage im Punjab in den letzten Jahren ruhig war, gab es im Frihjahr 2023 ein erneutes Aufflammen der
seperatistischen Khalistan-Bewegung. Deren Anfuhrer befindet sich nach seiner Flucht in Haft. Der Konflikt
beschrankte sich auf Auseinandersetzungen zwischen bewaffneten Separatisten und der Polizei, Zivilisten waren nicht
betroffen (OB New Delhi 7.2023).
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Das Justizsystem gliedert sich in den Supreme Court: Oberstes Gericht mit Sitz in Delhi; als Verfassungsgericht regelt er



die Streitigkeiten zwischen Zentralstaat und Unionsstaaten. Er fungiert auch als Appellationsinstanz fir bestimmte
Kategorien von Urteilen der untergeordneten Gerichte, namentlich bei Urteilen, welche eine Interpretation der
Verfassung beinhalten oder bei Todesurteilen. Den High Court: Obergericht in jedem Unionsstaat. Kollegialgericht als
Appellationsinstanz sowohl in Zivil- wie auch in Strafsachen. Er fihrt auch die Dienst- und Personalaufsicht Gber die
Untergerichte des Staates, um so die Justiz von den Einfllissen der Exekutive abzuschirmen. Sowie dem Subordinate
Civil and Criminal Courts: untergeordnete Gerichtsinstanzen in den Distrikten der jeweiligen Unionsstaaten, in Zivil-
und Strafrecht aufgeteilt. Falle werden durch Einzelrichter entschieden. Richter am District und Sessions Court
entscheiden in Personalunion sowohl Uber zivilrechtliche wie auch strafrechtliche Falle (als District Judge Uber
Zivilrechtsfalle, als Sessions Judge Uber Straffalle). Unterhalb des District Judge gibt es noch den Subordinate Judge,
unter diesem den Munsif fur Zivilsachen. Unter dem Sessions Judge fungiert der 1st Class Judicial Magistrate, unter
diesem der 2nd Class Judicial Magistrate, jeweils fiir minder schwere Strafsachen (OB New Delhi 7.2023).

Die Justiz ist in Indien von der Legislative und der Exekutive getrennt (DFAT 29.9.2023). Das Gesetz sieht eine
unabhangige Justiz vor und die Regierung respektierte im Allgemeinen die Unabhangigkeit und Unparteilichkeit der
Justiz, doch kam es im Justizsystem zu Verzdégerungen, Kapazitdtsproblemen und Korruption auf den unteren Ebenen.
Das Justizsystem war nach wie vor stark Uberlastet und verflgte nicht Uber moderne Fallverwaltungssysteme. Das
Recht auf ein faires und offentliches Verfahren ist gesetzlich verankert, auBBer in Verfahren, bei denen es um
Amtsgeheimnisse oder die Sicherheit des Staates geht, und die Justiz hat dieses Recht im Allgemeinen durchgesetzt
(USDOS 20.3.2023b).

Die Justiz in Indien arbeitet formell unabhangig von den politischen Staatsorganen (FH 2023). Es gibt eine
verfassungsmaRig garantierte unabhdngige Gerichtsbarkeit mit dreistufigem Instanzenzug (AA 5.6.2023). Die haufig
Uberlange Untersuchungshaft/Verfahrensdauer aufgrund Uberlasteter und unterbesetzter Gerichte sowie Korruption
schranken die Rechtssicherheit aber deutlich ein (USDOS 20.3.2023b; vgl. FH 2023, OB New Delhi 7.2023). Sehr
problematisch ist zudem die sehr lange Verfahrensdauer von Strafverfahren. Die Regeldauer (von der Anklage bis zum
Urteil) betrdgt mehrere Jahre; in einigen Féllen dauern Verfahren bis zu zehn Jahre. (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi
7.2023). Ca. 77 % aller Gefangenen sind Untersuchungshaftlinge. Fast 71 % der Untersuchungshaftlinge sind zwischen
drei Monaten und mehr als funf Jahren in Haft (AA 5.6.2023). Auch der Zeugenschutz ist mangelhaft, was dazu fuhrt,
dass Zeugen aufgrund von Bestechung und/oder Bedrohung vor Gericht haufig nicht frei aussagen. Auch Zeugen
kdénnen fur ihre Vernehmung gemal3 Strafprozessordnung Uber mehrere Tage inhaftiert werden, sofern Fluchtgefahr
besteht: Falle von Sippenhaft sollen nicht vorkommen (AA 5.6.2023). Die Justiz ist in Indien von der Legislative und der
Exekutive getrennt (DFAT 29.9.2023). Das Gesetz sieht eine unabhangige Justiz vor und die Regierung respektierte im
Allgemeinen die Unabhangigkeit und Unparteilichkeit der Justiz, doch kam es im Justizsystem zu Verzdgerungen,
Kapazitatsproblemen und Korruption auf den unteren Ebenen. Das Justizsystem war nach wie vor stark Uberlastet und
verflgte nicht Gber moderne Fallverwaltungssysteme. Das Recht auf ein faires und offentliches Verfahren ist gesetzlich
verankert, auBer in Verfahren, bei denen es um Amtsgeheimnisse oder die Sicherheit des Staates geht, und die Justiz
hat dieses Recht im Allgemeinen durchgesetzt (USDOS 20.3.2023b)., Die Justiz in Indien arbeitet formell unabhangig
von den politischen Staatsorganen (FH 2023). Es gibt eine verfassungsmaliig garantierte unabhangige Gerichtsbarkeit
mit dreistufigem Instanzenzug (AA 5.6.2023). Die haufig Uberlange Untersuchungshaft/Verfahrensdauer aufgrund
Uberlasteter und unterbesetzter Gerichte sowie Korruption schranken die Rechtssicherheit aber deutlich ein (USDOS
20.3.2023b; vergleiche FH 2023, OB New Delhi 7.2023). Sehr problematisch ist zudem die sehr lange Verfahrensdauer
von Strafverfahren. Die Regeldauer (von der Anklage bis zum Urteil) betragt mehrere Jahre; in einigen Fallen dauern
Verfahren bis zu zehn Jahre. (AA 5.6.2023; vergleiche OB New Delhi 7.2023). Ca. 77 % aller Gefangenen sind
Untersuchungshaftlinge. Fast 71 % der Untersuchungshaftlinge sind zwischen drei Monaten und mehr als funf Jahren
in Haft (AA 5.6.2023). Auch der Zeugenschutz ist mangelhaft, was dazu fuhrt, dass Zeugen aufgrund von Bestechung
und/oder Bedrohung vor Gericht haufig nicht frei aussagen. Auch Zeugen konnen fiur ihre Vernehmung gemaf
Strafprozessordnung Uber mehrere Tage inhaftiert werden, sofern Fluchtgefahr besteht: Falle von Sippenhaft sollen
nicht vorkommen (AA 5.6.2023).

In einigen landlichen Gemeinden gibt es Dorfgerichte (manchmal nyaya panchayat genannt), die manche Inder dem
formellen Rechtssystem vorziehen. Die Entscheidungen fallen schneller, sind gemeinschaftsbezogen und oft weniger
anfallig fur Korruption (DFAT 29.9.2023).

Eine systematisch diskriminierende Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis lasst sich nicht feststellen und sieht



keine unmenschlichen oder erniedrigenden Strafen vor. Die Strafzumessungen bewegen sich regelmaRig im unteren
Bereich des gesetzlich vorgesehenen Strafrahmens. Allerdings sind vor allem die unteren Instanzen nicht frei von
Korruption (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi 7.2023), sind oft politisch besetzt bzw. agieren in vorauseilendem
Gehorsam gegentber lokalen Amtstragern, wie beispielsweise Abgeordneten. Sehr problematisch ist die haufig sehr
lange Verfahrensdauer in Folge von Uberlastung der Gerichte. Der mangelnde Zeugenschutz fuhrt dazu, dass Zeugen
wegen Bestechung oder Bedrohung vor Gericht hiufig ,umfallen” (OB New Delhi 7.2023).Eine systematisch
diskriminierende Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis lasst sich nicht feststellen und sieht keine
unmenschlichen oder erniedrigenden Strafen vor. Die Strafzumessungen bewegen sich regelmaf3ig im unteren Bereich
des gesetzlich vorgesehenen Strafrahmens. Allerdings sind vor allem die unteren Instanzen nicht frei von Korruption
(AA 5.6.2023; vergleiche OB New Delhi 7.2023), sind oft politisch besetzt bzw. agieren in vorauseilendem Gehorsam
gegenlber lokalen Amtstragern, wie beispielsweise Abgeordneten. Sehr problematisch ist die haufig sehr lange
Verfahrensdauer in Folge von Uberlastung der Gerichte. Der mangelnde Zeugenschutz fiihrt dazu, dass Zeugen wegen
Bestechung oder Bedrohung vor Gericht hiufig ,umfallen” (OB New Delhi 7.2023).

In der Verfassung verankerte rechtsstaatliche Garantien (z. B. das Recht auf ein faires Verfahren) werden durch eine
Reihe von Sicherheitsgesetzen eingeschrankt. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschldagen von Mumbai im
November 2008 verscharft; u. a. wurde die Unschuldsvermutung fir bestimmte Straftatbestdnde auBer Kraft gesetzt
(AA 5.6.2023) z. B. bei Anwendung des Unlawful Activities Prevention Act (UAPA). Es gibt kostenfreie Rechtsberatung fir
bedurftige Angeklagte, aber in der Praxis ist der Zugang zu kompetenter Beratung oft begrenzt. Gerichte sind
verpflichtet, Urteile 6ffentlich zu verkiinden, und es gibt effektive Wege der Berufung auf beinahe allen Ebenen der
Justiz. Angeklagte haben das Recht, die Aussage zu verweigern oder sich schuldig zu bekennen (USDOS 12.4.2022). Die
Rechte auf ein ordnungsgemaRes Verfahren werden nicht konsequent eingehalten. Die Burger sehen sich bei der
Verfolgung der Rechtsanspriiche mit erheblichen Hindernissen konfrontiert, darunter z. B. auch die Forderungen nach
Bestechungsgeldern (FH 2023). Generell ist festzuhalten, dass das indische Rechtssystem in vielen Bereichen
rechtsstaatlich bedenkliche Verfahrensvorschriften zur Beweislastumkehr kennt (OB New Delhi 7.2023).

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass unerlaubte Ermittlungsmethoden angewendet werden, insbesondere um
ein Gestandnis zu erlangen. Das gilt insbesondere bei Fallen mit terroristischem oder politischen Hintergrund oder
solchen mit besonderem 6&ffentlichem Interesse (AA 5.6.2023). Das Heranziehen von erzwungenen Gestandnissen (z.
B.: durch Gewalt oder Folter) in die Beweislage ist rechtswidrig, kommt aber dennoch vor (OB New Delhi 7.2023).

Praventivhaft ist bei Fallen von Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung gesetzlich vorgesehen. Der National Security Act
(NSA) aus 1980 erlaubt Vorbeugehaft ohne Anklage oder Gerichtsverfahren bis zu einem Jahr, wenn eine Person als
Sicherheitsrisiko eingestuft wird, ohne dass das Gesetz die Sicherheitsgrinde naher definiert. Verhaftete Personen
mussen innerhalb von 15 Tagen Uber die Haftgriinde informiert werden. Spatestens nach sieben Wochen muss ein
Beratungsausschuss Uber die RechtmaRigkeit der Inhaftierung befinden (OB New Delhi 7.2023).

Das Gesetz zur Verhinderung rechtswidriger Aktivitaten (Unlawful Activities Prevention Act - UAPA), gibt den Behorden
die Méglichkeit, Personen in Fallen, die mit Aufstanden oder Terrorismus in Verbindung stehen, bis zu 180 Tage ohne
Anklage in Haft zu nehmen. Das UAPA kann angewandt werden, wenn die Staatsanwaltschaft Beweise flr den Besitz
von Schusswaffen oder Sprengstoff oder das Vorhandensein von Fingerabdricken an einem Tatort vorlegen kann,
unabhangig davon, ob die Behdrden kriminelle Absichten nachweisen (USDOS 20.3.2023b).

Im Dezember 2019 verdffentlichte das Ministerium fir Recht und Justiz den "Scheme on Fast Track Special Courts for
Expeditious Disposal of Cases of Rape and Protection of Children against Sexual Offences (POCSO)" Act. Das Gesetz
zielt darauf ab, 1.023 Fast-Track-Gerichte im ganzen Land einzurichten, um die 166.882 [Stand 2020] Vergewaltigungs-
und POCSO-Gesetzesfalle zu erledigen, die bei verschiedenen Gerichten anhangig sind (USDOS 30.3.2021). Das Gesetz
sieht vor, dass in jedem Bezirk mindestens ein Sondergericht fir Sexualstraftaten gegen Kinder (POCSO-Gericht)
eingerichtet wird, aber die Umsetzung dieser Bestimmung verzogert sich (USDOS 20.3.2023b).

In Teilen des Landes, vor allem in landlichen Gebieten, erlassen informelle Gemeinderate Erlasse zu sozialen Brauchen.
Ihre Beschlusse fiihren manchmal zu Gewalt oder Verfolgung von Personen, die gegen die sozialen Normen verstol3en,
insbesondere Frauen und Angehdrige der unteren Kasten (FH 2023). In Indien gibt es zudem die Mdglichkeit der
Alternative Dispute Reolution (ADR / Alternative Streitbeilegung). ADR bietet die Mdglichkeit, alle Arten von
Angelegenheiten zu l6sen, einschlieBlich zivilrechtlicher, kommerzieller, industrieller und familidarer Angelegenheiten



usw., bei denen die Menschen nicht in der Lage sind, eine Verhandlung zu beginnen und eine Einigung zu erzielen. Im
Allgemeinen wird bei ADR eine neutrale dritte Partei eingesetzt, die den Parteien hilft, miteinander zu kommunizieren,
die Differenzen zu erértern und den Streit zu l6sen. Das Verfahren verlduft ohne Einschaltung gerichtlicher
Institutionen (Legal Service India, ohne Datum).

In Indien wird kein einheitliches Zivilrecht angewandt, sondern nach Religionszugehdrigkeit unterschieden. Das
staatliche Familien- und Erbrecht gilt fir Hindus und Angehdrige anderer Religionsgemeinschaften, nicht aber fur
Muslime. Familienrechtliche Streitigkeiten werden vor den ortlichen Gerichten entschieden, manchmal in freier
Interpretation des vermuteten Rechts (OB New Delhi 7.2023).
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Fur die Aufrechterhaltung von Recht und Ordnung sind in erster Linie die Bundesstaaten und Unionsterritorien
zustandig (USDOS 20.3.2023b; vgl. DFAT 29.9.2023), wobei die Zentralregierung die politische Kontrolle austbt. Die
Polizei fallt in die Zusténdigkeit der Bundesstaaten. Das Innenministerium kontrolliert die meisten paramilitarischen
Krafte, den Inlandsnachrichtendienst und die nationalen Strafverfolgungsbehdrden und bietet Schulungen fir leitende
Beamte der staatlichen Polizeikrafte an. Die zivilen Behérden haben die Sicherheitskrafte wirksam kontrolliert (USDOS
20.3.2023b).Fir die Aufrechterhaltung von Recht und Ordnung sind in erster Linie die Bundesstaaten und
Unionsterritorien zustandig (USDOS 20.3.2023b; vergleiche DFAT 29.9.2023), wobei die Zentralregierung die politische
Kontrolle ausibt. Die Polizei fallt in die Zustandigkeit der Bundesstaaten. Das Innenministerium kontrolliert die
meisten paramilitérischen Krafte, den Inlandsnachrichtendienst und die nationalen Strafverfolgungsbehérden und
bietet Schulungen fir leitende Beamte der staatlichen Polizeikrdfte an. Die zivilen Behorden haben die
Sicherheitskrafte wirksam kontrolliert (USDOS 20.3.2023b).

Das Militér kann im Inland eingesetzt werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit notwendig ist.
Die u. a. auch in den von linksextremistischen Gruppen (sog. Naxaliten) betroffenen Bundesstaaten Zentralindiens
eingesetzten paramilitdrischen Einheiten Indiens unterstehen zu weiten Teilen dem Innenministerium. Auch die
Nachrichtendienste Indiens im Inland ("Intelligence Bureau") wie Ausland (Research and Analysis Wing) handeln auf
gesetzlicher Grundlage. Sie unterstehen Uber den Nationalen Sicherheitsberater direkt dem Premierminister (AA
5.6.2023). Das Militar verflgt nach dem Armed Forces (Special Powers) Act von 1958 (ber weitreichende Befugnisse,
wenn der Notstand ausgerufen wird. Das Gesetz erlaubt es den Sicherheitskraften, Hauser zu durchsuchen, Personen
und Raumlichkeiten ohne Durchsuchungsbefehl zu durchsuchen oder zu verhaften und auf Sicht zu schieRen. Diese



Befugnisse gelten sowohl in Jammu und Kaschmir als auch in Teilen des Landes, in denen separatistische Krafte auf
freiem FuBR sind (DFAT 29.9.2023). Das indische Militar ist der zivilen Verwaltung unterstellt und hat in der
Vergangenheit wenig Interesse an einer politischen Rolle gezeigt (BICC 7.2023).

Das Defense Security Corps sorgt fur die Sicherheit der Einrichtungen des Verteidigungsministeriums. Die Border
Security Force (BSF) ist fur die indisch-pakistanische und indisch-bangladeschische Grenze zustandig; die Sashastra
Seema Bal (SSB) bewacht die indisch-nepalesische und indisch-bhutanische Grenze. Die Central Reserve Police Force
(CRPF) umfasst eine Rapid Reaction Force (RAF) zur Bekampfung von Unruhen und das Commando Battalion for
Resolute Action (COBRA) zur Aufstandsbekampfung. Die Assam Rifles unterstehen der administrativen Kontrolle des
Ministeriums fur innere Angelegenheiten, wahrend die operative Kontrolle dem Verteidigungsministerium
(insbesondere der indischen Armee) untersteht. Die Territorialarmee (TA) ist eine militarische Reservetruppe, die sich
aus freiwilligen Teilzeitkraften zusammensetzt, die die indische Armee unterstitzen; sie ist Teil der regularen Armee
und hat die Aufgabe, die reguldare Armee von statischen Aufgaben zu entlasten und die zivilen Behorden bei
Naturkatastrophen zu unterstitzen und die wesentlichen Dienste in Notfallen aufrechtzuerhalten, sowie bei Bedarf
Einheiten fUr die regulare Armee bereitzustellen (CIA 7.11.2023).

Nach dem Armed Forces Special Powers Act (AFSPA) kann die Zentralregierung einen Bundesstaat oder ein
Unionsterritorium zu einem "Unruhegebiet" erkldren und die Sicherheitskrafte in diesem Staat ermachtigen, todliche
Gewalt anzuwenden, um "Recht und Ordnung aufrechtzuerhalten" und jede Person festzunehmen, "gegen die ein
begrindeter Verdacht besteht", ohne den Festgenommenen Uber die Griinde flr die Festnahme zu informieren. Das
Gesetz bietet den Sicherheitskraften auBerdem Immunitat vor ziviler Strafverfolgung fir Handlungen, die in Regionen
unter dem AFSPA begangen werden (USDOS 20.3.2023b).

Die indische Polizei (Indian Police Service) untersteht den Bundesstaaten (AA 5.6.2023) und ist keine direkte
Strafverfolgungs- oder Vollzugsbehdrde. Sie fungiert als Ausbildungs- und Rekrutierungsstelle fur Fihrungsoffiziere der
Polizei in den Bundesstaaten (BICC 7.2023). Im Hinblick auf die foderalen Strukturen ist die Polizei dezentral in den
einzelnen Bundesstaaten organisiert (BICC 7.2023; vgl. USDOS 12.4.2022). Die einzelnen Einheiten haben jedoch
angesichts eines nationalen Polizeigesetzes, zahlreichen nationalen Strafrechten und der oben beschrieben zentralen
Rekrutierungsstelle fur Fihrungskrafte eine Reihe von Gemeinsamkeiten. Allgemein ist die Polizei mit der
Strafverfolgung, Verbrechenspravention und -bekampfung sowie Aufrechterhaltung der ¢ffentlichen Ordnung betraut
und Ubt gleichzeitig eine teilweise Kontrolle tber die verschiedenen Geheimdienste aus. Innerhalb der Polizei gibt es
eine Kriminalpolizei (Criminal Investigation Department: CID), in die wiederum eine Sondereinheit (Special Branch)
integriert ist. Wahrend erstere mit nationalen und bundesstaatentibergreifenden Verbrechen betraut ist, hat die
Sondereinheit Informationsbeschaffung und Uberwachung jeglicher subversiver Elemente und Personen zur Aufgabe.
In fast allen Bundesstaaten sind spezielle Polizeieinheiten aufgestellt worden, die sich mit Frauen und Kindern
beschaftigen. Kontrolliert wird ein Grol3teil der Strafverfolgungsbehdérden vom Innenministerium (Ministry of Home
Affairs) (BICC 7.2023).Die indische Polizei (Indian Police Service) untersteht den Bundesstaaten (AA 5.6.2023) und ist
keine direkte Strafverfolgungs- oder Vollzugsbehdrde. Sie fungiert als Ausbildungs- und Rekrutierungsstelle fir
FUhrungsoffiziere der Polizei in den Bundesstaaten (BICC 7.2023). Im Hinblick auf die foderalen Strukturen ist die
Polizei dezentral in den einzelnen Bundesstaaten organisiert (BICC 7.2023; vergleiche USDOS 12.4.2022). Die einzelnen
Einheiten haben jedoch angesichts eines nationalen Polizeigesetzes, zahlreichen nationalen Strafrechten und der oben
beschrieben zentralen Rekrutierungsstelle fur FUhrungskrafte eine Reihe von Gemeinsamkeiten. Allgemein ist die
Polizei mit der Strafverfolgung, Verbrechenspravention und -bekdmpfung sowie Aufrechterhaltung der o6ffentlichen
Ordnung betraut und Ubt gleichzeitig eine teilweise Kontrolle tber die verschiedenen Geheimdienste aus. Innerhalb
der Polizei gibt es eine Kriminalpolizei (Criminal Investigation Department: CID), in die wiederum eine Sondereinheit
(Special Branch) integriert ist. Wahrend erstere mit nationalen und bundesstaatenibergreifenden Verbrechen betraut
ist, hat die Sondereinheit Informationsbeschaffung und Uberwachung jeglicher subversiver Elemente und Personen
zur Aufgabe. In fast allen Bundesstaaten sind spezielle Polizeieinheiten aufgestellt worden, die sich mit Frauen und
Kindern beschaftigen. Kontrolliert wird ein Grof3teil der Strafverfolgungsbehérden vom Innenministerium (Ministry of
Home Affairs) (BICC 7.2023).

Die rechtsstaatliche Kontrolle der Polizei ist defizitar. Es zeigt sich vor allem ein den Anforderungen an einen modernen
Rechtsstaat nicht addquater Ausbildungs- und Ausriistungsstand der Polizei (AA 5.6.2023). Ubergriffe (AA 5.6.2023) und
Korruption innerhalb der Polizei ist nach wie vor ein Problem (FH 2023; vgl. AA 5.6.2023). Daruber hinaus wird von



Folter, Misshandlung und Vergewaltigung durch Strafverfolgungs- und Sicherheitsbeamte berichtet (FH 2023). Dies
schlagt sich in einem mangelhaften Vertrauen der Bevdlkerung nieder und hat damit auch mittelbar Auswirkungen auf
andere Menschenrechtsbereiche, z. B. die Bereitschaft zu Strafanzeigen bei Menschenrechtsverst63en. Besonders in
sogenannten Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekdmpfung sezessionistischer und terroristischer
Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden (AA 5.6.2023).Die rechtsstaatliche Kontrolle der
Polizei ist defizitar. Es zeigt sich vor allem ein den Anforderungen an einen modernen Rechtsstaat nicht adaquater
Ausbildungs- und Ausrustungsstand der Polizei (AA 5.6.2023). Ubergriffe (AA 5.6.2023) und Korruption innerhalb der
Polizei ist nach wie vor ein Problem (FH 2023; vergleiche AA 5.6.2023). Darlber hinaus wird von Folter, Misshandlung
und Vergewaltigung durch Strafverfolgungs- und Sicherheitsbeamte berichtet (FH 2023). Dies schlagt sich in einem
mangelhaften Vertrauen der Bevolkerung nieder und hat damit auch mittelbar Auswirkungen auf andere
Menschenrechtsbereiche, z. B. die Bereitschaft zu Strafanzeigen bei MenschenrechtsverstoRen. Besonders in
sogenannten Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekdmpfung sezessionistischer und terroristischer
Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden (AA 5.6.2023).

Im Marz reduzierte die indische Regierung die Zahl der Bezirke, die unter das Gesetz Uber die Sondervollmachten der
Streitkrafte (AFSPA) fallen, in einigen norddstlichen Bundesstaaten. In Jammu und Kaschmir sowie in 43 von 90
Bezirken in vier norddstlichen Bundesstaaten blieb das Gesetz jedoch weiterhin in Kraft, sodass Angehorige der
Sicherheitskrafte selbst bei schweren Menschenrechtsverletzungen straffrei ausgehen kdnnen (HRW 12.1.2023).

Die Polizeikrafte kdnnen bei Bedarf durch Einheiten des Militdrs oder paramilitérische Krafte verstarkt werden.
Paramilitdrische Krafte sind Krafte die auf Grund sondergesetzlicher Ermachtigungen handeln, welche zum Teil
Grundrechte einschranken oder auRRer Kraft setzen und die dem indischen Innenministerium unterstehen (OB New
Delhi 7.2023).

Es gab Berichte Uber willkiirliche oder unrechtmaRige Tétungen durch die Regierung oder ihre Vertreter, einschlieBlich
auBergerichtlicher Tétungen von mutmalilichen Kriminellen und Terroristen (USDOS 20.3.2023b). Trotz der Trainings
far Sicherheitskrafte bleiben willkirliche Verhaftungen, Folter und erzwungene Gestandnisse verbreitet. Die
Sicherheitsbehdérden sind Uberarbeitet, unterbezahlt und oft politischem Druck ausgesetzt, was in weiterer Folge zu
Korruption fiihrt (OB New Delhi 7.2023).

Die Behdrden verstarkten ihre Bemuhungen, Aktivisten der Zivilgesellschaft und unabhangige Journalisten zum
Schweigen zu bringen, indem sie politisch motivierte Anklagen, einschlieBlich Terrorismus, erhoben, um diejenigen, die
Missstande in der Regierung aufdeckten oder kritisierten, ins Gefangnis zu bringen. Die Regierung nutzte Vorschriften
zur Finanzierung aus dem Ausland und Vorwiirfe finanzieller UnregelmaRigkeiten, um Rechtsgruppen, politische
Gegner und andere zu schikanieren (HRW 12.1.2023; vgl. Al 28.3.2023).Die Behdrden verstarkten ihre Bemuhungen,
Aktivisten der Zivilgesellschaft und unabhangige Journalisten zum Schweigen zu bringen, indem sie politisch motivierte
Anklagen, einschlieBlich Terrorismus, erhoben, um diejenigen, die Missstande in der Regierung aufdeckten oder
kritisierten, ins Gefangnis zu bringen. Die Regierung nutzte Vorschriften zur Finanzierung aus dem Ausland und
Vorwdirfe finanzieller Unregelmaliigkeiten, um Rechtsgruppen, politische Gegner und andere zu schikanieren (HRW
12.1.2023; vergleiche Al 28.3.2023).
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Indien hat im Jahr 1997 das UN-Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung oder Strafe unterzeichnet, jedoch bisher nicht ratifiziert (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi
7.2023, BICC 7.2023). Es sind auBerdem keine fiir die Ratifizierung notwendigen Anderungen der nationalen
Gesetzgebung eingeleitet worden (BICC 7.2023). Ein Gesetzesentwurf zur Bekampfung von Folter (Bill on the
Prevention of Torture), welcher innerstaatliche Voraussetzung der Ratifizierung der UN-Anti-Folterkonvention ist, steht
noch aus (AA 5.6.2023; vgl. FH 2023).Indien hat im Jahr 1997 das UN-Ubereinkommen gegen Folter und andere
grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe unterzeichnet, jedoch bisher nicht ratifiziert (AA
5.6.2023; vergleiche OB New Delhi 7.2023, BICC 7.2023). Es sind auRerdem keine fiir die Ratifizierung notwendigen
Anderungen der nationalen Gesetzgebung eingeleitet worden (BICC 7.2023). Ein Gesetzesentwurf zur Bekdmpfung von
Folter (Bill on the Prevention of Torture), welcher innerstaatliche Voraussetzung der Ratifizierung der UN-Anti-
Folterkonvention ist, steht noch aus (AA 5.6.2023; vergleiche FH 2023).

Das Gesetz verbietet Folter (USDOS 20.3.2023b; vgl. AA 5.6.2023 ) und andere Misshandlungen, aber es gab
glaubwurdige Berichte, dass Regierungsbeamte davon Gebrauch machten. Das Gesetz verbietet es den Behdrden,
erzwungene Gestandnisse als Beweismittel zuzulassen, aber einige Nichtregierungsorganisationen (NRO) berichteten,
dass die Behorden Folter einsetzten, um Gestandnisse zu erzwingen (USDOS 20.3.2023b; vgl. OB New Delhi 7.2023).
Der indische Staat verfolgt Folterer grundsatzlich und veranstaltet Kampagnen zur Bewusstseinsbildung bei den
Sicherheitskraften. Allerdings bleiben Menschenrechtsverletzungen, begangen von Polizeibeamten und
paramilitirischen Einheiten, haufig ungeahndet und filhren nicht einmal zu Ermittlungsverfahren (AA 5.6.2023; vgl. OB
New Delhi 7.2023), weil Opfer ihre Rechte nicht kennen oder eingeschiichtert werden (AA 5.6.2023). Besonders
gefahrdet sind Angehdrige unterer Kasten und andere sozial benachteiligte Bevélkerungsschichten (OB New Delhi
7.2023).Das Gesetz verbietet Folter (USDOS 20.3.2023b; vergleiche AA 5.6.2023 ) und andere Misshandlungen, aber es
gab glaubwiuirdige Berichte, dass Regierungsbeamte davon Gebrauch machten. Das Gesetz verbietet es den Behdrden,
erzwungene Gestandnisse als Beweismittel zuzulassen, aber einige Nichtregierungsorganisationen (NRO) berichteten,
dass die Behdrden Folter einsetzten, um Gestandnisse zu erzwingen (USDOS 20.3.2023b; vergleiche OB New Delhi
7.2023). Der indische Staat verfolgt Folterer grundsatzlich und veranstaltet Kampagnen zur Bewusstseinsbildung bei
den Sicherheitskraften. Allerdings bleiben Menschenrechtsverletzungen, begangen von Polizeibeamten und
paramilitdrischen Einheiten, hdufig ungeahndet und fihren nicht einmal zu Ermittlungsverfahren (AA 5.6.2023;
vergleiche OB New Delhi 7.2023), weil Opfer ihre Rechte nicht kennen oder eingeschichtert werden (AA 5.6.2023).
Besonders gefahrdet sind Angehérige unterer Kasten und andere sozial benachteiligte Bevélkerungsschichten (OB
New Delhi 7.2023).

Menschenrechtsorganisationen zufolge setzte die Polizei Folter, andere Misshandlungen und willkirliche Festnahmen
ein, um erzwungene oder falsche Gestandnisse zu erlangen. In einigen Fallen hielt die Polizei Berichten zufolge
Verdachtige fest, ohne ihre Verhaftung zu registrieren, und verweigerte den Inhaftierten ausreichend Nahrung und
Wasser. Es gab Berichte Uber Misshandlungen in Gefangnissen durch Warter und Insassen sowie Berichte Uber
Vergewaltigungen von Haftlingen durch die Polizei (USDOS 20.3.2023b).



Es kommt immer wieder zu willkiirlichen Ubergriffen der Staatsorgane, insbesondere der Polizeikréfte, vor allem
gegenlber Héftlingen in Polizeigewahrsam, die unter Umstidnden auch zum Tode fiihren kénnen (OB New Delhi
7.2023). Es ist nicht unudblich (AA 5.6.2023) bzw. ist es weit verbreitet, dass Haftlinge misshandelt werden -
insbesondere Angehdrige marginalisierter Gruppen (FH 2023); in einigen Fallen sogar mit Todesfolge (AA 5.6.2023). In
einigen Fallen wird von willktrlichen und nicht gemeldeten Verhaftungen berichtet, bei denen dem Verhafteten
mitunter ausreichend Wasser und Nahrung vorenthalten werden. Die angerufenen Gerichte haben in den letzten
Jahren teilweise verstarkt Verantwortung gezeigt, zumal NGOs und die Presse kritisch Uber die ihnen bekannt
gewordenen Félle berichten (OB New Delhi 7.2023).

Ubergriffe der Militdrs und der paramilitarischen Gruppen bei ihren Einsatzen im Inneren (v. a. in Jammu und Kaschmir
sowie in Indiens Nordosten) werden vereinzelt (militar-) gerichtlich geahndet, der Prozess und Prozessausgang bleiben
allerdings geheim. Trotz der Trainings fur Sicherheitskrafte bleiben willkurliche Verhaftungen, Folter und erzwungene
Gestandnisse verbreitet. Die Sicherheitsbehdrden sind Uberarbeitet, unterbezahlt und oft politischem Druck

ausgesetzt, was in weiterer Folge zu Korruption fithrt (OB New Delhi 7.2023).

Der Armed Forces Special Powers Act (AFSPA) gewdhrt den Sicherheitskraften selbst bei schweren
Menschenrechtsverletzungen weitgehend Immunitat vor Strafverfolgung (USDOS 20.3.2023b; vgl. HRW 12.1.2023, AA
5.6.2023). GemaR dem AFSPA kann die Zentralregierung einen Bundesstaat oder ein Unionsterritorium als
Unruhegebiet [disturbed area] erkldren und die Sicherheitskrafte in diesem Staat ermachtigen, tddliche Gewalt
anzuwenden, um Recht und Ordnung aufrechtzuerhalten und jede Person zu verhaften, gegen die ein "begrindeter
Verdacht" besteht - ohne den Festgenommenen den Grund der Festnahme mitzuteilen (USDOS 20.3.2023b; vgl. AA
5.6.2023). Zusatzlich kénnen Durchsuchungen ohne Durchsuchungsbefehl durchgefihrt werden (AA 5.6.2023). Jedoch
wurde das umstrittene Sonderermachtigungsgesetz AFSPA im April 2018 fir den Bundesstaat Meghalaya aufgehoben,
im Bundesstaat Arunachal Pradesh auf acht Polizeidistrikte beschrankt und ist seit April 2019 in drei weiteren
Polizeidistrikten von Arunachal Pradesh teilweise aufgehoben. Unverdndert in Kraft ist es in folgenden als
Unruhegebiete geltenden Staaten: Assam, Nagaland sowie in Teilen von Manipur (AA 5.6.2023). Fur das
Unionsterritorium Jammu und Kaschmir existiert eine eigene Fassung (AA 5.6.2023). Auch dort ist das AFSPA weiter in
Kraft (HRW 12.1.2023).Der Armed Forces Special Powers Act (AFSPA) gewahrt den Sicherheitskraften selbst bei
schweren Menschenrechtsverletzungen weitgehend Immunitat vor Strafverfolgung (USDOS 20.3.2023b; vergleiche
HRW 12.1.2023, AA 5.6.2023). GemaR dem AFSPA kann die Zentralregierung einen Bundesstaat oder ein
Unionsterritorium als Unruhegebiet [disturbed area] erklaren und die Sicherheitskrafte in diesem Staat erméachtigen,
todliche Gewalt anzuwenden, um Recht und Ordnung aufrechtzuerhalten und jede Person zu verhaften, gegen die ein
"begrindeter Verdacht" besteht - ohne den Festgenommenen den Grund der Festnahme mitzuteilen (USDOS
20.3.2023b; vergleiche AA 5.6.2023). Zusatzlich kénnen Durchsuchungen ohne Durchsuchungsbefehl durchgefihrt
werden (AA 5.6.2023). Jedoch wurde das umstrittene Sonderermachtigungsgesetz AFSPA im April 2018 fur den
Bundesstaat Meghalaya aufgehoben, im Bundesstaat Arunachal Pradesh auf acht Polizeidistrikte beschrankt und ist
seit April 2019 in drei weiteren Polizeidistrikten von Arunachal Pradesh teilweise aufgehoben. Unverdndert in Kraft ist
es in folgenden als Unruhegebiete geltenden Staaten: Assam, Nagaland sowie in Teilen von Manipur (AA 5.6.2023). Fur
das Unionsterritorium Jammu und Kaschmir existiert eine eigene Fassung (AA 5.6.2023). Auch dort ist das AFSPA weiter
in Kraft (HRW 12.1.2023).

Im Juli 2016 lieR das Oberste Gericht in einem Zwischenurteil zu AFSPA in Manipur erste Zweifel an der
Verfassungsmafigkeit des Gesetzes erkennen. Der Schutz der Menschenrechte sei auch unter den Regelungen des
AFSPA unbedingt zu gewahrleisten (AA 5.6.2023).

Es gibt zwar Ermittlungen und Verfolgungen von Einzelfallen, aber eine unzureichende Durchsetzung wie auch ein
Mangel an ausgebildeten Polizeibeamten und ein Uberbelastetes und unterfinanziertes Gerichtssystem tragen zu einer
geringen Zahl von Verurteilungen bei (USDOS 20.3.2023b). Die Behdrden berufen sich weiterhin auf Paragraf 197 der
Strafprozessordnung, der die Genehmigung der Regierung fur die strafrechtliche Verfolgung von Polizeibeamten
vorschreibt, um die Rechenschaftspflicht selbst in Fallen von schweren Misshandlungen zu verhindern (HRW
13.1.2022).

Bei in Indien bekannt gewordenen Fallen von extralegalen Totungen handelt es sich Uberwiegend um Todesfalle in
Polizei- oder Justizgewahrsam, bei denen die Opfer entweder an den Folgen der Folter gestorben sind oder getotet
wurden, um die Folter zu vertuschen bzw. unangenehme Aussagen und Beweise gegen hochrangige Personlichkeiten



zu unterdricken. Nur in wenigen Fallen kommt es zu Konsequenzen (OB New Delhi 7.2023).
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Korruption
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Das Gesetz sieht strafrechtliche Sanktionen fiir Korruption durch Beamte vor, und die Regierung hat das Gesetz im
Allgemeinen wirksam umgesetzt. Sie ist auf allen Regierungsebenen vertreten. NGOs berichten, dass Ublicherweise
Bestechungsgelder bezahlt werden, um Dienste wie Polizeischutz, Schuleinschreibung, Zugang zu Wasserversorgung
oder staatlichen Beihilfen zu beschleunigen (USDOS 20.3.2023b).

Die Justiz ist zwar unabhangig, eine Uberlange Verfahrensdauer sowie die verbreitete Korruption fuhren aber immer
wieder zu Situationen, die einer faktischen Rechtsverweigerung gleichkommen (AA 5.6.2023).

Korruption bei der Polizei ist weit verbreitet (AA 5.6.2023). Das Gesetz sieht Strafen fir Korruption im &ffentlichen
Dienst vor, in der Praxis kommen Staatsdiener mit korrupten Praktiken haufig ungestraft davon (USDOS 12.4.2022). Mit
dem Lokpal- und Lokayuktas-Gesetz aus dem Jahr 2013 wurden unabhangige nationale und bundesstaatliche Stellen
geschaffen, die Beschwerden Uber Korruption gegen Beamte oder Politiker entgegennehmen, diesen Vorwurfen
nachgehen und Verurteilungen gerichtlich durchsetzen sollen. Nur 7 der 29 bundesstaatlichen Lokayuktas hatten im
Oktober 2022 offentlich zugangliche Jahresberichte (FH 2023). Im Juni 2021 berichtete der Anti-Korruptions-
Ombudsmann des Landes, dass er im Laufe des Jahres 110 Korruptionsbeschwerden, darunter vier gegen
Parlamentsmitglieder, erhalten hat (USDOS 12.4.2022). Das Gesetz zum Schutz von Hinweisgebern aus dem Jahr 2014
wurde als begrenzt angesehen, und spatere Anderungen wurden kritisiert, weil sie es weiter aushohlten (FH 2023).

Ermittlungen und strafrechtliche Verfolgung von Einzelfdllen finden zwar statt, aber die unzureichende Durchsetzung,
der Mangel an ausgebildeten Polizeibeamten und ein Uberlastetes und unterfinanziertes Gerichtssystem tragen zu
einer geringen Zahl von Verurteilungen bei (USDOS 12.4.2022). Grof3 angelegte politische Korruptionsskandale haben
wiederholt Bestechung und andere Vergehen aufgedeckt, aber es wird angenommen, dass ein grolRer Teil der
Korruption nicht gemeldet und nicht geahndet wird, und die Behoérden wurden beschuldigt, selektiv und parteiisch
vorzugehen (FH 2023).

Indien scheint im Korruptionswahrnehmungsindex (Corruption Perceptions Index) von Transparency International im
Jahre 2022 mit einer Bewertung von 40 (von 100) (0 sehr korrupt, 100 wenig korrupt) auf dem 85. Platz von 180
bewerteten Staaten auf, was keiner Veranderung zu 2021 entspricht (TI 2023; vgl. TI 2022).Indien scheint im



Korruptionswahrnehmungsindex (Corruption Perceptions Index) von Transparency International im Jahre 2022 mit
einer Bewertung von 40 (von 100) (0 sehr korrupt, 100 wenig korrupt) auf dem 85. Platz von 180 bewerteten Staaten
auf, was keiner Veranderung zu 2021 entspricht (Tl 2023; vergleiche Tl 2022).
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Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung 2023-11-28 15:04

Indien hat 1948 die Allgemeine Erkldrung der Menschenrechte unterzeichnet (AA 5.6.2023). Alle wichtigen
Menschenrechte sind verfassungsrechtlich garantiert (OB New Delhi 7.2023; vgl. AA 5.6.2023). Die Umsetzung dieser
Garantien ist allerdings haufig nicht in vollem Umfang gewahrleistet. Indien bleibt ein Land extremer Kontraste. Es gibt
viel Positives: stabile Demokratie, verfassungsrechtlich garantierte burgerliche Freiheiten, fortschrittliche
Rechtsprechung und eine beeindruckend vielfaltige und lebendige Zivilgesellschaft. Aber es existieren eben auch
enorme Defizite, eklatante Grundrechtsverletzungen und eine gesellschaftliche Realitat, die aus westlicher Sicht haufig
schockierend wirkt. Die Menschenrechtssituation spiegelt die komplexe Lebenswirklichkeit eines multiethnischen und
multireligiosen Landes wider, die sich aus jahrtausendealten kulturellen Traditionen speist, die in Teilen die
Durchsetzung universeller Menschenrechte behindern. Der Alltag vieler Bevolkerungsgruppen ist von systematischer
gesellschaftlicher Benachteiligung gepragt. Ursache hierflir sind haufig tief verwurzelte soziale Praktiken wie das
Kastenwesen und der niedrige Bildungsstand von Teilen der Bevdlkerung und weniger systematische
Menschenrechtsverletzungen durch den Staat (AA 5.6.2023).Indien hat 1948 die Allgemeine Erklarung der
Menschenrechte unterzeichnet (AA 5.6.2023). Alle wichtigen Menschenrechte sind verfassungsrechtlich garantiert (OB
New Delhi 7.2023; vergleiche AA 5.6.2023). Die Umsetzung dieser Garantien ist allerdings haufig nicht in vollem
Umfang gewahrleistet. Indien bleibt ein Land extremer Kontraste. Es gibt viel Positives: stabile Demokratie,
verfassungsrechtlich garantierte birgerliche Freiheiten, fortschrittliche Rechtsprechung und eine beeindruckend
vielfaltige und lebendige Zivilgesellschaft. Aber es existieren eben auch enorme Defizite, eklatante
Grundrechtsverletzungen und eine gesellschaftliche Realitat, die aus westlicher Sicht haufig schockierend wirkt. Die
Menschenrechtssituation spiegelt die komplexe Lebenswirklichkeit eines multiethnischen und multireligidsen Landes
wider, die sich aus jahrtausendealten kulturellen Traditionen speist, die in Teilen die Durchsetzung universeller
Menschenrechte behindern. Der Alltag vieler Bevolkerungsgruppen ist von systematischer gesellschaftlicher
Benachteiligung gepragt. Ursache hierfur sind haufig tief verwurzelte soziale Praktiken wie das Kastenwesen und der
niedrige Bildungsstand von Teilen der Bevolkerung und weniger systematische Menschenrechtsverletzungen durch
den Staat (AA 5.6.2023).

Eine verallgemeinernde Bewertung der Menschenrechtslage ist fur Indien kaum moglich: Drastische
Grundrechtsverletzungen und Rechtsstaatsdefizite koexistieren mit weitgehenden burgerlichen Freiheiten,
fortschrittlichen Gesetzen und engagierten Initiativen der Zivilgesellschaft (AA 5.6.2023). Menschenrechtsverletzungen
werden auch von Terroristen in Jammu und Kaschmir, in den nordostlichen Bundesstaaten und in den vom



maoistischen Terrorismus betroffenen Gebieten begangen wurden, darunter Tétungen und Folter von Angehérigen
der Streitkrafte, der Polizei, von Regierungsbeamten und Zivilisten, Entfihrungen sowie die Rekrutierung und den
Einsatz von Kindersoldaten (USDOS 20.3.2023b).

Die Verfassung garantiert burgerliche Freiheiten, einschlieBlich der Meinungs- und Religionsfreiheit, aber die
Schikanen gegen Journalisten, Nichtregierungsorganisationen (NRO) und andere Regierungskritiker haben unter Modi
erheblich zugenommen. Die BJP hat zunehmend staatliche Einrichtungen genutzt, um politische Gegner ins Visier zu
nehmen. Muslime, registrierte Kasten (Dalits) und registrierte Stamme (Adivasis) werden nach wie vor wirtschaftlich
und sozial ausgegrenzt (FH 2023).

Die Verfassung garantiert den Burgern das Recht, ihre eigene Sprache, Schrift und Kultur zu bewahren (DFAT
29.9.2023).

Die Gesetze gestatten der Regierung das Abhdren von Gesprachen zum Schutz der Souveranitat und Integritat des
Landes, der Sicherheit des Staates, der freundschaftlichen Beziehungen zu auslandischen Staaten, der &ffentlichen
Ordnung oder zur Verhinderung der Anstiftung zur Begehung einer Straftat. Es gab Berichte, wonach
Regierungsbehdrden willkirlich oder unrechtmaRig oder ohne entsprechende rechtliche Befugnisse auf private
Kommunikation zugriffen, diese sammelten oder nutzten und Praktiken entwickelten, die einen willkirlichen oder
unrechtmaBigen Eingriff in die Privatsphdre ermdglichen, einschlielRlich des Einsatzes von Technologien zur
willkiirlichen oder unrechtmaBigen Uberwachung oder Beeintriachtigung der Privatsphdre von Personen (USDOS
20.3.2023b).

Die indische Regierung erfillt die Mindeststandards fir die Beseitigung des Menschenhandels nicht vollstandig,
unternimmt jedoch erhebliche Anstrengungen, um dies zu erreichen. Die Hauptverantwortung fiir die Bemtihungen
zur Bekampfung des Menschenhandels lag bei den indischen Bundesstaaten und Unionsterritorien, die von der
Zentralregierung politisch beaufsichtigt wurden (USDOS 15.6.2023).

Seit 1993 gibt es eine Nationale Menschenrechtskommission als unabhangiges Organ, die auf Antrag oder von Amts
wegen Menschenrechtsverletzungen untersuchen und Empfehlungen an die Regierung richten oder beim Obersten
Gerichtshof die Einleitung von StrafverfolgungsmaBBnahmen beantragen kann. Ihre Kompetenz erstreckt sich allerdings
nicht auf Uberprifung von Menschenrechtsverletzungen durch das Militdr. Obwohl sie keine Weisungsbefugnis zur
Einleitung von Strafverfahren hat und mangels Ermittlungsbefugnissen auf die Zusammenarbeit mit
Ermittlungsbehérden und Polizei angewiesen ist, tragt sie zunehmend auch durch in der Offentlichkeit ausgeiibten
Druck und durch Zusammenarbeit mit NGOs zur Ahndung und zur Verhinderung von Menschenrechtsverletzungen
bei. Der Protection of Human Rights Act, 1993, empfiehlt, dass jeder Bundesstaat eine Menschenrechtskommission
einrichtet, die es in der Mehrzahl der Unionsstaaten bereits gibt (OB New Delhi 7.2023).
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Haftbedingungen



Letzte Anderung 2023-11-28 15:04

Die Haftbedingungen waren haufig lebensbedrohlich (USDOS 20.3.2023b; vgl. OB New Delhi 7.2023), vor allem wegen
der extremen Uberbelegung, der unzureichenden sanitiren Bedingungen und der mangelnden medizinischen
Versorgung (USDOS 20.3.2023b; vgl. AA 5.6.2023). Gefangnisse und Haftanstalten waren nach wie vor unterfinanziert
und personell unterbesetzt und verfligten Uber keine ausreichende Infrastruktur (USDOS 20.3.2023b). Die
Bedingungen variieren von Gefangnis zu Gefangnis, obwohl die Einrichtungen in den zentralen Gefangnissen im
Allgemeinen besser sind als die der Bezirksgefangnisse (DFAT 29.9.2023).Die Haftbedingungen waren haufig
lebensbedrohlich (USDOS 20.3.2023b; vergleiche OB New Delhi 7.2023), vor allem wegen der extremen Uberbelegung,
der unzureichenden sanitdaren Bedingungen und der mangelnden medizinischen Versorgung (USDOS 20.3.2023b;
vergleiche AA 5.6.2023). Gefédngnisse und Haftanstalten waren nach wie vor unterfinanziert und personell unterbesetzt
und verflgten Uber keine ausreichende Infrastruktur (USDOS 20.3.2023b). Die Bedingungen variieren von Gefangnis zu
Gefangnis, obwohl die Einrichtungen in den zentralen Gefangnissen im Allgemeinen besser sind als die der
Bezirksgefangnisse (DFAT 29.9.2023).

Es gibt drei Klassen der Unterbringung, wobei die Kategorie A gewisse Privilegien (Einzelzelle, Transistorradio,
Verpflegung durch Angehdrige) bietet. Der Grofteil der Gefangenen (Kategorie C) muss sich allerdings mit sparlichen
Verhaéltnissen zufriedengeben. Hier ist es die Regel, dass sich bis zu 50 Inhaftierte eine Grofiraumzelle teilen mussen,
keine Betten zur Verfigung stehen und im Winter Decken fehlen (OB New Delhi 7.2023). Die Grundversorgung mit
Nahrungsmitteln ist gewahrleistet, fur die Hygiene sind die Haftlinge selbst verantwortlich und rudimentare arztliche
Versorgung ist ebenfalls regelmalig gewahrleistet (AA 5.6.2023). Doch kann jeder Haftling die Haftbedingungen
hinsichtlich Unterbringung, Hygiene, Verpflegung und medizinischer Behandlung durch Geldzahlungen verbessern.
Auch ist es Ublich, dass Haftlinge von Verwandten zusatzlich versorgt werden (AA 5.6.2023).

Das Gesetz Uber die 6ffentliche Sicherheit (Public Safety Act, PSA), das nur in Jammu und Kaschmir gilt, erlaubt es den
Behérden, Personen ohne Anklage oder gerichtliche Uberprifung bis zu zwei Jahre lang ohne Besuch von
Familienangehdrigen festzuhalten. Im April berichtete die Presse, dass in Jammu und Kaschmir mehr als 500 Personen
auf der Grundlage des PSA inhaftiert sind (USDOS 20.3.2023b).

Auf Geschlechtertrennung wird geachtet. Eine Trennung von Kleinkriminellen und Schwerverbrechern gibt es selten.
Nach dem Gesetz mussten Jugendliche in eigens vorgesehenen Jugendstrafanstalten untergebracht werden, allerdings
kann vor allem in landlichen Regionen nicht davon ausgegangen werden (OB New Delhi 7.2023). Es gab Berichte (iber
Misshandlungen in Gefangnissen durch Warter und Insassen; weiters, dass Gefangene oder Haftlinge in Polizei- und
Gerichtsgewahrsam getdtet wurden oder starben sowie Uber Vergewaltigungen von Haftlingen durch die Polizei
(USDOS 20.3.2023b).

Die Behdrden gestatteten den Gefangenen, sich bei den staatlichen und nationalen Menschenrechtskommissionen zu
beschweren, aber die Befugnisse der Kommissionen beschrankten sich auf die Abgabe von Empfehlungen. Die NHRC
hat das ganze Jahr Uber Beschwerden von Haftlingen Uber Menschenrechtsverletzungen erhalten und untersucht.
Vertreter der Zivilgesellschaft glaubten, dass nur wenige Haftlinge aus Angst vor Vergeltung durch Geféangniswarter
oder Beamte Beschwerde einreichten. Der NHRC verdéffentlichte keine Berichte Uber seine Feststellungen. Die
Zustandigkeit des NHRC erstreckt sich nicht auf militarische Haftanstalten (USDOS 20.3.2023b).

Die Behorden gestatteten Besuchern in begrenztem Umfang den Zugang zu den Gefangenen, aber einige
Familienangehdrige gaben an, dass die Behérden ihnen den Zugang zu ihren Verwandten verweigerten, insbesondere
in Gebieten, in denen ein hohes MaR an Gewalt herrscht, darunter Jammu und Kaschmir (USDOS 20.3.2023b).

Nach Regierungsangaben ist ein grol3er Teil der Todesfalle in den Gefdangnissen auf Krankheiten wie Tuberkulose und
HIV/Aids zurlckzufthren, deren Verlauf durch die Haftbedingungen und mangelhafte Versorgung verschlimmert bzw.
beschleunigt wird (AA 5.6.2023). Das Gesetz verlangt eine gerichtliche Untersuchung jedes Todesfalls in der Haft (DFAT
29.9.2023).

Dem Bericht des Prison Statistics of India (PSI) aus dem Jahr 2021 zufolge, gab es damals landesweit 1.319 Gefdngnisse
mit einer genehmigten Kapazitat von 425.609 Personen - bei einer Haftlingszahl von 554.034 (USDOS 20.3.2023b).
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Die Niederlassungsfreiheit (FH 2023; vgl. OB New Delhi 7.2023) sowie landesweite Bewegungsfreiheit, Auslandsreisen,
Migration und Repatriierung werden gesetzlich gewahrt, und die Regierung respektiert diese Rechte im Allgemeinen
(USDOS 20.3.2023b; vgl. OB New Delhi 7.2023). Allerdings verlangen das Innenministerium und die Regierungen der
Bundesstaaten von ihren Birgern Sondergenehmigungen, wenn sie in bestimmte Bundesstaaten reisen wollen
(USDOS 20.3.2023b; vgl. OB New Delhi 8.2021). In den Bundesstaaten Arunachal Pradesh, Nagaland, Mizoram und
Manipur sind sogenannte Inner Line Permits erforderlich (USDOS 20.3.2023b). Die Bewegungsfreiheit wird in einigen
Teilen des Landes durch aufstdndische Gewalt oder kommunale Spannungen behindert (FH 24.2.2022).Die
Niederlassungsfreiheit (FH 2023; vergleiche OB New Delhi 7.2023) sowie landesweite Bewegungsfreiheit,
Auslandsreisen, Migration und Repatriierung werden gesetzlich gewahrt, und die Regierung respektiert diese Rechte
im Allgemeinen (USDOS 20.3.2023b; vergleiche OB New Delhi 7.2023). Allerdings verlangen das Innenministerium und
die Regierungen der Bundesstaaten von ihren Blrgern Sondergenehmigungen, wenn sie in bestimmte Bundesstaaten
reisen wollen (USDOS 20.3.2023b; vergleiche OB New Delhi 8.2021). In den Bundesstaaten Arunachal Pradesh,
Nagaland, Mizoram und Manipur sind sogenannte Inner Line Permits erforderlich (USDOS 20.3.2023b). Die
Bewegungsfreiheit wird in einigen Teilen des Landes durch aufstédndische Gewalt oder kommunale Spannungen
behindert (FH 24.2.2022).

Grundsatzlich ist Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes gewahrleistet. Es gibt nach wie vor kein staatliches Melde-
oder Registrierungssystem, sodass ein Grof3teil der Bevolkerung keinen Ausweis besitzt. Die Einfuhrung der Aadhaar-
Karte im Jahre 2009 hat hieran nichts geandert, da die Registrierung nach wie vor auf freiwilliger Basis erfolgt. Dies
beglnstigt die Niederlassung in einem anderen Landesteil im Falle von Verfolgung (AA 5.6.2023). Auch bei laufender
strafrechtlicher Verfolgung ist nicht selten ein unbehelligtes Leben in landlichen Bezirken eines anderen Landesteils
moglich (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi 7.2023) ohne dass die Person ihre Identitat verbergen muss (OB New Delhi
7.2023). Durch die Verknupfung vieler Dienstleistungen mit der biometrischen Aadhaar Karte wird die Auffindbarkeit
einzelner Personen fur Behérden erleichtert (OB New Delhi 7.2023).Grundsétzlich ist Bewegungsfreiheit innerhalb des
Landes gewahrleistet. Es gibt nach wie vor kein staatliches Melde- oder Registrierungssystem, sodass ein Grof3teil der
Bevolkerung keinen Ausweis besitzt. Die Einfihrung der Aadhaar-Karte im Jahre 2009 hat hieran nichts geandert, da
die Registrierung nach wie vor auf freiwilliger Basis erfolgt. Dies beglnstigt die Niederlassung in einem anderen
Landesteil im Falle von Verfolgung (AA 5.6.2023). Auch bei laufender strafrechtlicher Verfolgung ist nicht selten ein
unbehelligtes Leben in landlichen Bezirken eines anderen Landesteils méglich (AA 5.6.2023; vergleiche OB New Delhi
7.2023) ohne dass die Person ihre Identitat verbergen muss (OB New Delhi 7.2023). Durch die Verkniipfung vieler
Dienstleistungen mit der biometrischen Aadhaar Karte wird die Auffindbarkeit einzelner Personen fiir Behorden
erleichtert (OB New Delhi 7.2023).

Die Regierung kann jedem Antragsteller einen Reisepass verweigern, wenn er sich aul3erhalb des Landes an Aktivitaten
beteiligt, die "der Souveranitat und Integritdt der Nation schaden" (USDOS 20.3.2023b). Der Trend, die Ausfertigung
und Aktualisierung von Reisedokumenten fir Burger aus Jammu und Kaschmir zu verzégern, halt weiterhin an. Eine
Bearbeitung kann bis zu zwei Jahre dauern. Berichten zufolge unterziehen die Behdrden in Jammu und Kaschmir
geborene Antragsteller - einschlieBlich der Kinder von dort stationierten Militaroffizieren - zusatzlichen
Sicherheitstberprifungen, bevor sie entsprechende Reisedokumente ausstellen (USDOS 12.4.2022).



Eine Ausreiseverweigerung ist aus Grinden der nationalen Sicherheit moglich (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi
7.2023).Eine Ausreiseverweigerung ist aus Griinden der nationalen Sicherheit méglich (AA 5.6.2023; vergleiche OB New
Delhi 7.2023).
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Meldewesen
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In Indien gibt es weder ein zentralisiertes Meldewesen oder Personenstands- oder auch Strafregister (AA 5.6.2023). Im
Jahr 2009 fuhrte Indien allerdings Aadhaar ein, ein digitales Identitatssystem fur die fast 1,4 Milliarden Menschen des
Landes (UCLA 13.4.2022). Das Aadhaar-Programm weist jedem Einwohner (auch Auslander) eine eindeutige 12-stellige
Nummer zu, die mit den biometrischen Daten der Person verknlpft ist - alle 10 Fingerabdriicke und ein Iris-Scan.
Mittlerweile wurden Uber 1,3 Milliarden Aadhaar-Registrierungen vorgenommen, womit ein Grof3teil der indischen
Bevolkerung erfasst ist (OB New Delhi 7.2023). Durch die Verkniipfung vieler Dienstleistungen mit der biometrischen
Aadhaar Karte wird die Auffindbarkeit einzelner Personen fiir Behérden erleichtert (OB New Delhi 7.2023).

Das Nationale Bevolkerungsregister (NPR) ist ein Register, das Angaben zu Personen enthalt, die gewdhnlich in einem
Dorf oder einer landlichen Gegend oder einer Stadt oder einem Bezirk oder einem abgegrenzten Gebiet innerhalb
eines Bezirks in einer Stadt oder einem stadtischen Gebiet wohnen. Das NPR wurde erstmals 2010 erstellt und 2015
gemal Citizenship (Registration of Citizens and Issue of National Identity Cards) Rules, 2003, die auf der Grundlage des
Citizenship Act, 1955, erstellt wurden, aktualisiert. Um die Anderungen aufgrund von Geburten, Todesfallen und
Migration zu berlcksichtigen, werden die NPR zusammen mit den Wohnungslisten und Wohnungsvorgangen der
kommenden Volkszahlung aktualisiert. Ziel der NPR ist es, eine umfassende Datenbank der Ublichen Einwohner des

Landes zu erstellen (Census India 11.8.2023).
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Allgemeine Wirtschaftsleistung

Die indische Wirtschaft hat sich von der bereits vor COVID bestehenden Krise erholt und erreichte im Finanzjahr
2021/22 ein Wachstum von 8,7 %, fur das Jahr 2023/24 wurde von der Weltbank ein Wachstum von 6,3 %
prognostiziert. Trotz negativer externer Faktoren (RU/UA Krieg, Lieferkettenengpasse, Inflation (6,7 % 2022/23) wird die
indische Wirtschaft als resilient eingestuft (OB New Delhi 7.2023). Indien ist damit die am stirksten wachsende
Volkswirtschaft aller G20-Staaten. Diese Dynamik wird von einem wiedererstarkten Privatkonsum und einem enormen
Investitionsprogramm der Regierung getragen (WKO 30.10.2023).

Die Landwirtschaft stieg um 3,7 % (15 % BIP-Anteil), der wiedererstarkende Industriesektor um 4,5 % (30 % BIP-Anteil)
sowie der Dienstleistungsbereich um 7,6 % (55 % BIP-Anteil), wobei hier die IT-Services dominieren (WKO 9.2023).

Arbeitsmarkt

Von den etwas 500 Millionen Arbeitskréften sind 90 % im informellen Sektor titig (OB New Delhi 7.2023; vgl. AA
5.6.2023), auch wenn nach manchen Analysen der Anteil der formell Beschaftigten steigt. Von den 10 % im
organisierten Sektor Beschaftigten, die Uber formelle soziale Absicherung und Arbeitsschutz verfligen, arbeiten 70 %
im staatlichen Bereich. Nur 5 % der Gesamtarbeitskrafte sind ausgebildete Fachkrafte. Nicht mehr ganz die Halfte der
arbeitenden Bevolkerung ist in der Landwirtschaft titig (OB New Delhi 7.2023)Von den etwas 500 Millionen
Arbeitskraften sind 90 % im informellen Sektor tatig (OB New Delhi 7.2023; vergleiche AA 5.6.2023), auch wenn nach
manchen Analysen der Anteil der formell Beschaftigten steigt. Von den 10 % im organisierten Sektor Beschaftigten, die
Uber formelle soziale Absicherung und Arbeitsschutz verfugen, arbeiten 70 % im staatlichen Bereich. Nur 5 % der
Gesamtarbeitskrafte sind ausgebildete Fachkrafte. Nicht mehr ganz die Halfte der arbeitenden Bevdlkerung ist in der
Landwirtschaft tatig (OB New Delhi 7.2023).

Es besteht eine umfassende und internationalen Standards im Wesentlichen entsprechende Arbeits- und
Sozialgesetzgebung, aber sie betrifft nur die Beschaftigten in formellen Arbeitsverhaltnissen - das sind ca. 8 %. Die
Ubrigen 92 % sind im ,informellen” Sektor tatig, in dem geregelte Arbeitsverhadltnisse mit angemessenen und
regelmaligen Einklinften die Ausnahme sind und soziale Absicherung praktisch unbekannt ist. Gewerkschaften
konzentrieren sich immer noch ganz Uberwiegend auf den (kleinen) formellen Sektor und sind zumeist parteipolitisch
gebunden (AA 5.6.2023).

Die nationale Arbeitsvermittlungsagentur, welche bei dem Ministerium fir Arbeit und dem Direktorat fur Arbeit und
Training angesiedelt ist, bietet Arbeitssuchenden Stellen an. Letztere mussen sich dort selbst registrieren und werden
sofort informiert, sobald eine passende Stelle verfligbar ist. Einige Bundesstaaten bieten Arbeitssuchenden eine
finanzielle Unterstitzung fur die Dauer von drei Jahren. Fir weitere Informationen sollte die jeweilige lokale
Vermittlungsagentur kontaktiert werden. Diese bieten auch Beratungen an, bei denen Informationen Uber die
Verflgbarkeit von Arbeitspldtzen und die Verbesserung der Fahigkeiten entsprechend der Marktnachfrage zur
Verflgung gestellt werden (IOM 8.2022).

Die Arbeitslosenrate betrug fur 2022/2023 10,5 % und fur 2023/2024 wird eine Rate von 7,1 % prognostiziert (WKO
9.2023). Die Arbeitslosenrate betrug fir 2022 aus 2023, 10,5 % und fir 2023 aus 2024, wird eine Rate von 7,1 %
prognostiziert (WKO 9.2023).

Das Gesetz verbietet alle Formen von Zwangs- oder Pflichtarbeit, aber Zwangsarbeit, einschlieBlich Schuldknechtschaft
far Erwachsene und Kinder, war weiterhin weit verbreitet (USDOS 20.3.2023b; vgl. FH 2023).Das Gesetz verbietet alle
Formen von Zwangs- oder Pflichtarbeit, aber Zwangsarbeit, einschlieBlich Schuldknechtschaft fur Erwachsene und
Kinder, war weiterhin weit verbreitet (USDOS 20.3.2023b; vergleiche FH 2023).

Die Gesetze der Bundesstaaten legen Mindestléhne und Arbeitszeiten fest. Der tagliche Mindestlohn variierte, lag aber
Uber dem offiziell geschatzten Armutseinkommen. Die Regierungen der Bundesstaaten legen einen gesonderten
Mindestlohn fir Landarbeiter fest. Das Gesetz schreibt auch sichere Arbeitsbedingungen vor (USDOS 20.3.2023b).

Nahrungsmittelsicherheit, Armut



Etwa 34 % aller Inder seien von multi-dimensionaler Armut betroffen (16,4 %) oder gefahrdet (18,7 %) (AA 5.6.2023). 10
% der Bevolkerung leben unter der absoluten Armutsgrenze (USD 2,15 Tag Kaufkraft). Dies ist eine signifikante
Verbesserung, 2004 waren es noch ca. 40 %, 2011 22,5 % (OB New Delhi 7.2023).

Es gibt in Indien einen politischen Konsens zum Recht auf Nahrung. Zwei Drittel der indischen Bevélkerung haben
einen entsprechenden gesetzlichen Anspruch auf funf Kilogramm Getreide und Hulsenfrichte pro Monat (AA
5.6.2023). Zuséatzlich werden Preise fir gewisse Nahrungsmittel staatlich gestitzt (OB New Delhi 7.2023).
Vorubergehende Notlagen kénnen durch Armenspeisungen im Tempel, insbesondere der Sikh-Tempel, die auch gegen
kleinere Dienstleistungen Unterkunft gewahren, ausgeglichen werden (AA 5.6.2023). Nach offiziellen Angaben sind 36
% der unter 5-Jahrigen untergewichtig (AA 5.6.2023).

Auch wenn die mittel- bis langfristigen Folgen der Pandemie noch nicht absehbar sind, dirfte es fir Indien nicht
einfach werden, das in der UN-Agenda 2030 fir nachhaltige Entwicklung gesetzte Ziel zu erreichen, die absolute Armut
bis zum Jahr 2030 ganzlich zu beenden (AA 5.6.2023).

Wohnraum und Sozialwesen

Die Regierung betreibt eine Vielzahl von Programmen zur Finanzierung von Wohnungen. Diese richten sich jedoch
zumeist an Personen unterhalb der Armutsgrenze. Weiters bieten die Regierungen eine Vielzahl an Sozialhilfen an, die
sich ebenfalls an unterprivilegierte Gruppen, wie die Bevodlkerung unterhalb der Armutsgrenze, richten. Diese
Programme werden grundsatzlich durch die lokalen Verwaltungen umgesetzt (Panchayat). Das staatliche
Sozialversicherungsprogramm (National Social Assistance Programme) erfasst nur die Bevdlkerung unterhalb der
Armutsgrenze oder physisch Benachteiligte. Das staatliche Rentensystem National Pension System (NPS) ist ein
freiwilliges, beitragsbasiertes System, welches den Teilnehmern ermdglicht, systematisch Rucklagen wahrend ihres
Arbeitslebens anzulegen (IOM 8.2022).

Zahlreiche Sozialprogramme sollen die Lebensbedingungen der Bevolkerung verbessern. De facto ist der Zugang zu
Sozial- und Gesundheitsleistungen in vielen Teilen Indiens noch wegen gravierender qualitativer und quantitativer
Mangel, Korruption und Missmanagement beschwerlich bzw. oft verwehrt. Mit der Einfihrung der
Identifikationsnummer "Aadhaar" und der davon unabhangigen Er6ffnung von Bankkonten fir jeden Haushalt in
Indien konnten erste Erfolge bei der Einddmmung von Korruption und beim "verlustfreien" Transfer staatlicher
Sozialleistungen verbucht werden. Mit dem Haushaltsgesetz 2018 wurde die EinfUhrung einer Krankenversicherung fur
rund 100 Mio. Familien bzw. etwa 500 Mio. Menschen beschlossen (AA 5.6.2023).

Das Recht auf Sanitarversorgung erfahrt durch die aktuelle Regierung besondere Aufmerksamkeit: unter Indiens
Bevolkerung hatten 2015 noch rund 59 % (626 Mio.) der Menschen keinen Zugang zu sanitaren Einrichtungen. Im
Rahmen der ambitionierten ,Clean India“ Kampagne ist in nur funf Jahren der Anteil aller Inder:innen mit Zugang zu
funktionierenden Toiletten auf etwa 85 % gestiegen (AA 5.6.2023).

Die Kriterien fur die Inanspruchnahme von Sozialleistungen sind komplex und variieren je nach Ort; der Zugang zu
solchen Programmen sollte nicht vorausgesetzt werden. Selbst wenn die Voraussetzungen erfullt sind, ist es nicht
moglich, sich allein von Sozialhilfeprogrammen zu erndhren (DFAT 29.9.2023).

Der Aadhaar, enthalt eine 12-stellige eindeutige l|dentifikationsnummer (UID). Sie wird indischen Staatsburgern
ausgestellt, um ihre Identitat auf der Grundlage demografischer und biometrischer Informationen festzustellen. Sie
bietet eine Plattform fur Sozialleistungen, Vergunstigungen und Subventionen. Die Beantragung einer Aadhaar-Karte
ist kostenlos und das System ist freiwillig, aber in der Praxis ist die Registrierung fur alltdgliche Aktivitaten erforderlich.
FUr den Erhalt einer Aadhaar-Karte sind keine umfangreichen Unterlagen erforderlich, und es stehen mehrere
Optionen zur Verfligung, so dass sie auch flr armere Birger ohne Papiere oder Analphabeten zugdnglich ist. Die
Verwendung biometrischer Daten, einschlieBlich Gesichtsauthentifizierung, Iris- und Fingerabdruckdaten, soll die
doppelte Vergabe von UIDs an ein und dieselbe Person reduzieren oder verhindern. In der Praxis wird er oft als
Personalausweis verwendet (DFAT 29.9.2023).

Es gibt keine staatlichen Aufnahmeeinrichtungen fur Ruckkehrer, Sozialhilfe oder ein anderes soziales Netz.
Ruckkehrer sind auf die Unterstlitzung der Familie oder Freunde angewiesen (AA 5.6.2023).

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5/6/2023): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Indien,



https://www.ecoi.net/en/file/local/2093231/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Indien_%28Stand_April_2023%29%2C_05.06.2023.pdf, Zugriff 19.10.2023 [Login
erforderlich];

? DFAT - Department of Foreign Affairs and Trade [Australien] (29/9/2023): DFAT COUNTRY INFORMATION REPORT
INDIA, https://www.dfat.gov.au/sites/default/files/country-information-report-india.pdf, Zugriff 19.10.2023;

? FH - Freedom House (2023): Freedom in the World 2023 - India,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2088517.html, Zugriff 16.10.2023;

? IOM - International Organization for Migration (8.2022): IOM 2022 - Indien, Country Fact Sheet 2022,
https://files.returningfromgermany.de/files/CFS_2022_Indien_DE.pdf, Zugriff 7.11.2023;

? USDOS - United States Department of State [USA] (20/3/2023b): 2022 Country Report on Human Rights Practices:
India, https://www.ecoi.net/de/dokument/2089116.html, Zugriff 31.10.2023;

? WKO - Wirtschaftskammer Osterreich  (30/10/2023): WKO Wirtschaftlage Indien,
https://www.wko.at/aussenwirtschaft/indien-wirtschaftslage, Zugriff 7.11.2023;

? WKO -  Wirtschaftskammer Osterreich  (9.2023): WKO  Wirtschaftsbericht Indien,
https://www.wko.at/oe/aussenwirtschaft/indien-wirtschaftsbericht.pdf, Zugriff 24.10.2023;

? OB New Delhi - Osterreichische Botschaft New Delhi [Osterreich] (7.2023): Asyllanderbericht 2023 - Indien;
Medizinische Versorgung
Letzte Anderung 2023-11-28 15:00

Die Struktur des indischen Gesundheitssystems ist vielseitig und besteht aus verschiedenen Arten von Anbietern, die in
unterschiedlichen Medizinsystemen und Einrichtungen mit unterschiedlichen Eigentumsstrukturen tatig sind. Laut
indischer Verfassung regeln die verschiedenen Bundesstaaten die meisten Aspekte des Gesundheitswesens, inklusive
offentlicher Gesundheit und Krankenhduser. Ein besonderes Merkmal des ¢ffentlichen Gesundheitswesens sind die
meist praventiven und beglnstigenden Massenprogramme zur Gesundheitsvorsorge, beispielsweise im Bereich des
Seuchenschutzes, der Geburtenkontrolle, sowie Mitter- und Kindergesundheit (Verhitung, Schutzimpfung, pranatale
FlUrsorge etc.) (IOM 8.2022).

Staatliche Krankenhaduser bieten Gesundheitsversorgung kostenfrei oder zu sehr geringen Kosten an (IOM 8.2022).
Staatliche Gesundheitszentren (PHCs) bilden die Basis des o6ffentlichen Gesundheitswesens. Diese Zentren sind
grundsatzlich in der Nahe aller Dorfer zu finden. Sie sind Teil des von der Regierung finanzierten offentlichen
Gesundheitssystems des Landes (IOM 8.2022). Die Regierung von Delhi betreibt auRBerdem 519 Aam Aadmi Mohalla
Clinics, die den Patienten kostenlose medizinische Grundversorgung bieten, darunter 212 verschiedene medizinische
Tests. Es sollen weitere Kliniken eroffnet werden (IOM 8.2022).

Eine private Gesundheitsversorgung ist vergleichbar teuer (IOM 8.2022; vgl. DFAT 29.9.2023) und die Patient:innen
mussen einen GroRteil der Kosten selber zahlen. Fir den Zugang zu den Leistungen ist grundsatzlich ein gultiger
Personenausweis notig (Adhaar card, Voter ID, PAN). In Indien haben Patient:iinnen grundsatzlich Zugang zu
subventionierter Gesundheitsfursorge in offentlichen Krankenhdusern. Gelegentlich sind jedoch Medikamente zu
auBerst geringen Preisen erhdltlich und mussen oft privat erworben werden (IOM 8.2022).Eine private
Gesundheitsversorgung ist vergleichbar teuer (IOM 8.2022; vergleiche DFAT 29.9.2023) und die Patient:innen mussen
einen Grofteil der Kosten selber zahlen. Fir den Zugang zu den Leistungen ist grundsatzlich ein gultiger
Personenausweis notig (Adhaar card, Voter ID, PAN). In Indien haben Patientiinnen grundsatzlich Zugang zu
subventionierter Gesundheitsfursorge in offentlichen Krankenhdusern. Gelegentlich sind jedoch Medikamente zu
auBerst geringen Preisen erhaltlich und muissen oft privat erworben werden (IOM 8.2022).

Die Qualitat und Verfugbarkeit von Gesundheitsdiensten in Indien ist sehr unterschiedlich, und das Angebot an
Fachkraften (wie Arzten, Krankenschwestern und Sanitdtern) reicht nicht aus, um die Nachfrage zu decken (DFAT
29.9.2023).

Die Gesundheitsdienste fallen in die Zustandigkeit der Bundesstaaten und der &ffentlichen Gesundheitsdienste, und
die Qualitat und die Leistungen sind von Staat zu Staat unterschiedlich. Generell gilt, dass reichere Bundesstaaten (z.



B. stidliche Bundesstaaten wie Kerala) und wohlhabende GroRstadte (wie Delhi, Kolkata und Mumbai) Uber bessere
Dienste verfugen, wahrend in weniger entwickelten Bundesstaaten und Stadten weniger fortschrittliche Dienste zur
Verflgung stehen. Die Weltklasse-Einrichtungen in den Stadten sind auf die Oberschicht ausgerichtet. In landlichen
Gebieten wird die Gesundheitsversorgung in 6ffentlichen Gesundheitszentren oder kommunalen Gesundheitszentren
erbracht, wobei komplexere Falle an Bezirks- und Unterbezirkskrankenhduser oder an tertidre oder spezialisierte
Einrichtungen in den Stadten Gberwiesen werden. In den primaren Gesundheitszentren in ldndlichen Gebieten kann
es an grundlegender Infrastruktur wie sauberem Wasser fehlen (DFAT 29.9.2023). Im wirtschaftlich starken Punjab und
in New Delhi ist die Gesundheitsversorgung im Verhaltnis zu anderen Landesteilen gut (AA 5.6.2023).

Die gesundheitliche Grundversorgung wird vom Staat kostenfrei gewahrt. Sie ist aber durchwegs unzureichend. Da der
Andrang auf Leistungen des staatlichen Sektors sehr stark ist, weichen viele fUr eine bessere oder schnellere
Behandlung auf private Anbieter aus. Die privaten Gesundheitstrager genieBen wegen der fortschrittlicheren
Infrastruktur und des qualifizierteren Personals einen besseren Ruf. In allen groReren Stadten gibt es medizinische
Einrichtungen, in denen Uberlebensnotwendige Behandlungen durchgefihrt werden koénnen. Dies gilt mit den
genannten Einschrankungen auch fur den o6ffentlichen Bereich. Private Krankenhduser in den groRten Stadten
gewahrleisten einen Standard, der dem westlicher Industriestaaten vergleichbar ist (AA 5.6.2023). Eine private
Gesundheitsversorgung ist allerdings vergleichbar teuer und die Patienten mussen einen GroRteil der Kosten selber
zahlen (IOM 8.2022).

Krankenversicherungen fir die Allgemeinbevdlkerung sind Uber verschiedene private und &ffentliche Unternehmen
mit unterschiedlichen Beitragszahlungen erhaltlich. In der staatlichen Krankenversicherung werden nur indische
Staatsblrger/-innen unterhalb der Armutsgrenze erfasst (IOM 8.2022).

In Indien sind fast alle gangigen Medikamente auf dem Markt erhaltlich (AA 5.6.2023), die Kosten fiir die notwendigsten
Medikamente werden staatlich reguliert. Apotheken sind zahlreich und auch in entlegenen Stadten vorhanden (IOM
8.2022). Die Einfuhr von Medikamenten aus dem Ausland ist moglich. Indien ist der weltweit groRte Hersteller von
Generika und Medikamente kosten einen Bruchteil der Preise in Europa (AA 5.6.2023).
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Jede:r Inder:in hat das Recht auf Ausreise und Ruckkehr in das eigene Land (AA 5.6.2023). Die Einreise ist ohne ein
gultiges Reisedokument grundsatzlich nicht méglich. Ein von einem EU-Land ausgestelltes Heimreisepapier wird von
der indischen Regierung nicht anerkannt. Die Ausstellung der noétigen Heimreisedokumente durch die indische
Botschaft im jeweiligen EU-Land ist in der Regel mit einem zeitaufwendigen Verfahren verbunden, da es in Indien u. a.
kein Meldewesen gibt (OB New Delhi 7.2023).

Es bestehen keine Hinweise darauf, dass eine Asylantragstellung zu nachteiligen Konsequenzen nach der Rickkehr
flhrt (AA 5.6.2023; vgl. DFAT 29.9.2023, OB New Delhi 7.2023). Zur Festnahme ausgeschriebene Personen miissen
allerdings bei Einreise mit Verhaftung und Ubergabe an die Strafverfolgungsbehérden rechnen (AA 5.6.2023; vgl. OB
New Delhi 7.2023).Es bestehen keine Hinweise darauf, dass eine Asylantragstellung zu nachteiligen Konsequenzen
nach der Rickkehr filhrt (AA 5.6.2023; vergleiche DFAT 29.9.2023, OB New Delhi 7.2023). Zur Festnahme
ausgeschriebene Personen miissen allerdings bei Einreise mit Verhaftung und Ubergabe an die
Strafverfolgungsbehérden rechnen (AA 5.6.2023; vergleiche OB New Delhi 7.2023).



Auslandsaktivitaten bestimmter Gruppen (radikale Sikhs, Kaschmirs) werden von der Regierung durch den
Geheimdienst beobachtet. Aktivist:innen, die im Ausland eine in Indien verbotene terroristische Vereinigung
unterstiitzen, werden hierfir nach ihrer Rickkehr strafrechtlich verfolgt (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi 7.2023),
sofern ihre Aktivitaten den indischen Behérden bekannt geworden sind. Es ist strafbar, zu Terrorgruppen Kontakte zu
unterhalten oder an Handlungen beteiligt zu sein, die die Souveranitat, Integritat oder Sicherheit Indiens gefahrden
(OB New Delhi 7.2023).Auslandsaktivitdten bestimmter Gruppen (radikale Sikhs, Kaschmirs) werden von der Regierung
durch den Geheimdienst beobachtet. Aktivist:innen, die im Ausland eine in Indien verbotene terroristische Vereinigung
unterstitzen, werden hierfur nach ihrer Ruckkehr strafrechtlich verfolgt (AA 5.6.2023; vergleiche OB New Delhi 7.2023),
sofern ihre Aktivitdten den indischen Behdrden bekannt geworden sind. Es ist strafbar, zu Terrorgruppen Kontakte zu
unterhalten oder an Handlungen beteiligt zu sein, die die Souveranitat, Integritdt oder Sicherheit Indiens gefdhrden
(OB New Delhi 7.2023).

Aufnahmeeinrichtungen fur zurtickkehrende unbegleitete Minderjahrige sind nicht bekannt (AA 5.6.2023).

Die Riickkehrberatung in Osterreich ist seit 1.1.2021 von der Bundesbetreuungs- und Unterstiitzungs-Agentur (BBU
GmbH) angeboten. Es gibt Beratungsstellen in allen neun Bundeslandern. Es steht den Personen frei, an welche
Ruckkehrberatungsorganisation sie sich wenden. Im Falle einer verpflichteten Rickkehrberatung wird eine bestimmte
Ruckkehrberatungsorganisation genannt. Grundsatzlich ist jenes Bundesland zustandig, in dem der Asylwerber,
Fremde bzw. Ausreisepflichtige wohnt. Dartber hinaus findet Rickkehrvorberatung auch fir Personen in Schub- oder
Strafhaft statt (BBU 2023).

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5/6/2023): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Indien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2093231/Ausw%C3%A4rtiges_ Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Indien_%28Stand_April_2023%29%2C_05.06.2023.pdf, Zugriff 19.10.2023 [Login
erforderlich];

? BBU - Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen (2023): Return from Austria,
https://www.returnfromaustria.at/download/download_area_deutsch.html, Zugriff 13.11.2023;

? DFAT - Department of Foreign Affairs and Trade [Australien] (29/9/2023): DFAT COUNTRY INFORMATION REPORT
INDIA, https://www.dfat.gov.au/sites/default/files/country-information-report-india.pdf, Zugriff 19.10.2023;
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Es gibt in Indien kein nationales Melde- bzw. Staatsburgerschaftsregister. Allerdings besteht fur alle Einwohner (auch
auslandische Staatsburger) die freiwillige Moglichkeit, sich umfassend mittels Aadhaar (12-stellige, individuelle

Nummer) registrieren zu lassen (OB New Delhi 7.2023).

Nach geltendem Recht wird die Staatsburgerschaft durch die Eltern auf deren Kinder Gbertragen. Eine Geburt im Land
fahrt nicht automatisch zur Einburgerung (USDOS 20.3.2023b). Jede Person, die am oder nach dem 26. Januar 1950,
aber vor dem 1. Juli 1987 im Land geboren wurde, erhielt die Staatsburgerschaft durch Geburt. Ein Kind, das am oder
nach dem 1. Juli 1987 im Land geboren wurde, erhielt die Staatsbirgerschaft, wenn beide Elternteile zum Zeitpunkt der
Geburt des Kindes Staatsbirger waren. Die Behdrden betrachteten Personen, die am oder nach dem 3. Dezember
2004 im Land geboren wurden, nur dann als Staatsbirger, wenn mindestens ein Elternteil Staatsburger war und der
andere sich zum Zeitpunkt der Geburt des Kindes nicht illegal im Land aufhielt. Die Behdrden betrachten Personen, die
am oder nach dem 10. Dezember 1992 auBerhalb des Landes geboren wurden, als Staatsburger, wenn ein Elternteil
zum Zeitpunkt der Geburt Staatsbulrger war, aber die Behérden betrachten Personen, die nach dem 3. Dezember 2004
auBerhalb des Landes geboren wurden, nur dann als Staatsbuirger, wenn ihre Geburt innerhalb eines Jahres nach dem
Geburtsdatum in einem Konsulat registriert wurde (USDOS 20.3.2023b).

Durch die Behérden kann eine Staatsburgerschaft auch durch spezielle Registrierungskriterien sowie durch
EinblUrgerung nach zwolf Jahren Aufenthalt im Land verliehen werden (USDOS 20.3.2023b).



Die indische Verfassung lasst keine doppelte Staatsbuirgerschaft zu. Es gibt die Kategorie der "Overseas Citizenship of
India" (OCl), nach der "Personen indischer Herkunft" die Staatsburgerschaft eines anderen Landes annehmen kénnen,
wenn das andere Land die doppelte Staatsburgerschaft zulasst (DFAT 29.9.2023).

Am 11. Dezember 2019 verabschiedete das indische Parlament einen Zusatz zum Staatsbirgerschaftsgesetz (CAA),
dem zufolge aus Pakistan, Bangladesch oder Afghanistan nach Indien bis einschlieBlich zum 31.12.2014 (Stichtag)
geflohene Hindus, Sikhs, Buddhisten, Jain, Parsis oder Christen bereits nach funf Jahren die indische
Staatsbirgerschaft erlangen kénnen. Muslime sind von diesem Gesetz ausgeschlossen; laut Regierung sei das Gesetz
nur fur in den drei Landern religits verfolgte Fluchtlinge gedacht (AA 5.6.2023; vgl. USDOS 20.3.2023b). Am 12.
September kindigte ein Zweirichtergremium des Obersten Gerichtshofs an, dass es die Petitionen gegen das CAA an
ein groRBeres Gremium mit drei Richtern verweisen werde. (USDOS 20.3.2023b). Das Gesetz |6ste im Land aber breite
Proteste aus, da es zusammen mit dem Plan der Regierung, eine landesweite Auszahlung des Nationalen
Burgerregisters (NRC) durchzufuhren, als Versuch angesehen wird, Muslimen die indische Staatsburgerschaft zu
entziehen (IEX 8.9.2022). Die Regierung argumentiert, das Gesetz sei notwendig, um den Schutz religitser
Minderheiten aus diesen Landern zu gewahrleisten (USDOS 2.6.2022), und sei daher nur fir religios verfolgte
Flichtlinge aus diesen drei Landern gedacht (AA 5.6.2023). Am 11. Dezember 2019 verabschiedete das indische
Parlament einen Zusatz zum Staatsburgerschaftsgesetz (CAA), dem zufolge aus Pakistan, Bangladesch oder
Afghanistan nach Indien bis einschlie3lich zum 31.12.2014 (Stichtag) geflohene Hindus, Sikhs, Buddhisten, Jain, Parsis
oder Christen bereits nach funf Jahren die indische Staatsburgerschaft erlangen kdnnen. Muslime sind von diesem
Gesetz ausgeschlossen; laut Regierung sei das Gesetz nur fur in den drei Landern religios verfolgte Fltichtlinge gedacht
(AA 5.6.2023; vergleiche USDOS 20.3.2023b). Am 12. September kundigte ein Zweirichtergremium des Obersten
Gerichtshofs an, dass es die Petitionen gegen das CAA an ein grofBeres Gremium mit drei Richtern verweisen werde.
(USDOS 20.3.2023b). Das Gesetz |6ste im Land aber breite Proteste aus, da es zusammen mit dem Plan der Regierung,
eine landesweite Auszahlung des Nationalen Burgerregisters (NRC) durchzufihren, als Versuch angesehen wird,
Muslimen die indische Staatsbirgerschaft zu entziehen (IEX 8.9.2022). Die Regierung argumentiert, das Gesetz sei
notwendig, um den Schutz religiéser Minderheiten aus diesen Landern zu gewahrleisten (USDOS 2.6.2022), und sei
daher nur fir religios verfolgte Flichtlinge aus diesen drei Landern gedacht (AA 5.6.2023).
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12, https://indianexpress.com/article/india/sc-to-hear-petitions-challenging-caa-on-monday-8138283/, Zugriff
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Der Zugang zu gefalschten Dokumenten oder echten Dokumenten falschen Inhalts ist leicht (AA 5.6.2023). Gegen
entsprechende Zahlungen sind viele Dokumente zu erhalten. Erleichtert wird der Zugang Uberdies durch die
Moglichkeit, Namen ohne gréReren Aufwand zu andern. Personenstandsurkunden werden zunehmend nur noch
digital als vom Urkundeninhaber ausdruckbares PDF ausgestellt; auf Siegel und Unterschriften wird verzichtet, Online-
Verifikation Gber auf Urkunden angebrachte QR-Codes ist vom Ausland haufig nicht méglich (AA 5.6.2023).



Indische Dokumente miussen nicht beglaubigt werden, sie werden mit einer Apostille versehen (Indien ist wie
Osterreich Mitgliedsstaat des entsprechenden Haager Ubereinkommens) (OB New Delhi 7.2023).

Die Uberpriifung der Echtheit von Dokumenten gestaltet sich als schwierig. Der Namenszusatz ménnlicher Sikhs ist
"Singh" (Lowe), der aller weiblichen Sikhs "Kaur" (Prinzessin); Singh ist zudem ein verbreiteter Hindu-Nachname in
Nordindien. Die Mitteilung samtlicher Vornamen sowie des Geburtsdatums und der Name der Eltern sind daher fur die
eindeutige Zuordnung unerlasslich (AA 5.6.2023; vgl. OB New Delhi 7.2023). Hinzu kommt, dass die indischen Gerichte
keine einheitlichen Formulare verwenden (OB New Delhi 7.2023).Die Uberpriifung der Echtheit von Dokumenten
gestaltet sich als schwierig. Der Namenszusatz mannlicher Sikhs ist "Singh" (Léwe), der aller weiblichen Sikhs "Kaur"
(Prinzessin); Singh ist zudem ein verbreiteter Hindu-Nachname in Nordindien. Die Mitteilung samtlicher Vornamen
sowie des Geburtsdatums und der Name der Eltern sind daher fUr die eindeutige Zuordnung unerlasslich (AA 5.6.2023;
vergleiche OB New Delhi 7.2023). Hinzu kommt, dass die indischen Gerichte keine einheitlichen Formulare verwenden
(OB New Delhi 7.2023).

Der Aadhaar, der als Personalausweis ausgestellt wird, enthalt eine 12-stellige eindeutige Identifikationsnummer (UID).
Sie wird indischen Staatsbirgern ausgestellt, um ihre Identitat auf der Grundlage demografischer und biometrischer
Daten festzustellen. Sie bietet eine Plattform fir Sozialleistungen, Vergtinstigungen und Subventionen. Fur die Vergabe
der Nummern ist die Unique Identification Authority of India (UIDAI) zustandig. Seit 2010 wurden mehr als 1,3
Milliarden Aadhaar-Nummern an indische Burger ausgegeben. Die Beantragung einer Aadhaar-Karte ist kostenlos und
das System ist freiwillig, aber in der Praxis ist die Eintragung fur alltagliche Aktivitaten erforderlich (DFAT 29.9.2023).

In manchen Bundesstaaten ist die Verifikation von Strafverfahren anhand der F..LR.-Nummer (Aktenzeichen der
Anzeige bzw. des Strafverfahrens) online mdglich. Beschuldigte in Strafverfahren verfigen regelmaRig Uber die
Aktenzeichen der Polizei oder des Strafgerichts, da diese den Betroffenen formell an die Wohnadresse zugestellt
werden (AA 5.6.2023; vgl. DFAT 29.9.2023). Wahrend fir den Nachweis der Personendaten im Passwesen strenge
Nachweispflichten gelten und etwa seit 2015 regelmafig auch Biometriedaten behdrdlich erfasst werden, werden
Adresseintrage haufig nach Angaben der Antragstellenden aufgenommen und stellen sich haufig als falsch heraus (AA
5.6.2023).In manchen Bundesstaaten ist die Verifikation von Strafverfahren anhand der F.I.R.-Nummer (Aktenzeichen
der Anzeige bzw. des Strafverfahrens) online mdglich. Beschuldigte in Strafverfahren verfigen regelmaliig Uber die
Aktenzeichen der Polizei oder des Strafgerichts, da diese den Betroffenen formell an die Wohnadresse zugestellt
werden (AA 5.6.2023; vergleiche DFAT 29.9.2023). Wahrend fir den Nachweis der Personendaten im Passwesen
strenge Nachweispflichten gelten und etwa seit 2015 regelmaRig auch Biometriedaten behordlich erfasst werden,
werden Adresseintrage haufig nach Angaben der Antragstellenden aufgenommen und stellen sich haufig als falsch
heraus (AA 5.6.2023).

Quellen

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (5/6/2023): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Indien,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2093231/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%BCber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_Indien_%28Stand_April_2023%29%2C_05.06.2023.pdf, Zugriff 19.10.2023 [Login
erforderlich];

? DFAT - Department of Foreign Affairs and Trade [Australien] (29/9/2023): DFAT COUNTRY INFORMATION REPORT
INDIA, https://www.dfat.gov.au/sites/default/files/country-information-report-india.pdf, Zugriff 19.10.2023;

? OB New Delhi - Osterreichische Botschaft New Delhi [Osterreich] (7.2023): Asyllanderbericht 2023 - Indien;
2. Beweiswurdigung:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung maf3gebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behorde, in den bekampften Bescheid und in die
Beschwerde.

2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben angeflihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt der
vorgelegten  Verwaltungsakte der belangten Behérde und des vorliegenden  Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes.



2.2. Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die zur Staatsangehorigkeit, Volksgruppen- und Religionszugehorigkeit des Beschwerdeflihrers sowie zu seinen
personlichen Verhiltnissen in Osterreich getroffenen Feststellungen ergeben sich aus dem Verwaltungsakt der
belangten Behorde, den Angaben des Beschwerdeflhrers in der Erstbefragung vor den Organen des oOffentlichen
Sicherheitsdienstes bzw. in der Einvernahme vor der belangten Behdrde sowie aus den diesbezlglichen Feststellungen
im angefochtenen Bescheid, die in der Beschwerde nicht bestritten wurden.

2.3. Zum Fluchtvorbringen des Beschwerdefihrers:

2.3.1. Wie schon die belangte Behdrde zutreffend erkannte, war der Beschwerdeflhrer nicht in der Lage, glaubhafte
Fluchtgriinde vorzubringen. Das Bundesverwaltungsgericht verweist daher zunachst auf die nachfolgende (schltssige)
Beweiswurdigung der belangten Behdrde im angefochtenen Bescheid, der es sich inhaltlich anschlieft:

.- betreffend die Feststellungen zu Ihrem Vorverfahren:

Die Feststellungen betreffend den Ausgang |hres Erstverfahrens sowie der damals mafgeblichen Grinde fur lhren
Antrag auf internationalen Schutz grinden sich auf den Akteninhalt zur Zahl 222421891.

- betreffend die Feststellungen zu den Grinden fur lhren neuen Antrag auf internationalen Schutz und zur Lage in
Ihrem Herkunftsland:

Die Feststellung, dass Sie im gegenstandlichen Verfahren keinen nach rechtskraftigem Abschluss des Erstverfahrens
neu entstandenen und asylrelevanten Sachverhalt vorgebracht haben, ergibt sich aus lhren Angaben bei der
Erstbefragung am 18.12.2023 und bei der Einvernahme am 23.02.2024 zum gegenstandlichen Verfahren.

Sie beziehen sich im gegenstandlichen Verfahrensgang nach wie vor auf Rickkehrhindernisse, welche bereits im Kern
in Ihrem Vorverfahren zur Sprache gebracht wurden, bei lhrer Erstbefragung zu lhrem Folgeantrag gaben Sie an, dass
Ihre Eltern von lhren Verfolgern unter Druck gesetzt werden. Bei Ihrer Einvernahme vor dem Bundesamt gaben Sie
zudem an, dass lhr Vater bei einer Versammlung anwesend war und deswegen angezeigt wurde. Eine betreffende
Anzeige konnten Sie bis dato dem Bundesamt nicht vorlegen. Sie haben angegeben, dass Sie noch immer Kontakt mit
Ihrem Eltern haben und auf die Frage, wie es lhrer Familie in Indien geht, haben Sie geantwortet: es geht. Es entsteht

der Eindruck, dass die allgemeine Lage fir lhre Familie in Indien nicht lebensbedrohlich ist.

Es ist festzuhalten, dass im Hinblick auf Ihre vorgebrachten Fluchtgriinde kein glaubhafter geanderter Sachverhalt
dargestellt wurde, weswegen sich zum jetzigen Zeitpunkt auch hinsichtlich der im Erstverfahren getroffenen
Feststellung der Zuldssigkeit der Zurickweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung nach Indien ebenfalls keine
Anderung ergeben hat und diese daher nach wie vor fir zuléssig erachtet wird. Die von lhnen nun neu ins Treffen
gefuhrten Aspekte entbehren jeder Glaubwirdigkeit und stellen daher keinen bertcksichtigungswirdigen neuen

Sachverhalt dar.”

2.3.2. Das Verfahren zur Zahl 222421891 wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023, GZ:
W278 2270470-1/5E, entschieden und der Antrag abgewiesen. Die Beweiswlrdigung dieses Erkenntnisses lautet

auszugsweise:

»3.3.1. Wie schon das BFA im bekampften Bescheid zu Recht ausfuhrte, war das Fluchtvorbringen des BF
ausgesprochen vage und zudem widerspruchlich, sodass es insgesamt nicht als glaubwurdig angesehen werden kann.

Konkret zu den Vorfallen befragt, ist es dem BF nicht gelungen, entsprechende Angaben zu machen und waren seine
Antworten aul3ert oberflachlich. Der BF war nicht in der Lage, Details oder ein einschneidendes Erlebnis zu nennen,
sowie die weiteren Umstande und Abldufe seiner Flchtgeschichte zu schildern, wie der Niederschrift vom 15.03.2023
zu entnehmen ist (AS 148ff).

Zudem war das Fluchtvorbringen des BF insgesamt hochst widerspruchlich:

So brachte er, am 15.03.2023 vor dem Bundesamt gefragt, ob er je kdrperlichen Formen von Gewalt ausgesetzt
worden sei, gefoltert, seiner Freiheit beraubt, geschlagen oder misshandelt worden ware, ausdrucklich nur vor: ,Ja, ich
wurde geschlagen. Das ist einmal passiert, deswegen habe ich auch das Land verlassen. Meine Eltern wollten das.” (AS
147) Zu seinem Fluchtgrund erklarte der BF bei der Behdrde dann auch zunachst, er habe seit 2008 in einem Medical
Store in XXXX gearbeitet, wo mit Drogen gedealt worden sei, wovon er erst 2015 oder 2016 - somit nach sieben oder



acht Jahren - erfahren habe. Man hatte gewollt, dass der BF Drogen verkaufe oder abhole, woraufhin er dort nicht
mehr arbeiten wollte und diese Personen Angst gehabt hatten, dass er sie verrate. Sie hatten versucht, ihn zu
ermorden, der BF sei im Dezember 2016 brutal geschlagen worden. Sie hatten gedacht, er ware tot, ihn auf der Stral3e
liegen lassen und seien weggegangen. Anschlieend sei er im Krankenhaus gewesen. Wegen dieses Vorfalls sei der BF
von Indien nach Qatar geflogen, da seine Eltern nicht gewollt hatten, dass er in so eine Tatigkeit involviert sei. So
brachte er, am 15.03.2023 vor dem Bundesamt gefragt, ob er je kérperlichen Formen von Gewalt ausgesetzt worden
sei, gefoltert, seiner Freiheit beraubt, geschlagen oder misshandelt worden ware, ausdrtcklich nur vor: ,Ja, ich wurde
geschlagen. Das ist einmal passiert, deswegen habe ich auch das Land verlassen. Meine Eltern wollten das.” (AS 147) Zu
seinem Fluchtgrund erklarte der BF bei der Behérde dann auch zunéachst, er habe seit 2008 in einem Medical Store in
réomisch 40 gearbeitet, wo mit Drogen gedealt worden sei, wovon er erst 2015 oder 2016 - somit nach sieben oder acht
Jahren - erfahren habe. Man hatte gewollt, dass der BF Drogen verkaufe oder abhole, woraufhin er dort nicht mehr
arbeiten wollte und diese Personen Angst gehabt hatten, dass er sie verrate. Sie hatten versucht, ihn zu ermorden, der
BF sei im Dezember 2016 brutal geschlagen worden. Sie hatten gedacht, er ware tot, ihn auf der Stral3e liegen lassen
und seien weggegangen. AnschlieBend sei er im Krankenhaus gewesen. Wegen dieses Vorfalls sei der BF von Indien
nach Qatar geflogen, da seine Eltern nicht gewollt hatten, dass er in so eine Tatigkeit involviert sei.

Diesen Schilderungen zufolge ware der BF somit nur einmal zusammengeschlagen worden und dann bereits 2016
Richtung Qatar ausgereist, was jedoch seinen sonstigen Angaben im Verfahren widerspricht, wonach er erst 2021
dorthin geflogen sei (vgl. AS 26f). Diesen Schilderungen zufolge ware der BF somit nur einmal zusammengeschlagen
worden und dann bereits 2016 Richtung Qatar ausgereist, was jedoch seinen sonstigen Angaben im Verfahren
widerspricht, wonach er erst 2021 dorthin geflogen sei vergleiche AS 26f).

In weiterer Folge gab der BF in einer neuen Version an, aus Angst vor diesen Personen habe er sich nach dem Vorfall
nach XXXX begeben, wo er drei Jahre geblieben sei und ausschlieBlich als LKW-Fahrer gearbeitet habe, was aber
seinem ausdrlcklichen Vorbringen vor dem BFA, er habe nur als Verkdufer in einer Apotheke gearbeitet und
ansonsten nichts gemacht (AS 145), widerspricht.In weiterer Folge gab der BF in einer neuen Version an, aus Angst vor
diesen Personen habe er sich nach dem Vorfall nach romisch 40 begeben, wo er drei Jahre geblieben sei und
ausschlief3lich als LKW-Fahrer gearbeitet habe, was aber seinem ausdricklichen Vorbringen vor dem BFA, er habe nur
als Verkaufer in einer Apotheke gearbeitet und ansonsten nichts gemacht (AS 145), widerspricht.

Dann hatten sie ihn gefunden und er deswegen XXXX und im Jahr 2021 (und nicht bereits 2016, wie zuvor behauptet)
Indien verlassen. Auch hatte der BF zunachst noch betont, er ware nach dem (ersten) Vorfall nicht mehr zu Hause
gewesen. Dies widerspricht aber wieder seinem anschlieRenden Vorbringen, er sei nach Hause gefahren, ,die” hatten
das erfahren, ihn eines Tages auf der StraRRe angehalten und - im Gegensatz zu den bisherigen Schilderungen, wonach
es nur einen Ubergriff gegeben hétte - ein zweites Mal geschlagen und mit dem Ermorden bedroht. Erst danach habe
er das Land verlassen.Dann hatten sie ihn gefunden und er deswegen rémisch 40 und im Jahr 2021 (und nicht bereits
2016, wie zuvor behauptet) Indien verlassen. Auch hatte der BF zunachst noch betont, er ware nach dem (ersten)
Vorfall nicht mehr zu Hause gewesen. Dies widerspricht aber wieder seinem anschlielenden Vorbringen, er sei nach
Hause gefahren, ,die” hatten das erfahren, ihn eines Tages auf der Strale angehalten und - im Gegensatz zu den
bisherigen Schilderungen, wonach es nur einen Ubergriff gegeben hétte - ein zweites Mal geschlagen und mit dem
Ermorden bedroht. Erst danach habe er das Land verlassen.

Somit ist die Fluchtgeschichte auch wegen der in wesentlichen Punkten groben Widerspriche nicht glaubhaft.

Absolut nicht nachvollziehbar ist auch, dass der BF trotz konkreter Nachfragen zu seinen Verletzungen und dem
Krankenhausaufenthalt keinerlei genaue Angaben machen konnte und nur vage bzw. ausweichend antwortete (AS
149). Eine unbekannte Person hatte ihn ins Spital gebracht, wo er sieben Tage aufhaltig gewesen sei. Die Diagnose
wisse er nicht, sie hatten ihn am Hals gepackt. Zudem habe er eine Kopfverletzung und auf der linken Hand sei eine
Narbe. Den Namen des Arztes oder der Schwester kenne der BF nicht, Befunde habe er keine, die Kosten mussten die
Eltern wissen. Zweifach aufgefordert, seinen Entlassungstag so konkret wie moglich zu schildern, gab er dann nur
ausweichend an, er sei nach XXXX gefahren und konnte keine Details dazu nennen. Absolut nicht nachvollziehbar ist
auch, dass der BF trotz konkreter Nachfragen zu seinen Verletzungen und dem Krankenhausaufenthalt keinerlei
genaue Angaben machen konnte und nur vage bzw. ausweichend antwortete (AS 149). Eine unbekannte Person hatte
ihn ins Spital gebracht, wo er sieben Tage aufhaltig gewesen sei. Die Diagnose wisse er nicht, sie hatten ihn am Hals
gepackt. Zudem habe er eine Kopfverletzung und auf der linken Hand sei eine Narbe. Den Namen des Arztes oder der



Schwester kenne der BF nicht, Befunde habe er keine, die Kosten mussten die Eltern wissen. Zweifach aufgefordert,
seinen Entlassungstag so konkret wie méglich zu schildern, gab er dann nur ausweichend an, er sei nach rémisch 40

gefahren und konnte keine Details dazu nennen.

Somit konnte der BF eine Bedrohung durch Drogendealer wegen seiner Weigerung, Drogen bzw. verbotene

Medikamente zu verkaufen, insgesamt nicht glaubhaft machen.

3.3.2. Im Beschwerdeschriftsatz wurde nur allgemein vorgebracht, es ware keinerlei Ermittlungstatigkeit bezuglich des
Vorbringens des BF entfaltet worden. Konkreter wurde dies jedoch nicht ausgefihrt und ist der BF den vom BFA

getroffenen Feststellungen und der vorgenommenen Beweiswirdigung somit nicht substantiiert entgegengetreten.

Im Gegensatz zu diesem Beschwerdevorbringen hat das BFA den BF ausfuhrlich zu seinen Lebensumstanden und zu
seinem Fluchtvorbringen niederschriftlich einvernommen und den BF zu den aufgetretenen Unstimmigkeiten befragt
(vgl. Niederschrift vom 15.03.2023, AS 148 ff), sodass die in der Beschwerde gertigte Verletzung der Ermittlungspflicht
durch das Bundesamt nicht vorliegt.Im Gegensatz zu diesem Beschwerdevorbringen hat das BFA den BF ausfuhrlich zu
seinen Lebensumstanden und zu seinem Fluchtvorbringen niederschriftlich einvernommen und den BF zu den
aufgetretenen Unstimmigkeiten befragt vergleiche Niederschrift vom 15.03.2023, AS 148 ff), sodass die in der
Beschwerde gertgte Verletzung der Ermittlungspflicht durch das Bundesamt nicht vorliegt.

3.3.3. Selbst wenn man der ins Treffen gefuihrten Verfolgungshandlung durch Drogendealer Glauben schenken wurde,
kénnte dieser vor einer Bedrohung der behaupteten Art durch Niederlassung in einem Landesteil seines
Herkunftsstaates aulBerhalb seiner unmittelbaren Herkunftsregion Sicherheit erlangen.

Auch eine fehlende staatliche Schutzfahigkeit oder Schutzwilligkeit vor der behaupteten Bedrohung durch
Privatpersonen ist im Verfahren nicht hervorgekommen.

Der BF hat in Indien die Schule besucht und war mehrere Jahre als Verkaufer in einem Medical Store tatig. Er wurde in
Indien sozialisiert und beherrscht die Landessprache. Zudem leben nach wie vor seine Eltern und zwei Tanten in der
Heimatprovinz des BF, sodass davon auszugehen ist, dass er im Falle der Ruckkehr Unterstutzung zurtckgreifen kann.
Vor diesem Hintergrund ist nicht davon auszugehen, dass der BF in Indien in eine ausweglose oder
existenzbedrohende Notlage geraten wirde.

In einer Gesamtschau der dargelegten Erwagungen war daher nicht von einer aktuellen Verfolgung im Herkunftsstaat
auszugehen. Das BFA zeigte auch zutreffend auf, dass sich die Ruckkehrsituation des BF als jungen, gesunden Mann
mit Schulbildung und langjahriger Arbeitserfahrung nicht existenzbedrohend darstellt. Eine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes ist vor dem Hintergrund der Landerfeststellungen und der notorischen Lage in Indien nicht angezeigt und
wurde auch gar nicht substantiiert behauptet.”

2.3.3. Soweit der Beschwerdefihrer in der Beschwerde ausfihrt, dass die belangte Behdérde verabsdumt habe, ob eine
Ausweisung gegen Art 2 und 3 EMRK verstolRe (vgl. AS 133), so ist dem zu entgegnen, dass eine derartige Prifung um
angefochtenen Bescheid sehr wohl durchgefihrt wurde, wie aus der rechtlichen Beurteilung ersichtlich ist (vgl. hierzu
insbesondere AS 106).2.3.3. Soweit der Beschwerdefiihrer in der Beschwerde ausfihrt, dass die belangte Behorde
verabsaumt habe, ob eine Ausweisung gegen Artikel 2 und 3 EMRK verstol3e vergleiche AS 133), so ist dem zu
entgegnen, dass eine derartige Prifung um angefochtenen Bescheid sehr wohl durchgefiihrt wurde, wie aus der
rechtlichen Beurteilung ersichtlich ist vergleiche hierzu insbesondere AS 106).

2.3.4. AuBerdem ist keineswegs anzunehmen, dass der Beschwerdefihrer den familidren und sozialen Bezug zu Indien
verloren und in Folge dort keine Zukunftsperspektiven mehr habe und ihm keine innerstaatliche Fluchtalternative zur
Verflgung stehe (vgl. AS 133), zumal er in der Einvernahme noch behauptete, dass seine Eltern noch in seinem
Herkunftsstaat leben wiirden und sie sogar Kontakt hatten. Auch auf die Frage, wie es seiner Familie gehe, erwiderte
er, dass ,es geht” (vgl. AS 53). Eine relevante Anderung des Sachverhaltes ist daher auch in dieser Hinsicht nicht
gegeben.2.3.4. AuBerdem ist keineswegs anzunehmen, dass der Beschwerdefihrer den familidaren und sozialen Bezug
zu Indien verloren und in Folge dort keine Zukunftsperspektiven mehr habe und ihm keine innerstaatliche
Fluchtalternative zur Verfligung stehe vergleiche AS 133), zumal er in der Einvernahme noch behauptete, dass seine



Eltern noch in seinem Herkunftsstaat leben wirden und sie sogar Kontakt hatten. Auch auf die Frage, wie es seiner
Familie gehe, erwiderte er, dass ,es geht” vergleiche AS 53). Eine relevante Anderung des Sachverhaltes ist daher auch
in dieser Hinsicht nicht gegeben.

2.3.5. AulRerdem genlgt der Verweis auf die Beweiswlrdigung der belangten Behdrde, zumal seine neuen
Fluchtgriinde lediglich auf seinen Fluchtgrund, der bereits im Vorverfahren als nicht glaubhaft festgestellt wurde (vgl.
oben, Pkt. 2.3.2.), aufbaut.2.3.5. AuRBerdem genugt der Verweis auf die Beweiswtirdigung der belangten Behdrde, zumal
seine neuen Fluchtgrinde lediglich auf seinen Fluchtgrund, der bereits im Vorverfahren als nicht glaubhaft festgestellt
wurde vergleiche oben, Pkt. 2.3.2.), aufbaut.

2.3.6. Da demnach das Beschwerdevorbringen der Beweiswirdigung der belangten Behdrde nicht substantiiert
entgegentrat und einen neuen asylrelevanten Sachverhalt, der einen glaubhaften Kern aufweist, nicht darzutun
vermochte, stellte die belangte Behdrde im angefochtenen Bescheid demnach richtigerweise fest, dass neue
Tatsachen, die eine anderslautende Entscheidung in der Sache rechtfertigen wirden, nicht hervorgekommen seien.

Insgesamt kann daher, wie bereits von der belangten Behdérde ausgefihrt, nicht erkannt werden, dass gegenstandlich
Umstande eingetreten sind, wonach der Beschwerdefiihrer mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit eine ernsthafte
individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit seiner Person zu gewartigen hatte oder ihm in Indien die
notdurftigste Lebensgrundlage entzogen ware. Es war daher festzustellen, dass der Beschwerdeflhrer keine Furcht vor
Verfolgung im gesamten Herkunftsstaat glaubhaft machte und keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK,
Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention vorliegt. Eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes ist
vor dem Hintergrund der Landerfeststellungen und der notorischen Lage in Indien nicht angezeigt, dies wurde auch
gar nicht substantiiert behauptet.Insgesamt kann daher, wie bereits von der belangten Behdrde ausgefuhrt, nicht
erkannt werden, dass gegenstandlich Umstande eingetreten sind, wonach der Beschwerdefiihrer mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit eine ernsthafte individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit seiner Person zu
gewartigen hatte oder ihm in Indien die notdirftigste Lebensgrundlage entzogen ware. Es war daher festzustellen,
dass der Beschwerdeflhrer keine Furcht vor Verfolgung im gesamten Herkunftsstaat glaubhaft machte und keine reale
Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
vorliegt. Eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes ist vor dem Hintergrund der Landerfeststellungen und der
notorischen Lage in Indien nicht angezeigt, dies wurde auch gar nicht substantiiert behauptet.

2.3.7. Der Vollstandigkeit halber wird zudem angemerkt, dass sich der Beschwerdefihrer in seiner Beschwerde
offenbar Textbausteinen bediente, zumal er dort auch darauf verwies, dass die Aberkennung der aufschiebenden
Wirkung unzulassig sei (vgl. AS 139), eine solche im angefochtenen Bescheid jedoch keineswegs aberkannt wurde.2.3.7.
Der Vollstandigkeit halber wird zudem angemerkt, dass sich der Beschwerdeflhrer in seiner Beschwerde offenbar
Textbausteinen bediente, zumal er dort auch darauf verwies, dass die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung
unzulassig sei vergleiche AS 139), eine solche im angefochtenen Bescheid jedoch keineswegs aberkannt wurde.

2.4. Zur Ruckkehrentscheidung:

2.4.1. Das Bundesverwaltungsgericht traf im Erkenntnis vom 04.07.2023, W278 2270470-1/5E, insbesondere folgende
Feststellungen:

.Der BF reiste im November 2021 legal mit dem Flugzeug aus Indien nach Qatar aus, in weiterer Folge unter Umgehung
der Grenzkontrollen nach Osterreich ein, und stellte am 04.08.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Der BF hat mit 31.01.2023 ein Gewerbe als Lieferant mit Kleintransportern angemeldet. Umsatze erzielte er damit
mangels glltigen Flhrerscheins nicht, die Miete wird von seiner Tatigkeit als Zeitungszusteller finanziert. Er bezieht
keine Grundversorgung mehr. Seit 29.12.2022 hat der BF eine aktuelle private Wohnsitzmeldung im Bundesgebiet und
lebt in einer Wohngemeinschaft. Weitere Integrationsschritte setzt er nicht. Der BF spricht kein Deutsch.

Der BF hat keine in Osterreich lebenden Familienangehérigen oder Verwandten und verfiigt auch sonst (ber keine
nennenswerten sozialen Bindungen in Osterreich.

Der BF ist unbescholten.”

2.4.2. Auch ansonsten hat der Beschwerdefuihrer kein konkretes Vorbringen dahingehend erstattet, dass betreffend



seine individuellen Umsténde im Fall einer Riickkehr nach Indien eine entscheidungswesentliche Anderung eingetreten
ware. Alleine die Tatsache, dass er in seiner Einvernahme angab, ein wenig Deutsch zu sprechen, reicht nicht aus, um
von der Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung auszugehen, zumal er auf die Frage ob er etwas auf Deutsch sagen
konne, keine Antwort gab und er die Frage, ob es ihm heute gut gehe, lediglich mit ,Ja.” Beantwortete (vgl. AS 51).
Mal3gebliche Deutschkenntnisse ergeben sich hieraus nicht und belegte der Beschwerdeflhrer auch diese anderweitig
nicht. Seiner Behauptung in der Beschwerde, dass er die deutsche Sprache bereits ausreichend erlernt habe (vgl. AS
139), war demnach mangels substantiierter Darlegung nicht zu folgen. Die pauschale Behauptung in der Beschwerde,
dass er ,umfangreiche soziale Kontakte vorweise” (vgl. AS 139), war ohne weitere Ausfiihrungen hierzu ebenfalls nicht
dazu geeignet, solche feststellen zu kénnen. Im Vergleich zum Vorerkenntnis traten daher auch diesbeziglich keine
beriicksichtigungswirdigen Anderungen ein.2.4.2. Auch ansonsten hat der Beschwerdefiihrer kein konkretes
Vorbringen dahingehend erstattet, dass betreffend seine individuellen Umstande im Fall einer Rickkehr nach Indien
eine entscheidungswesentliche Anderung eingetreten wére. Alleine die Tatsache, dass er in seiner Einvernahme angab,
ein wenig Deutsch zu sprechen, reicht nicht aus, um von der Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung auszugehen,
zumal er auf die Frage ob er etwas auf Deutsch sagen kdnne, keine Antwort gab und er die Frage, ob es ihm heute gut
gehe, lediglich mit ,Ja.” Beantwortete vergleiche AS 51). Mal3gebliche Deutschkenntnisse ergeben sich hieraus nicht
und belegte der Beschwerdeflihrer auch diese anderweitig nicht. Seiner Behauptung in der Beschwerde, dass er die
deutsche Sprache bereits ausreichend erlernt habe vergleiche AS 139), war demnach mangels substantiierter
Darlegung nicht zu folgen. Die pauschale Behauptung in der Beschwerde, dass er ,umfangreiche soziale Kontakte
vorweise” vergleiche AS 139), war ohne weitere Ausfihrungen hierzu ebenfalls nicht dazu geeignet, solche feststellen
zu konnen. Im Vergleich zum Vorerkenntnis traten daher auch diesbezlglich keine berlcksichtigungswuirdigen
Anderungen ein.

Auch, dass er ,infolge seines Langen Aufenthaltes in Osterreich jegliche Bindung zu Indien verloren habe” (vgl. AS 131)
erscheint vor dem Hintergrund seiner Einreise in Osterreich Anfang August 2022 (somit vor ca. einem Jahr und
achteinhalb Monaten) nicht glaubhaft, zumal bei einem nicht einmal zwei Jahre andauernden Aufenthalt keineswegs
die Annahme gerechtfertigt ist, dass er hierdurch aus Indien entwurzelt sei.Auch, dass er ,infolge seines Langen
Aufenthaltes in Osterreich jegliche Bindung zu Indien verloren habe" vergleiche AS 131) erscheint vor dem Hintergrund
seiner Einreise in Osterreich Anfang August 2022 (somit vor ca. einem Jahr und achteinhalb Monaten) nicht glaubhaft,
zumal bei einem nicht einmal zwei Jahre andauernden Aufenthalt keineswegs die Annahme gerechtfertigt ist, dass er
hierdurch aus Indien entwurzelt sei.

2.5. Zur Lage im Herkunftsstaat:

Die seitens der belangten Behdrde im Rahmen der gegenstandlichen Entscheidung getroffenen Feststellungen zur asyl-
und abschiebungsrelevanten Lage in Indien werden in Bezug auf den BeschwerdefUhrer als weiterhin aktuell
angesehen. Von der belangten Behdrde wurden Berichte verschiedenster allgemein anerkannter Institutionen
bertcksichtigt. Diese Quellen liegen dem Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vor und decken sich im
Wesentlichen mit dem Amtswissen des Bundesverwaltungsgerichtes, welches sich aus der standigen Beachtung der
aktuellen Quellenlage (Einsicht in aktuelle Berichte zur Lage im Herkunftsstaat) ergibt (vgl. oben, 1.3.). Die getroffenen
Feststellungen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat ergeben sich aus dem Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation vom 28.11.2023 (Version 8).Die seitens der belangten Behdérde im Rahmen der
gegenstandlichen Entscheidung getroffenen Feststellungen zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in Indien
werden in Bezug auf den Beschwerdeflhrer als weiterhin aktuell angesehen. Von der belangten Behérde wurden
Berichte verschiedenster allgemein anerkannter Institutionen berlcksichtigt. Diese Quellen liegen dem
Bundesverwaltungsgericht von Amts wegen vor und decken sich im Wesentlichen mit dem Amtswissen des
Bundesverwaltungsgerichtes, welches sich aus der standigen Beachtung der aktuellen Quellenlage (Einsicht in aktuelle
Berichte zur Lage im Herkunftsstaat) ergibt vergleiche oben, 1.3.). Die getroffenen Feststellungen zur allgemeinen Lage
im Herkunftsstaat ergeben sich aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 28.11.2023 (Version
8).

Angesichts der Seriositat und Plausibilitdt der angefihrten Erkenntnisquellen sowie des Umstandes, dass diese
Berichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhéngiger Quellen beruhen und dennoch ein in den
Kernaussagen Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der



Richtigkeit der Angaben zu zweifeln. Eine wesentliche Sachverhaltsdanderung ist aus den gegenstandlichen
landerkundlichen Feststellungen im Vergleich zu den im Erstverfahren herangezogenen Erkenntnisquellen nicht
abzuleiten. Auch im Beschwerdeschriftsatz wurde kein dahingehendes Vorbringen erstattet.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

Zur Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen BescheidesZur Beschwerde gegen die
Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides:

3.1. GemalR 8 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die aufer den Fallen der 88 69 und 71 AVG die
Abdnderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener
Sache zurlckzuweisen, wenn die Behorde nicht den Anlass zu einer Verfligung gemall den Abs. 2 bis 4 leg.cit.
findet.3.1. Gemall Paragraph 68, Absatz eins, AVG sind Anbringen von Beteiligten, die auBer den Fallen der
Paragraphen 69 und 71 AVG die Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides
begehren, wegen entschiedener Sache zurtickzuweisen, wenn die Behorde nicht den Anlass zu einer Verfigung gemaR
den Absatz 2 bis 4 leg.cit. findet.

Da die belangte Behdrde mit dem angefochtenen Bescheid den Folgeantrag des Beschwerdeflihrers auf
internationalen  Schutz  zurlckgewiesen hat, ist Gegenstand der vorliegenden Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts nur die Beurteilung der RechtmaRigkeit dieser Zurlckweisung, nicht aber der
zurlickgewiesene Antrag selbst (vgl. VwWGH 22.11.2017, Ra 2017/19/0198, mwN).Da die belangte Behérde mit dem
angefochtenen Bescheid den Folgeantrag des Beschwerdeflihrers auf internationalen Schutz zurtickgewiesen hat, ist
Gegenstand der vorliegenden Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts nur die Beurteilung der RechtmaRigkeit
dieser Zurtickweisung, nicht aber der zurtickgewiesene Antrag selbst vergleiche VWGH 22.11.2017, Ra 2017/19/0198,
mwN).

Dementsprechend hat das Bundesverwaltungsgericht entweder im Falle des Vorliegens entschiedener Sache das
Rechtsmittel abzuweisen oder im Falle der Unrichtigkeit dieser Auffassung den zuriickweisenden Bescheid
aufzuheben, wodurch eine neuerliche Zurlckweisung des Antrages in Bindung an die Auffassung des
Verwaltungsgerichtes wegen entschiedener Sache gemdR § 68 AVG jedenfalls unzuldssig wird. Hingegen ist dem
Bundesverwaltungsgericht ein inhaltlicher Abspruch Uber den zugrundeliegenden Antrag in einem
Beschwerdeverfahren Uber einen zurickweisenden Bescheid nach § 68 AVG verwehrt.Dementsprechend hat das
Bundesverwaltungsgericht entweder im Falle des Vorliegens entschiedener Sache das Rechtsmittel abzuweisen oder
im Falle der Unrichtigkeit dieser Auffassung den zurlickweisenden Bescheid aufzuheben, wodurch eine neuerliche
Zurlckweisung des Antrages in Bindung an die Auffassung des Verwaltungsgerichtes wegen entschiedener Sache
gemal Paragraph 68, AVG jedenfalls unzuldssig wird. Hingegen ist dem Bundesverwaltungsgericht ein inhaltlicher
Abspruch Uber den zugrundeliegenden Antrag in einem Beschwerdeverfahren Uber einen zurickweisenden Bescheid
nach Paragraph 68, AVG verwehrt.

Als Vergleichsbescheid (Vergleichserkenntnis) ist der Bescheid (das Erkenntnis) heranzuziehen, mit dem zuletzt in der
Sache entschieden worden ist (vgl. in Bezug auf mehrere Folgeantrage VwGH 26.07.2005, 2005/20/0226, mwN). Als
Vergleichsbescheid (Vergleichserkenntnis) ist der Bescheid (das Erkenntnis) heranzuziehen, mit dem zuletzt in der
Sache entschieden worden ist vergleiche in Bezug auf mehrere Folgeantrage VwWGH 26.07.2005, 2005/20/0226, mwN).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu dieser Bestimmung (z. B. VwWGH 25.04.2007,
2004/20/0100; 30.6.2005,2005/18/0197; 25.4.2002,2000/07/0235) liegen verschiedene "Sachen" im Sinn des§ 68 Abs.
1 AVG vor, wenn in der fir den Vorbescheid maRgeblichen Rechtslage oder in den fur die Beurteilung des
Parteibegehrens im Vorbescheid als maRgeblich erachteten tatsichlichen Umsténden eine Anderung eingetreten ist
oder wenn das neue Parteibegehren von dem friiheren abweicht. Es kann aber nur eine solche behauptete Anderung
des Sachverhaltes die Behdrde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa notwendigen amtswegigen Ermittlungen
- berechtigen und verpflichten, der fur sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen rechtlich Asylrelevanz
zukame; eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages darf nicht von vornherein ausgeschlossen sein. In Bezug auf
wiederholte Asylantrdge muss die behauptete Sachverhaltsdanderung zumindest einen glaubhaften Kern aufweisen,
dem Asylrelevanz zukommt und an den die positive Entscheidungsprognose anknipfen kann.Nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu dieser Bestimmung (z. B. VwGH 25.04.2007,2004/20/0100;
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30.6.2005, 2005/18/0197; 25.4.2002,2000/07/0235) liegen verschiedene "Sachen" im Sinn des Paragraph 68, Absatz
eins, AVG vor, wenn in der fur den Vorbescheid mafigeblichen Rechtslage oder in den fur die Beurteilung des
Parteibegehrens im Vorbescheid als maRgeblich erachteten tatsichlichen Umsténden eine Anderung eingetreten ist
oder wenn das neue Parteibegehren von dem friiheren abweicht. Es kann aber nur eine solche behauptete Anderung
des Sachverhaltes die Behorde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa notwendigen amtswegigen Ermittlungen
- berechtigen und verpflichten, der fur sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen rechtlich Asylrelevanz
zukame; eine andere rechtliche Beurteilung des Antrages darf nicht von vornherein ausgeschlossen sein. In Bezug auf
wiederholte Asylantrage muss die behauptete Sachverhaltsanderung zumindest einen glaubhaften Kern aufweisen,

dem Asylrelevanz zukommt und an den die positive Entscheidungsprognose anknupfen kann.

Die Behodrde hat sich insoweit bereits bei der Prufung der Zuldssigkeit des (neuerlichen) Asylantrages mit der
Glaubwurdigkeit des Vorbringens des Asylwerbers und gegebenenfalls mit der Beweiskraft von Urkunden
auseinanderzusetzen. Ergeben die Ermittlungen der Behdrde, dass eine Sachverhaltsanderung, die eine andere
Beurteilung nicht von vornherein ausgeschlossen erscheinen lieBe, entgegen den Behauptungen der Partei in
Wahrheit nicht eingetreten ist, so ist der Asylantrag gemdal3§ 68 Abs. 1 AVG zurlckzuweisen. Eine neue
Sachentscheidung ist aber nicht nur bei identem Begehren auf Grund desselben Sachverhaltes, sondern, wie sich aus §
69 Abs. 1 Z 2 AVG ergibt, auch im Fall desselben Begehrens aufgrund von Tatsachen und Beweismitteln, die schon vor
Abschluss des Vorverfahrens bestanden haben, ausgeschlossen.Die Behérde hat sich insoweit bereits bei der Prafung
der Zulassigkeit des (neuerlichen) Asylantrages mit der Glaubwurdigkeit des Vorbringens des Asylwerbers und
gegebenenfalls mit der Beweiskraft von Urkunden auseinanderzusetzen. Ergeben die Ermittlungen der Behorde, dass
eine Sachverhaltsanderung, die eine andere Beurteilung nicht von vornherein ausgeschlossen erscheinen liel3e,
entgegen den Behauptungen der Partei in Wahrheit nicht eingetreten ist, so ist der Asylantrag gemal Paragraph 68,
Absatz eins, AVG zuruckzuweisen. Eine neue Sachentscheidung ist aber nicht nur bei identem Begehren auf Grund
desselben Sachverhaltes, sondern, wie sich aus Paragraph 69, Absatz eins, Ziffer 2, AVG ergibt, auch im Fall desselben
Begehrens aufgrund von Tatsachen und Beweismitteln, die schon vor Abschluss des Vorverfahrens bestanden haben,
ausgeschlossen.

Der Begriff "Identitat der Sache" muss in erster Linie aus einer rechtlichen Betrachtungsweise heraus beurteilt werden,
was bedeutet, dass den behaupteten geanderten Umstanden Entscheidungsrelevanz zukommen muss (vgl. VWGH 25.
4. 2002, 2000/07/0235; VwGH 15. 10. 1999,96/21/0097; siehe weiters die bei Walter/Thienel, Die Osterreichischen
Verwaltungsverfahrensgesetze, Bd. I, 2. Aufl. 1998, E 83 zu § 68 AVG wiedergegebene Judikatur). Bei der Prufung der
Identitdt der Sache ist von dem rechtskraftigen Vorbescheid auszugehen, ohne die sachliche Richtigkeit desselben
(nochmals) zu Uberprifen; die Rechtskraftwirkung besteht gerade darin, dass die von der Behérde einmal untersuchte
und entschiedene Sache nicht neuerlich untersucht und entschieden werden darf (vgl. VWGH 25. 4. 2002,
2000/07/0235; VWGH 15. 10. 1999,96/21/0097). Nur eine solche Anderung des Sachverhaltes kann zu einer neuen
Sachentscheidung fuhren, die fur sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen den Schluss zuldsst, dass
nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als maRgebend erachteten Erwagungen eine andere Beurteilung jener
Umstande, die seinerzeit den Grund flr die Abweisung des Parteibegehrens gebildet haben, nicht von vornherein als
ausgeschlossen gelten kann (vgl. VWGH 9. 9. 1999, 97/21/0913; und die bei Walter/Thienel, Die &sterreichischen
Verwaltungsverfahrensgesetze, Bd. I, 2. Aufl. 1998, E 90 zu § 68 AVG wiedergegebene Judikatur).Der Begriff "Identitat
der Sache" muss in erster Linie aus einer rechtlichen Betrachtungsweise heraus beurteilt werden, was bedeutet, dass
den behaupteten gednderten Umstanden Entscheidungsrelevanz zukommen muss vergleiche VwGH 25. 4. 2002,
2000/07/0235; VwGH 15. 10. 1999,96/21/0097; siehe weiters die bei Walter/Thienel, Die 0&sterreichischen
Verwaltungsverfahrensgesetze, Bd. romisch eins, 2. Aufl. 1998, E 83 zu Paragraph 68, AVG wiedergegebene Judikatur).
Bei der Prufung der Identitdt der Sache ist von dem rechtskraftigen Vorbescheid auszugehen, ohne die sachliche
Richtigkeit desselben (nochmals) zu Uberprifen; die Rechtskraftwirkung besteht gerade darin, dass die von der
Behorde einmal untersuchte und entschiedene Sache nicht neuerlich untersucht und entschieden werden darf
vergleiche VWGH 25. 4. 2002, 2000/07/0235; VwGH 15. 10. 1999,96/21/0097). Nur eine solche Anderung des
Sachverhaltes kann zu einer neuen Sachentscheidung fuhren, die fur sich allein oder in Verbindung mit anderen
Tatsachen den Schluss zulasst, dass nunmehr bei Bedachtnahme auf die damals als maRgebend erachteten
Erwagungen eine andere Beurteilung jener Umstdnde, die seinerzeit den Grund fur die Abweisung des
Parteibegehrens gebildet haben, nicht von vornherein als ausgeschlossen gelten kann vergleiche VwWGH 9. 9. 1999,
97/21/0913; und die bei Walter/Thienel, Die 6sterreichischen Verwaltungsverfahrensgesetze, Bd. romisch eins, 2. Aufl.
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1998, E 90 zu Paragraph 68, AVG wiedergegebene Judikatur).

Wird die seinerzeitige Verfolgungsbehauptung aufrechterhalten und bezieht sich der Asylwerber auf sie, so liegt nicht
ein wesentlich geanderter Sachverhalt vor, sondern es wird der Sachverhalt bekraftigt (bzw. sein ,Fortbestehen und
Weiterwirken” behauptet; vgl. VwGH 20.03.2003, 99/20/0480), Uber den bereits rechtskraftig abgesprochen worden ist.
Mit einem solchen Asylantrag wird daher im Ergebnis die erneute sachliche Behandlung einer bereits rechtskraftig
entschiedenen Sache bezweckt (vgl. VWGH 07.06.2000, 99/01/0321).Wird die seinerzeitige Verfolgungsbehauptung
aufrechterhalten und bezieht sich der Asylwerber auf sie, so liegt nicht ein wesentlich geanderter Sachverhalt vor,
sondern es wird der Sachverhalt bekraftigt (bzw. sein ,Fortbestehen und Weiterwirken” behauptet; vergleiche VwGH
20.03.2003, 99/20/0480), Uber den bereits rechtskraftig abgesprochen worden ist. Mit einem solchen Asylantrag wird
daher im Ergebnis die erneute sachliche Behandlung einer bereits rechtskraftig entschiedenen Sache bezweckt
vergleiche VwGH 07.06.2000, 99/01/0321).

3.2. Die Priifung der Zulassigkeit eines Folgeantrags auf Grund geanderten Sachverhalts hat im Beschwerdeverfahren
nur anhand der Grunde, die von der Partei in erster Instanz zur Begrindung ihres Begehrens vorgebracht wurden, zu
erfolgen (vgl. VwWGH 24.6.2014, Ra 2014/19/0018). Neues Sachverhaltsvorbringen in der Beschwerde gegen den
erstinstanzlichen Bescheid nach8& 68 AVG ist von der "Sache" des Beschwerdeverfahrens vor dem
Bundesverwaltungsgericht somit nicht umfasst und daher unbeachtlich (VWGH 13.11.2014, Ra 2014/18/0025;
24.5.2018, Ra 2018/19/0234).3.2. Die Prifung der Zulassigkeit eines Folgeantrags auf Grund geanderten Sachverhalts
hat im Beschwerdeverfahren nur anhand der Grinde, die von der Partei in erster Instanz zur Begrindung ihres
Begehrens vorgebracht wurden, zu erfolgen vergleiche VwGH 24.6.2014,Ra 2014/19/0018). Neues
Sachverhaltsvorbringen in der Beschwerde gegen den erstinstanzlichen Bescheid nach Paragraph 68, AVG ist von der
"Sache" des Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht somit nicht umfasst und daher unbeachtlich
(VWGH 13.11.2014, Ra 2014/18/0025; 24.5.2018, Ra 2018/19/0234).

Ein Antrag auf internationalen Schutz ist nicht blo3 auf die Zuerkennung der Fllichtlingseigenschaft, sondern hilfsweise
- fir den Fall der Nichtzuerkennung dieses Status - auch auf die Gewahrung von subsididrem Schutz gerichtet. Dies
wirkt sich ebenso bei der Prufung eines Folgeantrags nach dem Asylgesetz 2005 aus: Asylbehérden sind verpflichtet,
Sachverhaltsdnderungen nicht nur in Bezug auf den Asylstatus, sondern auch auf den subsididren Schutzstatus zu
prufen (vgl. VfGH 29.06.2011, U 1533/10; VwWGH 19.02.2009, 2008/01/0344 mwN).Ein Antrag auf internationalen Schutz
ist nicht blo auf die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft, sondern hilfsweise - fiir den Fall der Nichtzuerkennung
dieses Status - auch auf die Gewdhrung von subsididarem Schutz gerichtet. Dies wirkt sich ebenso bei der Prifung
eines Folgeantrags nach dem Asylgesetz 2005 aus: Asylbehdrden sind verpflichtet, Sachverhaltsénderungen nicht nur
in Bezug auf den Asylstatus, sondern auch auf den subsidiaren Schutzstatus zu prifen vergleiche VfGH 29.06.2011, U
1533/10; VWGH 19.02.2009, 2008/01/0344 mwN).

Wie im Zuge der Beweiswirdigung ausfuhrlich dargelegt (vgl. oben, Il., 2.2.), ist die belangte Behdrde somit zu Recht
vom Vorliegen der ,Identitat der Sache” ausgegangen, weil das Vorbringen des Beschwerdeflihrers weder hinsichtlich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten noch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten neue entscheidungsrelevante Tatsachen aufzuzeigen vermag.Wie im Zuge der Beweiswirdigung
ausfihrlich dargelegt vergleiche oben, rémisch zwei., 2.2.), ist die belangte Behdrde somit zu Recht vom Vorliegen der
Jdentitdt der Sache” ausgegangen, weil das Vorbringen des Beschwerdeflihrers weder hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten noch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten neue
entscheidungsrelevante Tatsachen aufzuzeigen vermag.

3.3. Die belangte Behdrde hat zwar den Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten gemal § 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen (siehe Spruchpunkt Il.). Aus den
Feststellungen, der Beweiswirdigung sowie der rechtlichen Beurteilung des angefochtenen Bescheides geht jedoch
hervor, dass die belangte Behdrde den Antrag auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich des Status des
Asylberechtigten (siehe Spruchpunkt L), als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemal § 68 Abs. 1 AVG zuriickgewiesen hat. Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. und II. des
angefochtenen Bescheides war daher im Ergebnis gemaR § 28 Abs. 2 VWGVG iVm§ 68 AVG und der im Spruch
ersichtlichen Mal3gabe entsprechend als unbegriindet abzuweisen.3.3. Die belangte Behdrde hat zwar den Antrag auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 8,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (siehe Spruchpunkt romisch
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zwei.). Aus den Feststellungen, der Beweiswirdigung sowie der rechtlichen Beurteilung des angefochtenen Bescheides
geht jedoch hervor, dass die belangte Behdrde den Antrag auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich des Status
des Asylberechtigten (siehe Spruchpunkt romisch eins.), als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemall Paragraph 68, Absatz eins, AVG zurlckgewiesen hat. Die Beschwerde gegen die
Spruchpunkte romisch eins. und romisch zwei. des angefochtenen Bescheides war daher im Ergebnis gemal
Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG in Verbindung mit Paragraph 68, AVG und der im Spruch ersichtlichen MalRgabe
entsprechend als unbegriindet abzuweisen.

3.2. Zu Spruchpunkt . (Aufenthaltstitel gemaR§ 57 AsylG)3.2. Zu Spruchpunkt romisch drei. (Aufenthaltstitel gemald
Paragraph 57, AsylG)

3.2.1. Gemal § 57 Abs. 1 AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begrindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zu erteilen:3.2.1. GemaR Paragraph 57, Absatz
eins, AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag
eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" zu erteilen:

»1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen im Bundesgebiet gemal § 46a Abs. 1 Z 1 oder Abs. 1a FPG seit
mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur weiterhin vorliegen, es sei denn, der
Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder wurde
von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch
ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des 8 73 StGB entspricht,, 1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdérigen im Bundesgebiet gemal Paragraph 46 a,
Absatz eins, Ziffer eins, oder Absatz eins a, FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur
weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die Allgemeinheit oder Sicherheit der
Republik Osterreich dar oder wurde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB)
rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch ein inldndisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches

Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB entspricht,

2. zur Gewahrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen, insbesondere

an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziberschreitendem Prostitutionshandel oder

3. wenn der Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaBig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfugung nach 88 382b oder 382e EO, RGBI. Nr. 79/1896, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden konnen und der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz’ zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist."3. wenn der
Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaliig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist, Opfer von Gewalt
wurde, eine einstweilige Verfigung nach Paragraphen 382 b, oder 382e EO, RGBI. Nr. 79 aus 1896,, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden konnen und der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz’' zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.”

3.2.2.8 57 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 entspricht in Wortlaut und Inhalt im Wesentlichen den Vorgangerbestimmungen des§
69a Abs. 1 Z 2 NAG 2005 idF BGBI. | Nr. 29/2009 bzw.8 72 Abs. 2 NAG 2005 in der Stammfassung. Zu der
letztgenannten Vorschrift hielten die Gesetzesmaterialien u.a. fest, "sicherheitspolitisches Ziel (der Norm sei es),
Fremde, die in besonderem Mal3e Repressalien ausgesetzt sind, staatlich zu schitzen" (ErlautRV 952 BIgNR 12. GP 147).
Diese Voraussetzung sah der Gesetzgeber in den ausdrucklich genannten Fallen des Menschenhandels und der
grenziberschreitenden Prostitution im Allgemeinen als gegeben an. Durch die Anfihrung dieser Delikte wurde aber
auch zum Ausdruck gebracht, dass andere gerichtlich strafbare Handlungen (arg. "insbesondere") nur dann eine
Aufenthaltsberechtigung nach § 57 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 rechtfertigen kdnnen, wenn bei ihnen - unter Bedachtnahme
auf die Umstande des Einzelfalles - eine mit den explizit genannten Straftaten vergleichbare Gefahrenlage vorliegt
(VWGH 18.11.2021, Ra 2020/22/0273).3.2.2. Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 entspricht in Wortlaut und
Inhalt im Wesentlichen den Vorgdngerbestimmungen des Paragraph 69 a, Absatz eins, Ziffer 2, NAG 2005 in der
Fassung BGBI. romisch eins Nr. 29 aus 2009, bzw. Paragraph 72, Absatz 2, NAG 2005 in der Stammfassung. Zu der
letztgenannten Vorschrift hielten die Gesetzesmaterialien u.a. fest, "sicherheitspolitisches Ziel (der Norm sei es),
Fremde, die in besonderem Malie Repressalien ausgesetzt sind, staatlich zu schiitzen" (ErldutRV 952 BIgNR 12.
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Gesetzgebungsperiode 147). Diese Voraussetzung sah der Gesetzgeber in den ausdricklich genannten Fallen des
Menschenhandels und der grenziberschreitenden Prostitution im Allgemeinen als gegeben an. Durch die Anfiihrung
dieser Delikte wurde aber auch zum Ausdruck gebracht, dass andere gerichtlich strafbare Handlungen (arg.
"insbesondere") nur dann eine Aufenthaltsberechtigung nach Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005
rechtfertigen kénnen, wenn bei ihnen - unter Bedachtnahme auf die Umstdnde des Einzelfalles - eine mit den explizit
genannten Straftaten vergleichbare Gefahrenlage vorliegt (VwGH 18.11.2021, Ra 2020/22/0273).

3.2.3. Der Beschwerdefuhrer ist als Staatsangehoriger von Indien kein beglnstigter Drittstaatsangehdriger und es
kommt ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen zu. Der Aufenthalt des Beschwerdefihrers ist nicht
geduldet; er ist kein Zeuge oder Opfer von strafbaren Handlungen und auch kein Opfer von Gewalt.

Die Voraussetzungen fur die amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR8 57 AsylG 2005 liegen daher nicht
vor, weshalb die Beschwerde hinsichtlich dieses Spruchteils abzuweisen war.Die Voraussetzungen fur die amtswegige
Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 liegen daher nicht vor, weshalb die Beschwerde
hinsichtlich dieses Spruchteils abzuweisen war.

3.3. Zu Spruchpunkt IV. (Rickkehrentscheidung)3.3. Zu Spruchpunkt rémisch vier. (Riickkehrentscheidung)

3.3.1.8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG lautet: ,Eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz ist mit einer Rickkehrentscheidung
oder einer Anordnung zur AulRerlandesbringung gemaR dem 8. Hauptstuck des FPG zu verbinden, wenn der Antrag
auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird.”3.3.1. Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3,
AsylG lautet: ,Eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz ist mit einer Ruckkehrentscheidung oder einer Anordnung
zur AuBerlandesbringung gemall dem 8. Hauptstiick des FPG zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen
Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.”

GemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem €& 10 AsylG 2005) mit
Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten abgewiesen wird.Gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG hat das Bundesamt gegen einen
Drittstaatsangehdrigen unter einem (Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen,
wenn dessen Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als
auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.

Der mit ,Schutz des Privat- und Familienlebens” betitelte§ 9 BFA-VG lautet:Der mit ,Schutz des Privat- und

Familienlebens” betitelte Paragraph 9, BFA-VG lautet:

»8 9. (1) Wird durch eine Riickkehrentscheidung gemal3§ 52 FPG, eine Anordnung zur AufRerlandesbringung gemali §
61 FPG, eine Ausweisung gemal3 § 66 FPG oder ein Aufenthaltsverbot gemal § 67 FPG in das Privat- oder Familienleben
des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.,§ 9. (1) Wird durch eine Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG,
eine Anordnung zur AuBerlandesbringung gemaR Paragraph 61, FPG, eine Ausweisung gemaf Paragraph 66, FPG oder
ein Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die
Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
berucksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden
rechtswidrig war,

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,

4.  der Grad der Integration,
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5.  die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstolRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts,

8.  die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten
ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zuléssigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR § 52 FPG ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ruckkehrentscheidung
gemal 8 52 FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf
Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht bloR vortibergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn
die Ruckkehrentscheidung gemal3 8 52 FPG schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsbulrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes
Niederlassungsrecht (8 45 oder §§ 51 ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005) verfuigen,
unzulassig ware.(3) Uber die Zulassigkeit der Riickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG ist jedenfalls
begrundet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz eins, auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorlbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ruckkehrentscheidung gemal Paragraph 52, FPG
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsburger oder Personen, die
Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45, oder
Paragraphen 51, ff Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,)

verflgen, unzulassig ware.

(4) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der sich auf Grund eines Aufenthaltstitels rechtmaRig im Bundesgebiet
aufhalt, darf eine Ruckkehrentscheidung nicht erlassen werden, wenn

1. ihm vor Verwirklichung des maf3geblichen Sachverhaltes die Staatsbirgerschaft gemaB § 10 Abs. 1 des
Staatsbulrgerschaftsgesetzes 1985 (StbG), BGBI. Nr. 311, verliehen hatte werden kénnen, es sei denn, eine der
Voraussetzungen fur die Erlassung eines Einreiseverbotes von mehr als funf Jahren gemall 8 53 Abs. 3 Z 6, 7 oder 8
FPG liegt vor, oder1. ihm vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes die Staatsbirgerschaft gemal} Paragraph
10, Absatz eins, des Staatsblrgerschaftsgesetzes 1985 (StbG), Bundesgesetzblatt Nr. 311, verliehen hatte werden
kdénnen, es sei denn, eine der Voraussetzungen fur die Erlassung eines Einreiseverbotes von mehr als funf Jahren
gemal Paragraph 53, Absatz 3, Ziffer 6, 7, oder 8 FPG liegt vor, oder

2. ervon klein auf im Inland aufgewachsen und hier langjahrig rechtmafiig niedergelassen ist.

(5) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes bereits funf Jahre,
aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Mdglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Rickkehrentscheidung gemal? §8 52 Abs. 4 iVm 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt allerdings nur, wenn der
Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen Krankenversicherungsschutz durch
Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft beizubringen, und dies nicht aussichtslos
scheint.(5) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des maRgeblichen Sachverhaltes bereits funf
Jahre, aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRBig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Moglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraphen 52, Absatz 4, in Verbindung mit 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt
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allerdings nur, wenn der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen
Krankenversicherungsschutz durch Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft
beizubringen, und dies nicht aussichtslos scheint.

(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre
ununterbrochen und rechtmaf3ig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf eine Rickkehrentscheidung gemaR § 52
Abs. 4 FPG nur mehr erlassen werden, wenn die Voraussetzungen gemalR8 53 Abs. 3 FPG vorliegen. 8 73
Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. Nr. 60/1974 gilt.(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des
mafgeblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war,
darf eine Ruckkehrentscheidung gemdafl3 Paragraph 52, Absatz 4, FPG nur mehr erlassen werden, wenn die
Voraussetzungen gemdfd Paragraph 53, Absatz 3, FPG vorliegen. Paragraph 73, Strafgesetzbuch (StGB),
Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974, gilt.”

GemaR & 58 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR§ 55 AsylG 2005 von Amts wegen zu
prifen, wenn eine Rickkehrentscheidung auf Grund des § 9 Abs. 1 bis 3 BFA-VG rechtskraftig auf Dauer unzulassig
erklart wird.GemaR Paragraph 58, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald Paragraph 55,
AsylG 2005 von Amts wegen zu prifen, wenn eine Rickkehrentscheidung auf Grund des Paragraph 9, Absatz eins bis 3
BFA-VG rechtskraftig auf Dauer unzulassig erklart wird.

Gemald Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs. GemaR Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behérde in die Ausliibung dieses
Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRnahme darstellt, die in einer
demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl
des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der
Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig und in diesem Sinne auch
verhaltnismaRig ist.Gemal Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und
Familienlebens, seiner Wohnung und seines Briefverkehrs. GemaR Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer
offentlichen Behdrde in die Austibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und
eine MalRnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe
und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von
strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten
anderer notwendig und in diesem Sinne auch verhaltnismafig ist.

Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK vorliegt, hangt
jeweils von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert eine Prifung der Notwendigkeit und
VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung der betroffenen Rechtsglter und
offentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ruckkehrentscheidung nicht erlassen werden dirfen, wenn ihre
Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden schwerer wiegen wuirden, als die nachteiligen Folgen der
Abstandnahme von ihrer Erlassung.Ob eine Verletzung des Rechts auf Schutz des Privat- und Familienlebens im Sinne
des Artikel 8, EMRK vorliegt, hangt jeweils von den konkreten Umstanden des Einzelfalles ab. Die Regelung erfordert
eine Prifung der Notwendigkeit und VerhaltnismaRigkeit des staatlichen Eingriffes; letztere verlangt eine Abwagung
der betroffenen Rechtsgliter und o&ffentlichen Interessen. In diesem Sinn wird eine Ruckkehrentscheidung nicht
erlassen werden durfen, wenn ihre Auswirkungen auf die Lebenssituation des Fremden schwerer wiegen wurden, als
die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von ihrer Erlassung.

Die VerhaltnismaRigkeit einer Rickkehrentscheidung ist dann gegeben, wenn der Konventionsstaat bei seiner
aufenthaltsbeendenden MalRnahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse des Fremden auf Fortsetzung
seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der 6ffentlichen Ordnung
andererseits, also dem Interesse des Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als Ganzes, fand. Dabei variiert der
Ermessensspielraum des Staates je nach den Umstdnden des Einzelfalles und muss in einer nachvollziehbaren
VerhaltnismaRigkeitsprifung in Form einer Interessenabwagung erfolgen.

Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in& 9 Abs. 2 BFA-VG unter Berucksichtigung der Judikatur der Gerichtshofe
des Offentlichen Rechts ausdricklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und
die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
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die Schutzwurdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration des Fremden, die Bindungen zum Heimatstaat, die
strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-,
Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in
dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren sowie die Frage zu berucksichtigen, ob die
Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzdgerungen
begrindet ist (vgl. VfGH 29.09.2007, B 1150/07-9; VwGH 26.06.2007,2007/01/0479; VwGH 26.01.2006,
2002/20/0423).Bei dieser Interessenabwagung sind - wie in Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG unter Berucksichtigung der
Judikatur der Gerichtshofe des 6ffentlichen Rechts ausdricklich normiert wird - insbesondere die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration des Fremden, die
Bindungen zum Heimatstaat, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, Verstofle gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst
waren sowie die Frage zu berUcksichtigen, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist vergleiche VfGH 29.09.2007, B 1150/07-9; VWGH 26.06.2007,
2007/01/0479; VWGH 26.01.2006,2002/20/0423).

Zu den in der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) zu Art. 8 EMRK
entwickelten Grundsatzen zahlt unter anderem auch, dass das durch Art. 8 EMRK gewahrleistete Recht auf Achtung
des Familienlebens, das Vorhandensein einer ,Familie” voraussetzt.Zu den in der Rechtsprechung des Europaischen
Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) zu Artikel 8, EMRK entwickelten Grundsatzen zahlt unter anderem auch,
dass das durch Artikel 8, EMRK gewahrleistete Recht auf Achtung des Familienlebens, das Vorhandensein einer
~Familie” voraussetzt.

Unter dem '"Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR personliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen (vgl. Sisojeva ua gg Lettland,
EuGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang kommt dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine wichtige
Bedeutung zu. Fir den Aspekt des Privatlebens spielt auch die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine Rolle,
wobei die bisherige Rechtsprechung grundsatzlich keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine Interessenabwagung im
speziellen Einzelfall vornimmt (vgl. dazu Peter Chvosta, Die Ausweisung von Asylwerbern und Art. 8 MRK, in 0JZ 2007,
852ff.).Unter dem "Privatleben" sind nach der Rechtsprechung des EGMR persdnliche, soziale und wirtschaftliche
Beziehungen, die fur das Privatleben eines jeden Menschen konstitutiv sind, zu verstehen vergleiche Sisojeva ua gg
Lettland, EUGRZ 2006, 554). In diesem Zusammenhang kommt dem Grad der sozialen Integration des Betroffenen eine
wichtige Bedeutung zu. Fir den Aspekt des Privatlebens spielt auch die zeitliche Komponente im Aufenthaltsstaat eine
Rolle, wobei die bisherige Rechtsprechung grundsatzlich keine Jahresgrenze festlegt, sondern eine
Interessenabwagung im speziellen Einzelfall vornimmt vergleiche dazu Peter Chvosta, Die Ausweisung von
Asylwerbern und Artikel 8, MRK, in OJZ 2007, 852ff.).

3.3.3. Auf Grund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich:

Der erwachsene Beschwerdefiihrer hat in Osterreich keine Angehérigen. Es besteht somit kein Familienleben im Sinne
des Art. 8 EMRK in Osterreich, weshalb die Riickkehrentscheidung nicht in das Recht auf Achtung des Familienlebens
eingreifen wiirde.Der erwachsene Beschwerdefilhrer hat in Osterreich keine Angehérigen. Es besteht somit kein
Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK in Osterreich, weshalb die Riickkehrentscheidung nicht in das Recht auf
Achtung des Familienlebens eingreifen wirde.

Sein im Rahmen der Einreise im August 2022 gestellter Antrag auf internationalen Schutz wurde schlieBBlich mit
Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023, W278 2270470-1/5E, abgewiesen, womit er ab diesem
Zeitpunkt zur Ausreise verpflichtet war.

Zudem stellte der Beschwerdefihrer den gegenstandlichen (zweiten) Antrag auf Asyl, obwohl die Frage ob ihm ein
Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRK zu erteilen ist, bereits mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes
vom 04.07.2023, W278 2270470-1/5E, rechtskraftig verneint wurde. Trotz dieser rechtskraftigen Rickkehrentscheidung
missachtete der BeschwerdeflUihrer seine Ausreiseverpflichtung bislang.Zudem stellte der Beschwerdeflhrer den
gegenstandlichen (zweiten) Antrag auf Asyl, obwohl die Frage ob ihm ein Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 8,
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EMRK zu erteilen ist, bereits mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 04.07.2023, W278 2270470-1/5E,
rechtskraftig verneint wurde. Trotz dieser rechtskraftigen Rickkehrentscheidung missachtete der Beschwerdeflhrer
seine Ausreiseverpflichtung bislang.

Uberdies sind keine Hinweise auf eine zum Entscheidungszeitpunkt vorliegende beriicksichtigungswiirdige besondere
Integration des Beschwerdeflhrers in sprachlicher und gesellschaftlicher Hinsicht hervorgekommen (vgl. auch oben,
I, 2.4.).Uberdies sind keine Hinweise auf eine zum Entscheidungszeitpunkt vorliegende bericksichtigungswirdige
besondere Integration des Beschwerdeflhrers in sprachlicher und gesellschaftlicher Hinsicht hervorgekommen
vergleiche auch oben, rémisch zwei., 2.4.).

Die privaten Bindungen des Beschwerdefuhrers sind zudem malf3geblich dadurch relativiert, dass er aufgrund der blof3
vorubergehenden Aufenthaltsberechtigung im Rahmen der Asyl- bzw. Beschwerdeverfahren bzw. wegen seines
unrechtmaRigen Aufenthaltes ernsthaft damit rechnen musste, nicht dauerhaft im Bundesgebiet verbleiben zu
kénnen.

Aufgrund seines erst kurzen Aufenthaltes im Bundesgebiet ist anzunehmen, dass er in seinem Herkunftsstaat dadurch
nicht entwurzelt ist. Zudem machte er keine anderen als die bereits im Erkenntnis vom 04.07.2023, W278 2270470-
1/5E, berucksichtigten Umstande geltend, wobei auch keine maf3geblichen Deutschkenntnisse des Beschwerdeflhrers
festgestellt werden konnten. Die Riickkehrsituation kann daher zu keinem Uberwiegen der Interessen an einem
Verbleib in Osterreich filhren.

Die Unbescholtenheit des Beschwerdefihrers fallt bei der vorzunehmenden Abwdgung nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes nicht ins Gewicht. Laut Judikatur bewirkt die strafrechtliche Unbescholtenheit weder eine
Starkung der personlichen Interessen noch eine Schwachung der &ffentlichen Interessen (vgl. VWGH 21.01.1999,
98/18/0424). Der Verwaltungsgerichtshof geht wohl davon aus, dass es von einem Fremden, welcher sich im
Bundesgebiet aufhalt als selbstverstandlich anzunehmen ist, dass er die geltenden Rechtsvorschriften einhalt.Die
Unbescholtenheit des Beschwerdefiihrers fallt bei der vorzunehmenden Abwéagung nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes nicht ins Gewicht. Laut Judikatur bewirkt die strafrechtliche Unbescholtenheit weder eine
Starkung der personlichen Interessen noch eine Schwachung der 6ffentlichen Interessen vergleiche VwGH 21.01.1999,
98/18/0424). Der Verwaltungsgerichtshof geht wohl davon aus, dass es von einem Fremden, welcher sich im
Bundesgebiet aufhalt als selbstverstandlich anzunehmen ist, dass er die geltenden Rechtsvorschriften einhalt.

3.3.4. Nach Mal3gabe einer Interessensabwagung im Sinne des§ 9 BFA-VG ist die belangte Behdrde zu Recht davon
ausgegangen, dass das offentliche Interesse an der Beendigung des Aufenthalts im Bundesgebiet das persénliche
Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegt und daher durch die angeordnete Rickkehrentscheidung eine
Verletzung des Art. 8 EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine Anhaltspunkte hervorgekommen und auch in der
Beschwerde nicht substantiiert vorgebracht worden, welche im gegenstandlichen Fall eine Ruckkehrentscheidung auf
Dauer unzulassig erscheinen lieBen.3.3.4. Nach Mal3gabe einer Interessensabwagung im Sinne des Paragraph 9, BFA-
VG ist die belangte Behdrde zu Recht davon ausgegangen, dass das 6ffentliche Interesse an der Beendigung des
Aufenthalts im Bundesgebiet das personliche Interesse am Verbleib im Bundesgebiet Gberwiegt und daher durch die
angeordnete Ruckkehrentscheidung eine Verletzung des Artikel 8, EMRK nicht vorliegt. Auch sonst sind keine
Anhaltspunkte hervorgekommen und auch in der Beschwerde nicht substantiiert vorgebracht worden, welche im
gegenstandlichen Fall eine Rickkehrentscheidung auf Dauer unzuldssig erscheinen lieBen.

Die belangte Behorde ist des Weiteren auch nach Abwagung aller dargelegten persénlichen Umstande zu Recht davon
ausgegangen, dass ein Aufenthaltstitel gemal § 55 AsylG 2005 (Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRK) von
Amts wegen nicht zu erteilen ist.Die belangte Behodrde ist des Weiteren auch nach Abwagung aller dargelegten
persénlichen Umstande zu Recht davon ausgegangen, dass ein Aufenthaltstitel gemald Paragraph 55, AsylG 2005
(Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 8, EMRK) von Amts wegen nicht zu erteilen ist.

3.4. Zu Spruchpunkt V. (Zulassigkeit der Abschiebung)3.4. Zu Spruchpunkt rémisch funf. (Zulassigkeit der Abschiebung)

Die belangte Behdrde hat im angefochtenen Bescheid eine Riuckkehrentscheidung erlassen sowie gemaflR§ 52 Abs. 9
FPG die Zulassigkeit der Abschiebung gemaR & 46 FPG in den Herkunftsstaat Indien festgestellt.Die belangte Behorde
hat im angefochtenen Bescheid eine Riuckkehrentscheidung erlassen sowie gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG die
Zulassigkeit der Abschiebung gemal3 Paragraph 46, FPG in den Herkunftsstaat Indien festgestellt.
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GemalR8 52 Abs. 9 FPG ist mit der Rickkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des
Drittstaatsangehorigen gemal3 § 46 in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht, wenn die
Feststellung des Drittstaates, in den der Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom
Drittstaatsangehorigen zu vertretenden Grinden nicht moglich ist.Gemal Paragraph 52, Absatz 9, FPG ist mit der
Ruckkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, ob die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen gemal3 Paragraph 46,
in einen oder mehrere bestimmte Staaten zuldssig ist. Dies gilt nicht, wenn die Feststellung des Drittstaates, in den der
Drittstaatsangehorige abgeschoben werden soll, aus vom Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht

moglich ist.

Die Zulassigkeit der Abschiebung des Beschwerdefuhrers in den Herkunftsstaat ist gegeben, da nach dem Erkenntnis
des Bundesverwaltungsgerichts vom 04.07.2023, GZ W278 2270470-1/5E, sowie den die Zurlckweisung seines
Antrages auf internationalen Schutz tragenden Feststellungen der vorliegenden Entscheidung keine Griinde vorliegen,
aus denen sich eine Unzuldssigkeit der Abschiebung im Sinne des8 50 FPG ergeben wirde. Die Zulassigkeit der
Abschiebung des Beschwerdefiihrers in den Herkunftsstaat ist gegeben, da nach dem Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichts vom 04.07.2023, GZ W278 2270470-1/5E, sowie den die Zurlckweisung seines Antrages
auf internationalen Schutz tragenden Feststellungen der vorliegenden Entscheidung keine Grinde vorliegen, aus
denen sich eine Unzuldssigkeit der Abschiebung im Sinne des Paragraph 50, FPG ergeben wirde.

Schlief3lich sind im Hinblick auf die von der belangten Behdérde im angefochtenen Bescheid gemal3 8 52 Abs. 9 iVm3§
50 FPG getroffene amtswegige Feststellung keine konkreten Anhaltspunkte dahingehend hervorgekommen, dass
allenfalls auch unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens die Abschiebung in den Herkunftsstaat Indien unzulassig
ware (vgl. VWGH 16.12.2015, ZI. Ra 2015/21/0119).Schliellich sind im Hinblick auf die von der belangten Behorde im
angefochtenen Bescheid gemal? Paragraph 52, Absatz 9, in Verbindung mit Paragraph 50, FPG getroffene amtswegige
Feststellung keine konkreten Anhaltspunkte dahingehend hervorgekommen, dass allenfalls auch unter dem
Gesichtspunkt des Privatlebens die Abschiebung in den Herkunftsstaat Indien unzuldssig ware vergleiche VWGH
16.12.2015, ZI. Ra 2015/21/0119).

Daher war die Beschwerde hinsichtlich dieses Spruchpunkts ebenfalls abzuweisen.

3.5. Zu Spruchpunkt VI. (Frist fur die freiwillige AusreiseB.5. Zu Spruchpunkt rémisch sechs. (Frist fur die freiwillige
Ausreise)

Gemald 8 55 Abs. 1a FPG besteht eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht fir die Falle einer zurickweisenden
Entscheidung gemald 8 68 AVG.Gemal3 Paragraph 55, Absatz eins a, FPG besteht eine Frist fur die freiwillige Ausreise
nicht fur die Falle einer zurickweisenden Entscheidung gemal’ Paragraph 68, AVG.

Da es sich gegenstandlich um eine zurlckweisende Entscheidung gemal3§8 68 AVG handelt, wurde seitens der
belangten Behdrde zu Recht keine Frist festgelegt, weshalb die Beschwerde auch in diesem Punkt als unbegrindet
abzuweisen war.Da es sich gegenstandlich um eine zurtckweisende Entscheidung gemal3 Paragraph 68, AVG handelt,
wurde seitens der belangten Behdrde zu Recht keine Frist festgelegt, weshalb die Beschwerde auch in diesem Punkt

als unbegrindet abzuweisen war.
3.6. Entfall einer mindlichen Verhandlung:

Gemal3 § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.Gemal3 Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG kann eine mundliche
Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht.

Der Verwaltungsgerichtshof (VwGH) hat mit Erkenntnis vom 28.05.2014, ZI. Ra 2014/20/0017 und 0018-9, fur die
Auslegung der in § 21 Abs. 7 BFA-VG enthaltenen Wendung "wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit
der Beschwerde geklart erscheint" unter Bezugnahme auf das Erkenntnis des VfGH vom 12.03.2012, ZI. U 466/11 ua.,
festgehalten, dass der fur die rechtliche Beurteilung entscheidungswesentliche Sachverhalt von der
Verwaltungsbehorde vollstéandig in einem ordnungsgemalen Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und bezogen
auf den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat
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und Vollstandigkeit aufweisen muss.Der Verwaltungsgerichtshof (VwGH) hat mit Erkenntnis vom 28.05.2014, ZI. Ra
2014/20/0017 und 0018-9, fur die Auslegung der in Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG enthaltenen Wendung "wenn der
Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint” unter Bezugnahme auf das
Erkenntnis des VfGH vom 12.03.2012, ZI. U 466/11 ua., festgehalten, dass der fur die rechtliche Beurteilung
entscheidungswesentliche Sachverhalt von der Verwaltungsbehoérde vollstdndig in einem ordnungsgemalien
Ermittlungsverfahren erhoben worden sein und bezogen auf den Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und Vollstandigkeit aufweisen muss.

Die Verwaltungsbehérde muss die die entscheidungsmalfigeblichen Feststellungen tragende Beweiswirdigung in ihrer
Entscheidung in gesetzmalliger Weise offengelegt haben und das Bundesverwaltungsgericht die tragenden
Erwagungen der verwaltungsbehordlichen Beweiswirdigung teilen. In der Beschwerde darf kein dem Ergebnis des
behordlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dariber hinaus gehender fiir die Beurteilung relevanter
Sachverhalt behauptet werden, wobei bloR unsubstanziiertes Bestreiten des von der Verwaltungsbehoérde
festgestellten Sachverhaltes ebenso aul3er Betracht bleiben kann wie ein Vorbringen, das gegen das in &8 20 BFA-VG
festgelegte Neuerungsverbot verstdRt. SchlieBlich ist auf verfahrensrechtlich festgelegte Besonderheiten bei der
Beurteilung Bedacht zu nehmen.Die Verwaltungsbehdrde muss die die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen
tragende Beweiswlrdigung in ihrer Entscheidung in gesetzmaRiger Weise offengelegt haben und das
Bundesverwaltungsgericht die tragenden Erwagungen der verwaltungsbehérdlichen Beweiswtrdigung teilen. In der
Beschwerde darf kein dem Ergebnis des behodrdlichen Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder dartiber hinaus
gehender flr die Beurteilung relevanter Sachverhalt behauptet werden, wobei blof3 unsubstanziiertes Bestreiten des
von der Verwaltungsbehorde festgestellten Sachverhaltes ebenso aulier Betracht bleiben kann wie ein Vorbringen, das
gegen das in Paragraph 20, BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstdRt. SchlieBlich ist auf verfahrensrechtlich
festgelegte Besonderheiten bei der Beurteilung Bedacht zu nehmen.

Im gegenstandlichen Fall ist dem angefochtenen Bescheid ein umfassendes Ermittlungsverfahren durch die belangte
Behorde vorangegangen. Fur die in der Beschwerde behauptete Mangelhaftigkeit des Verfahrens ergeben sich aus der
Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes keinerlei Anhaltspunkte. Vielmehr wurde den Grundsatzen der Amtswegigkeit,
der freien Beweiswirdigung, der Erforschung der materiellen Wahrheit und des Parteiengehdérs entsprochen. Der
Sachverhalt wurde nach Durchfihrung eines ordnungsgemallen Ermittlungsverfahrens unter schllssiger
Beweiswirdigung der belangten Behdrde festgestellt und es wurde in der Beschwerde auch kein dem Ergebnis des
Ermittlungsverfahrens der belangten Behodrde entgegenstehender oder dariber hinaus gehender Sachverhalt in
konkreter und substantiierter Weise behauptet.

Der Sachverhalt ist im Gegenstand aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart, weshalb gemafs 21
Abs. 7 BFA-VG eine mundliche Verhandlung - ungeachtet des Parteienantrages - unterbleiben konnteDer Sachverhalt
ist im Gegenstand aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart, weshalb gemaR Paragraph 21, Absatz
7, BFA-VG eine mundliche Verhandlung - ungeachtet des Parteienantrages - unterbleiben konnte.

Zu B)

Gemall & 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133
Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Gemal} Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung (vgl. die unter
A) zitierte Judikatur); weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden, noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.Die Revision ist gemalR
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
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grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung vergleiche die unter A)
zitierte Judikatur); weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden, noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.
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