jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2024/4/25 G310
2284310-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 25.04.2024

Entscheidungsdatum

25.04.2024
Norm

B-VG Art133 Abs4

FPG 866 Abs1

FPG §70 Abs3

NAG 8§55 Abs3

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 8 66 heute

2. FPG § 66 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

3. FPG § 66 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

4. FPG § 66 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

5. FPG 8§ 66 giiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

6. FPG § 66 gliltig von 01.01.2006 bis 31.03.2009

1. FPG 870 heute

2. FPG § 70 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 70 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

4. FPG § 70 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

5. FPG § 70 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. NAG § 55 heute
2. NAG § 55 giiltig ab 19.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
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3. NAG § 55 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
4. NAG 8 55 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. NAG § 55 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. NAG 8§ 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
7. NAG 8 55 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
8. NAG § 55 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch

’

G310 2284310-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Gaby WALTNER iber die Beschwerde des
rumanischen Staatsangehdrigen XXXX , geboren am XXXX, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 20.11.2023, ZI. XXXX, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt
durch die Richterin Mag. Gaby WALTNER Uber die Beschwerde des rumanischen Staatsangehérigen rémisch 40,
geboren am rémisch 40, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen
und Asyl vom 20.11.2023, ZI. rémisch 40, zu Recht:

A)  Der Beschwerde wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid behoben.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
Verfahrensgang:

Mit dem oben im Spruch angefiihrten Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) wurde der
Beschwerdefihrer (BF) gemal3§8 66 Abs 1 FPG iVm.8 55 Abs 3 NAG aus dem o0sterreichischen Bundesgebiet
ausgewiesen (Spruchpunkt I.) und dem BF gemal3 § 70 Abs 3 FPG kein Durchsetzungsaufschub erteilt (Spruchpunkt I1.).
Begrindet wurde die Ausweisung mit dem Nichtvorliegen ausreichender Existenzmittel. Mit dem oben im Spruch
angefuhrten Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) wurde der Beschwerdefihrer (BF) gemalR
Paragraph 66, Absatz eins, FPG in Verbindung mit Paragraph 55, Absatz 3, NAG aus dem &sterreichischen
Bundesgebiet ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.) und dem BF gemafR Paragraph 70, Absatz 3, FPG kein
Durchsetzungsaufschub erteilt (Spruchpunkt rémisch zwei.). Begriindet wurde die Ausweisung mit dem Nichtvorliegen

ausreichender Existenzmittel.

Gegen diesen Bescheid wurde von dem BF fristgerecht Beschwerde erhoben und begriindete diese im Wesentlichen
damit, dass er beim Arbeitsmarktservice als arbeitssuchend gemeldet sei und beziehe Leistungen aus der
Mindestsicherung. Er sei daher kranken- und sozialversichert und geniele dadurch einen umfassenden
Krankenversicherungsschutz. Auch liege sein Lebensmittelpunkt in Osterreich, wo seine Frau und seine Kinder samt

deren Familien leben.

Die gegenstandliche Beschwerde wurde mit dem malgeblichen Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht

(BVWG) vorgelegt.

Feststellungen:
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Der BF ist ruménische Staatsangehériger und mit einer rumdanischen, in Osterreich lebenden Staatsangehérigen
verheiratet.

Der BF ist seit XXXX .2021 wieder in Osterreich mit Hauptwohnsitz gemeldet. Seine letzte Hauptwohnsitzmeldung im
Bundesgebiet erfolgte im Zeitraum von XXXX .2016 bis XXXX .2017. Er lebt zusammen mit seiner Gattin in einem
gemeinsamen Haushalt. Der BF ist seit rémisch 40 .2021 wieder in Osterreich mit Hauptwohnsitz gemeldet. Seine letzte
Hauptwohnsitzmeldung im Bundesgebiet erfolgte im Zeitraum von rémisch 40.2016 bis rémisch 40.2017. Er lebt

zusammen mit seiner Gattin in einem gemeinsamen Haushalt.

Der BF bezog zuletzt von XXXX .2023 bis XXXX .2023 die bedarfsorientierte Mindestsicherung. Seine Frau ist seit XXXX
.2022 wieder mit Hauptwohnsitz in Osterreich gemeldet. Nachdem sie bei ihrem jetzigen Arbeitgeber von XXXX .2024
bis XXXX .2024 als geringfligig erwerbstatig beschaftigt war, geht sie dort seit XXXX .2024 einer Beschaftigung als
Arbeiterin  nach. Der BF bezog zuletzt von rdémisch 40.2023 bis romisch 40.2023 die bedarfsorientierte
Mindestsicherung. Seine Frau ist seit rémisch 40 .2022 wieder mit Hauptwohnsitz in Osterreich gemeldet. Nachdem sie
bei ihrem jetzigen Arbeitgeber von romisch 40 .2024 bis rémisch 40 .2024 als geringfligig erwerbstatig beschaftigt war,
geht sie dort seit romisch 40 .2024 einer Beschaftigung als Arbeiterin nach.

Dem BF wurde am 29.11.2016 eine Anmeldebescheinigung ausgestellt, seiner Ehefrau am 12.05.2016. Beide sind

Inhaber eines Lichtbildausweises fur EWR-Burger.
Der BF ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.
Beweiswurdigung:

Der Verfahrensgang und die Feststellungen ergeben sich aus dem Inhalt der Akten des Verwaltungsverfahrens,
insbesondere aus den von der BF vorgelegten Urkunden, und der Gerichtsakten. Es liegen keine

entscheidungswesentlichen Widersprtche vor.

Die Feststellungen zur Identitat und Staatsangehorigkeit des BF beruhen auf dem der Beschwerde beigelegten

Lichtbildausweis fur EWR-BUrger sowie den Eintragungen im Zentralen Melderegister.

Die Wohnsitzmeldungen des BF und seiner Frau ergeben sich aus dem Zentralen Melderegister. Die Ausstellung der
Anmeldebescheinigung des BF und seiner Ehegattin sind im Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister

dokumentiert.

Die Beschaftigungszeiten seiner Frau ergeben sich aus dem Versicherungsdatenauszug, wo auch der Bezug der

Mindestsicherung des BF festgehalten ist.

Die Unbescholtenheit des BF ergibt sich aus dem Strafregister. Es gibt keine Hinweise auf strafgerichtliche

Verurteilungen in anderen Staaten.
Rechtliche Beurteilung:
Zu Spruchpunkt A):

Der BF ist aufgrund seiner rumanischen Staatsangehorigkeit EWR-Burger iSd.8 2 Abs. 4 Z 8 FPG. Der BF ist aufgrund
seiner rumanischen Staatsangehorigkeit EWR-Burger iSd. Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 8, FPG.

Der mit ,Ausweisung"” betitelte 8 66 FPG lautet: Der mit ,Ausweisung" betitelte Paragraph 66, FPG lautet:

(1) EWR-Burger, Schweizer Burger und begunstigte Drittstaatsangehdrige kdnnen ausgewiesen werden, wenn ihnen
aus den Grinden des § 55 Abs. 3 NAG das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr zukommt, es sei
denn, sie sind zur Arbeitssuche eingereist und kdnnen nachweisen, dass sie weiterhin Arbeit suchen und begrindete
Aussicht haben, eingestellt zu werden; oder sie bereits das Daueraufenthaltsrecht (88 53a, 54a NAG) erworben haben;
im letzteren Fall ist eine Ausweisung nur zuldssig, wenn ihr Aufenthalt eine schwerwiegende Gefahr fur die 6ffentliche
Ordnung oder Sicherheit darstellt.(1) EWR-BUrger, Schweizer Biurger und begtinstigte Drittstaatsangehorige kénnen
ausgewiesen werden, wenn ihnen aus den Grinden des Paragraph 55, Absatz 3, NAG das unionsrechtliche
Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr zukommt, es sei denn, sie sind zur Arbeitssuche eingereist und kénnen
nachweisen, dass sie weiterhin Arbeit suchen und begriindete Aussicht haben, eingestellt zu werden; oder sie bereits
das Daueraufenthaltsrecht (Paragraphen 53 a, 54 a, NAG) erworben haben; im letzteren Fall ist eine Ausweisung nur
zuldssig, wenn ihr Aufenthalt eine schwerwiegende Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit darstellt.
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(2) Soll ein EWR-Burger, Schweizer Blrger oder beglnstigter Drittstaatsangehdriger ausgewiesen werden, hat das
Bundesamt insbesondere die Dauer des Aufenthalts im Bundesgebiet, sein Alter, seinen Gesundheitszustand, seine
familidare und wirtschaftliche Lage, seine soziale und kulturelle Integration im Bundesgebiet und das Ausmal seiner
Bindung zum Herkunftsstaat zu berlcksichtigen.

(3) Die Erlassung einer Ausweisung gegen EWR-Burger, Schweizer Burger oder beglnstigte Drittstaatsangehorige, die
ihren Aufenthalt seit zehn Jahren im Bundesgebiet hatten, ist dann zulassig, wenn aufgrund des personlichen
Verhaltens des Fremden davon ausgegangen werden kann, dass die 6ffentliche Sicherheit der Republik Osterreich
durch seinen Verbleib im Bundesgebiet nachhaltig und maBgeblich gefahrdet wirde. Dasselbe gilt fir Minderjahrige,
es sei denn, die Ausweisung ware zum Wohl des Kindes notwendig, wie es im Ubereinkommen der Vereinten Nationen

vom 20. November 1989 Uber die Rechte des Kindes vorgesehen ist.

Der mit "Aufenthaltsrecht fir Angehorige von EWR-Birgern" betitelte§ 52 NAG lautet:Der mit "Aufenthaltsrecht fur
Angehdrige von EWR-Burgern" betitelte Paragraph 52, NAG lautet:

(1) Auf Grund der Freizugigkeitsrichtlinie sind EWR-BUrger, die Angehorige von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten
EWR-Burgern (88 51 und 53a) sind, zum Aufenthalt fir mehr als drei Monate berechtigt, wenn sie(1) Auf Grund der
FreizUgigkeitsrichtlinie sind EWR-Burger, die Angehorige von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgern

(Paragraphen 51 und 53 a) sind, zum Aufenthalt fur mehr als drei Monate berechtigt, wenn sie
1. Ehegatte oder eingetragener Partner sind;

2. Verwandter des EWR-BUrgers, seines Ehegatten oder eingetragenen Partners in gerader absteigender Linie bis zur

Vollendung des 21. Lebensjahres und dartber hinaus sind, sofern ihnen von diesen Unterhalt tatsachlich gewahrt wird;

3. Verwandter des EWR-Burgers, seines Ehegatten oder eingetragenen Partners in gerader aufsteigender Linie sind,

sofern ihnen von diesen Unterhalt tatsachlich gewahrt wird;

4. Lebenspartner sind, der das Bestehen einer dauerhaften Beziehung nachweist, oder

5. sonstige Angehdrige des EWR-Burgers sind,

a) die vom EWR-Burger bereits im Herkunftsstaat Unterhalt tatsachlich bezogen haben,

b) die mit dem EWR-BUrger bereits im Herkunftsstaat in hauslicher Gemeinschaft gelebt haben, oder

c) bei denen schwerwiegende gesundheitliche Griinde die personliche Pflege zwingend erforderlich machen.

(2) Der Tod des zusammenfihrenden EWR-Burgers, sein nicht blo3 vorubergehender Wegzug aus dem Bundesgebiet,
die Scheidung oder Aufhebung der Ehe sowie die Auflésung der eingetragenen Partnerschaft mit ihm berthren nicht
das Aufenthaltsrecht seiner Angehorigen gemafd Abs. 1.(2) Der Tod des zusammenfihrenden EWR-Burgers, sein nicht
blol3 vortibergehender Wegzug aus dem Bundesgebiet, die Scheidung oder Aufhebung der Ehe sowie die Aufldsung

der eingetragenen Partnerschaft mit ihm bertihren nicht das Aufenthaltsrecht seiner Angehérigen gemaR Absatz eins,

Der mit "Nichtbestehen, Fortbestand und Uberpriifung des Aufenthaltsrechts fiir mehr als drei Monate" betitelte§ 55
NAG lautet:Der mit "Nichtbestehen, Fortbestand und Uberpriifung des Aufenthaltsrechts fir mehr als drei Monate"
betitelte Paragraph 55, NAG lautet:

(1) EWR-Burgern und ihren Angehdrigen kommt das Aufenthaltsrecht gemal3 88 51, 52, 53 und 54 zu, solange die dort
genannten Voraussetzungen erfullt sind.(1) EWR-BUrgern und ihren Angehérigen kommt das Aufenthaltsrecht gemaR

Paragraphen 51, 52, 53 und 54 zu, solange die dort genannten Voraussetzungen erfullt sind.

(2) Der Fortbestand der Voraussetzungen kann bei einer Meldung gemal3 88 51 Abs. 3 und 54 Abs. 6 oder aus
besonderem Anlass wie insbesondere Kenntnis der Behdrde vom Tod des unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten
EWR-Burgers oder einer Scheidung Uberprift werden.(2) Der Fortbestand der Voraussetzungen kann bei einer
Meldung gemal’ Paragraphen 51, Absatz 3 und 54 Absatz 6, oder aus besonderem Anlass wie insbesondere Kenntnis
der Behtérde vom Tod des unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Blrgers oder einer Scheidung Uberprift

werden.

(3) Besteht das Aufenthaltsrecht gemal3 88 51, 52 und 54 nicht, weil eine Gefdhrdung aus Grinden der 6ffentlichen
Ordnung oder Sicherheit vorliegt, die Nachweise nach 8 53 Abs. 2 oder § 54 Abs. 2 nicht erbracht werden oder die
Voraussetzungen fir dieses Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr vorliegen, hat die Behdrde den Betroffenen hievon
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schriftlich in Kenntnis zu setzen und ihm mitzuteilen, dass das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hinsichtlich
einer moglichen Aufenthaltsbeendigung befasst wurde. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl ist unverziglich,
spatestens jedoch gleichzeitig mit der Mitteilung an den Antragsteller, zu befassen. Dies gilt nicht in einem Fall gemaR §
54 Abs. 7. Wahrend eines Verfahrens zur Aufenthaltsbeendigung ist der Ablauf der Frist gemalB8 8 VwGVG
gehemmt.(3) Besteht das Aufenthaltsrecht gemdaRR Paragraphen 51, 52 und 54 nicht, weil eine Gefdhrdung aus
Grunden der o&ffentlichen Ordnung oder Sicherheit vorliegt, die Nachweise nach Paragraph 53, Absatz 2, oder
Paragraph 54, Absatz 2, nicht erbracht werden oder die Voraussetzungen fur dieses Aufenthaltsrecht nicht oder nicht
mehr vorliegen, hat die Behdérde den Betroffenen hievon schriftlich in Kenntnis zu setzen und ihm mitzuteilen, dass
das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl hinsichtlich einer méglichen Aufenthaltsbeendigung befasst wurde. Das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl ist unverziglich, spatestens jedoch gleichzeitig mit der Mitteilung an den
Antragsteller, zu befassen. Dies gilt nicht in einem Fall gemal Paragraph 54, Absatz 7, Wahrend eines Verfahrens zur
Aufenthaltsbeendigung ist der Ablauf der Frist gemaR Paragraph 8, VwWGVG gehemmt.

(4) Unterbleibt eine Aufenthaltsbeendigung (8 9 BFA-VG), hat das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl dies der
Behorde mitzuteilen. Sofern der Betroffene nicht bereits Uber eine gliltige Dokumentation verflgt, hat die Behorde in
diesem Fall die Dokumentation des Aufenthaltsrechts unverziglich vorzunehmen oder dem Betroffenen einen
Aufenthaltstitel zu erteilen, wenn dies nach diesem Bundesgesetz vorgesehen ist.(4) Unterbleibt eine
Aufenthaltsbeendigung (Paragraph 9, BFA-VG), hat das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl dies der Behoérde
mitzuteilen. Sofern der Betroffene nicht bereits lber eine glltige Dokumentation verfligt, hat die Behdrde in diesem
Fall die Dokumentation des Aufenthaltsrechts unverziglich vorzunehmen oder dem Betroffenen einen Aufenthaltstitel
zu erteilen, wenn dies nach diesem Bundesgesetz vorgesehen ist.

(5) Unterbleibt eine Aufenthaltsbeendigung von Drittstaatsangehorigen, die Angehorige sind, aber die
Voraussetzungen nicht mehr erfullen, ist diesen Angehorigen ein Aufenthaltstitel ,Rot-WeiR-Rot - Karte plus”
qguotenfrei zu erteilen.

(6) Erwachst eine Aufenthaltsbeendigung in Rechtskraft, ist ein nach diesem Bundesgesetz anhangiges Verfahren
einzustellen. Das Verfahren ist im Fall der Aufhebung einer Aufenthaltsbeendigung fortzusetzen, wenn nicht neuerlich
eine aufenthaltsbeendende MalRnahme gesetzt wird.

Der BF wurde mit dem gegenstandlich angefochtenen Bescheid der belangten Behérde gemaRg 66 Abs 1 FPGiVm § 55
Abs 3 NAG aus dem osterreichischen Bundesgebiet ausgewiesen. Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefihrt,
dass ihm kein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht zukomme.Der BF wurde mit dem gegenstandlich angefochtenen
Bescheid der belangten Behérde gemall Paragraph 66, Absatz eins, FPG in Verbindung mit Paragraph 55, Absatz 3,
NAG aus dem o&sterreichischen Bundesgebiet ausgewiesen. Begrindend wurde im Wesentlichen ausgefiihrt, dass ihm
kein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht zukomme.

Das Bundesverwaltungsgericht hat seiner Entscheidung samtliche aktenkundigen bzw. im Beschwerdeverfahren
hervorgekommenen Sachverhaltselemente zugrunde zu legen (vgl. VwGH 03.02.2022, Ra 2021/09/0230, mwN) und
grundsatzlich auf die Sach- und Rechtslage in seinem aktuellen Entscheidungszeitpunkt abzustellen (vgl. VwGH
25.06.2019, Ra 2019/10/0012, mwN).Das Bundesverwaltungsgericht hat seiner Entscheidung samtliche aktenkundigen
bzw. im Beschwerdeverfahren hervorgekommenen Sachverhaltselemente zugrunde zu legen vergleiche VwGH
03.02.2022,Ra 2021/09/0230, mwN) und grundsatzlich auf die Sach- und Rechtslage in seinem aktuellen
Entscheidungszeitpunkt abzustellen vergleiche VWGH 25.06.2019, Ra 2019/10/0012, mwN).

Nunmehr ist zu berlicksichtigen, dass die Ehegattin des BF, eine ebenfalls in Osterreich lebende rumdanische
Staatsburgerin, seit XXXX .2024 einer Erwerbstatigkeit als Arbeiterin nachgeht. Nunmehr ist zu bertcksichtigen, dass
die Ehegattin des BF, eine ebenfalls in Osterreich lebende rumanische Staatsbirgerin, seit rémisch 40 .2024 einer
Erwerbstatigkeit als Arbeiterin nachgeht.

GemaR § 52 Abs. 1 Z 1 NAG sind auf Grund der Freiziigigkeitsrichtlinie EWR-BUrger, die Ehegatte oder eingetragener
Partner von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgern (88 51 und 53a) sind, zum Aufenthalt fur mehr als
drei Monate berechtigt.GemaR Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins, NAG sind auf Grund der Freizligigkeitsrichtlinie
EWR-Biirger, die Ehegatte oder eingetragener Partner von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Burgern
(Paragraphen 51 und 53 a) sind, zum Aufenthalt fur mehr als drei Monate berechtigt.

Als Ehegatte einer aufenthaltsberechtigten EWR-Blirgerin kommt dem BF daher bereits ex lege auf Grundlage von§ 52
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Abs. 1 Z 1 NAG ein von seiner Ehegattin abgeleitetes, unionsrechtliches Aufenthaltsrecht in Osterreich zu. Auch
ergaben sich insbesondere in Ansehung der strafgerichtlichen Unbescholtenheit und dem Nichtbezug von
Sozialhilfeleistungen keinerlei Hinweise, wonach von ihm eine gemadR 8 55 Abs 3 NAG einem unionsrechtlichen
Aufenthaltsrecht entgegenstehende Gefahrdung aus Grunden der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit ausgehe,
sodass sein personliches Verhalten eine tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr, die ein Grundinteresse der
Gesellschaft beruhrt, darstellen wirde (vgl. VwGH 05.02.2021, Ra 2020/21/0439, mwN).Als Ehegatte einer
aufenthaltsberechtigten EWR-Burgerin kommt dem BF daher bereits ex lege auf Grundlage von Paragraph 52, Absatz
eins, Ziffer eins, NAG ein von seiner Ehegattin abgeleitetes, unionsrechtliches Aufenthaltsrecht in Osterreich zu. Auch
ergaben sich insbesondere in Ansehung der strafgerichtlichen Unbescholtenheit und dem Nichtbezug von
Sozialhilfeleistungen keinerlei Hinweise, wonach von ihm eine gemal Paragraph 55, Absatz 3, NAG einem
unionsrechtlichen Aufenthaltsrecht entgegenstehende Gefahrdung aus Grinden der o6ffentlichen Ordnung oder
Sicherheit ausgehe, sodass sein personliches Verhalten eine tatsachliche, gegenwartige und erhebliche Gefahr, die ein
Grundinteresse der Gesellschaft berihrt, darstellen wirde vergleiche VwGH 05.02.2021, Ra 2020/21/0439, mwN).

Die Ausweisung des BF mit Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides erfolgte somit nicht zu Recht, was auch die
Gegenstandslosigkeit des Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides bedingt.Die Ausweisung des BF mit
Spruchpunkt romisch eins. des angefochtenen Bescheides erfolgte somit nicht zu Recht, was auch die
Gegenstandslosigkeit des Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides bedingt.

In Stattgabe der Beschwerde war der angefochtene Bescheid daher ersatzlos aufzuheben.

Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart werden konnte, unterbleibt eine
mundliche Verhandlung gemaR § 21 Abs 7 BFA-VG. Da der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart werden konnte, unterbleibt eine miindliche Verhandlung gemal? Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG.

Die Revision war wegen der Einzelfallbezogenheit dieser Entscheidung, die keine grundsatzliche Rechtsfrage iSd Art
133 Abs 4 B-VG begriindet, nicht zuzulassen.Die Revision war wegen der Einzelfallbezogenheit dieser Entscheidung, die
keine grundsatzliche Rechtsfrage iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG begrundet, nicht zuzulassen.
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