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Entscheidungsdatum

02.05.2024
Norm

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs2

WG 2001 821

WG 2001 824 Abs1

WG 2001 8§25

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

WG 2001 8 21 heute

WG 2001 § 21 giltig ab 01.09.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2024

WG 2001 8 21 gliltig von 26.10.2019 bis 31.08.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019
WG 2001 § 21 giltig von 01.01.2014 bis 25.10.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 181/2013
WG 2001 8 21 gltig von 19.08.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 85/2009
WG 2001 8 21 gltig von 01.01.2008 bis 18.08.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 116/2006
WG 2001 § 21 gliltig von 01.01.2008 bis 31.12.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2005
WG 2001 8 21 gltig von 01.12.2002 bis 31.12.2007zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2002
WG 2001 § 21 gultig von 22.12.2001 bis 30.11.2002
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1. WG 2001 8 24 heute

2. WG 2001 § 24 gultig ab 01.09.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2024

3. WG 2001 8§ 24 guiltig von 01.12.2019 bis 31.08.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 102/2019
4. WG 2001 § 24 gultig von 01.01.2014 bis 30.11.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 181/2013
5. WG 2001 § 24 gultig von 01.09.2009 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 85/2009
6. WG 2001 & 24 gultig von 01.01.2008 bis 31.08.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2005
7. WG 2001 § 24 gultig von 01.12.2002 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2002
8. WG 2001 § 24 guiltig von 22.12.2001 bis 30.11.2002

1. WG 2001 8 25 heute

2. WG 2001 8§ 25 guiltig ab 01.12.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2002

3. WG 2001 8§ 25 gultig von 22.12.2001 bis 30.11.2002

Spruch

’

W170 2289347-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Thomas MARTH uber die Beschwerde von XXXX, geb.
XXXX', gegen den Bescheid des Militdrkommandos Steiermark vom 08.03.2024, Grundbuchnummer: ST/94/09/04/09,
zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Thomas MARTH Uber die Beschwerde von
romisch 40, geb. romisch 40, gegen den Bescheid des Militirkommandos Steiermark vom 08.03.2024,
Grundbuchnummer: ST/94/09/04/09, zu Recht:

A)

Die Beschwerde wird gemaf 88 28 Abs. 2 VWGVG, 25 WG 2001 abgewiesenDie Beschwerde wird gemal3 Paragraphen
28, Absatz 2, VWGVG, 25 WG 2001 abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
Das Bundesverwaltungsgericht hat Uber die rechtzeitige und zulassige Beschwerde erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. XXXX (in Folge: Beschwerdefuhrer) ist Milizsoldat und wurde mit im Spruch genannten Bescheid zu einer
Milizibung im Zeitraum 13.06.2024 bis 22.06.2024 einberufen. Der Einberufungsbefehl des Militdrkommandos
Steiermark (in Folge: Behorde) wurde dem BeschwerdefUhrer am 13.03.2024 zugestellt.1.1. rémisch 40 (in Folge:
Beschwerdefihrer) ist Milizsoldat und wurde mit im Spruch genannten Bescheid zu einer Miliziibung im Zeitraum
13.06.2024 bis 22.06.2024 einberufen. Der Einberufungsbefehl des Militarkommandos Steiermark (in Folge: Behdrde)

wurde dem Beschwerdeflhrer am 13.03.2024 zugestellt.

1.2. Dagegen richtet sich die am 27.03.2024 bei der Behorde eingelangte Beschwerde, worin der Beschwerdeflihrer
beantragte den Einberufungsbefehl zu verschieben, da er in einer kleinen Firma mit insgesamt drei Beschaftigten im

Bereich Insektenschutz arbeite und der Einberufungstermin in die Hauptsaison falle.
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1.3. Die Beschwerde wurde dem Bundesverwaltungsgericht mitsamt dem bezugshabenden Verwaltungsakt am
02.04.2024 vorgelegt. Die Behdrde wies darauf hin, dass die im Antrag geltend gemachten Befreiungsgrinde in einem
gesonderten Verfahren behandelt werden.

1.4. Der Beschwerdefuhrer wurde nicht von der Leistung des Prasenzdienstes befreit.
2. Beweiswurdigung:
Die Feststellungen zu 1.1. bis 1.3. beruhen auf der unstrittigen Aktenlage.

Die Feststellungen zu 1.4. auf der Information der Behdrde, dass die Befreiungsgrinde in einem gesonderten
Verfahren behandelt werden wirden und bisher weder vom Beschwerdefihrer noch von der Behorde eine erfolgte
Befreiung bekannt gegeben wurde.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

Gemal § 21 WG 2001 sind Milizibungen auf Grund freiwilliger Meldung oder einer Verpflichtung sowie nach den
jeweiligen militarischen Erfordernissen zu leistende Waffenlbungen. Eine freiwillige Meldung zu Miliziibungen ist
unwiderruflich. GemaR Paragraph 21, WG 2001 sind Milizibungen auf Grund freiwilliger Meldung oder einer
Verpflichtung sowie nach den jeweiligen militarischen Erfordernissen zu leistende Waffenibungen. Eine freiwillige
Meldung zu Milizibungen ist unwiderruflich.

Gemal § 24 Abs. 1 WG 2001 sind Wehrpflichtige zum Prasenzdienst nach den jeweiligen militarischen Interessen mit
Einberufungsbefehl einzuberufen. Der Einberufungsbefehl ist, soweit hier relevant, spatestens acht Wochen vor dem
Einberufungstermin zur Miliziibung zu erlassen. GemaR Paragraph 24, Absatz eins, WG 2001 sind Wehrpflichtige zum
Prasenzdienst nach den jeweiligen militdrischen Interessen mit Einberufungsbefehl einzuberufen. Der
Einberufungsbefehl ist, soweit hier relevant, spatestens acht Wochen vor dem Einberufungstermin zur Milizibung zu

erlassen.

Der Einberufungsbefehl ist langer als acht Wochen vor dem Einberufungstermin erlassen worden und daher aus
diesem Grund nicht rechtswidrig.

Nach & 25 Abs. 1 WG 2001 sind jene Wehrpflichtigen von der Einberufung zum Prasenzdienst ausgeschlossen, Gber die
eine Freiheitsstrafe verhangt worden ist und die Strafaufschub oder Strafunterbrechung bewilligt erhielten, fir die
Dauer dieses Aufschubes oder dieser Unterbrechung (Z 1); die sich in Haft befinden oder sonst auf behdérdliche
Anordnung angehalten werden, fur die Dauer dieser Haft oder dieser Anhaltung (Z 2); die Voraussetzungen fur die
Befreiung von der Stellungspflicht nach § 18 Abs. 3 erftillen und der Einberufung nicht ausdrticklich zugestimmt haben
(Z 3 lit a); oder nach Mal3gabe volkerrechtlicher Verpflichtungen von der Leistung eines Wehrdienstes befreit sind und
der Einberufung nicht ausdruicklich zugestimmt haben (Z 3 lit b). Nach 8 25 Abs. 2 WG 2001 sind daruber hinaus unter
bestimmten Voraussetzungen auch Wehrpflichte, die im Ausland mindestens zwei Jahre Entwicklungshilfedienst im
Sinne des Entwicklungshelfergesetzes geleistet haben von der Einberufung ausgeschlossen. Nach Paragraph 25,
Absatz eins, WG 2001 sind jene Wehrpflichtigen von der Einberufung zum Prasenzdienst ausgeschlossen, tGber die eine
Freiheitsstrafe verhangt worden ist und die Strafaufschub oder Strafunterbrechung bewilligt erhielten, flr die Dauer
dieses Aufschubes oder dieser Unterbrechung (Ziffer eins,); die sich in Haft befinden oder sonst auf behordliche
Anordnung angehalten werden, fur die Dauer dieser Haft oder dieser Anhaltung (Ziffer 2,); die Voraussetzungen fur die
Befreiung von der Stellungspflicht nach Paragraph 18, Absatz 3, erfillen und der Einberufung nicht ausdrucklich
zugestimmt haben (Ziffer 3, Litera a,); oder nach Mal3gabe volkerrechtlicher Verpflichtungen von der Leistung eines
Wehrdienstes befreit sind und der Einberufung nicht ausdricklich zugestimmt haben (Ziffer 3, Litera b,). Nach
Paragraph 25, Absatz 2, WG 2001 sind dartber hinaus unter bestimmten Voraussetzungen auch Wehrpflichte, die im
Ausland mindestens zwei Jahre Entwicklungshilfedienst im Sinne des Entwicklungshelfergesetzes geleistet haben von
der Einberufung ausgeschlossen.

Der BeschwerdefUhrer brachte keine Griinde die zu einem Ausschluss von der Einberufung nach8 25 WG 2001 fihren
kdnnten vor und finden sich auch keinerlei Anhaltspunkte die auf ein Vorliegen solcher Griinde hindeuten wirden. Das
Vorbringen des Beschwerdeflhrers kdnnte allenfalls einen Befreiungsantrag begriinden, ein solcher ist und wird von
der Behdrde einer gesonderten Erledigung zugefihrt. Eine Rechtswidrigkeit des Einberufungsbefehls - nur eine solche
hat das Bundesverwaltungsgericht aufzugreifen - begriinden diese nicht.Der Beschwerdefiihrer brachte keine Griinde
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die zu einem Ausschluss von der Einberufung nach Paragraph 25, WG 2001 fuhren kénnten vor und finden sich auch
keinerlei Anhaltspunkte die auf ein Vorliegen solcher Grinde hindeuten wirden. Das Vorbringen des
Beschwerdefiihrers konnte allenfalls einen Befreiungsantrag begriinden, ein solcher ist und wird von der Behdrde
einer gesonderten Erledigung zugefihrt. Eine Rechtswidrigkeit des Einberufungsbefehls - nur eine solche hat das
Bundesverwaltungsgericht aufzugreifen - begriinden diese nicht.

Es war sohin spruchgemaf} zu entscheiden.

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. GemaR Abs. 4 kann das Verwaltungsgericht, soweit das
Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, ungeachtet eines Parteienantrages von einer Verhandlung
absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht
erwarten lasst. Gemald Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies
far erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufihren. GemaR Absatz 4, kann
das Verwaltungsgericht, soweit das Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, ungeachtet eines
Parteienantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mindliche Erérterung
eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst.

Dies ist hier der Fall, weil der mal3gebliche Sachverhalt aufgrund der eindeutigen Aktenlage feststeht. Es liegen im
gegenstandlichen Fall keine Anhaltspunkte dafur vor, dass dem Entfall einer mindlichen Verhandlung allenfalls Art. 6
Abs. 1 EMRK oder Art. 47 GRC entgegenstehen konnten. Es konnte daher von der Durchfihrung einer &ffentlichen
mundlichen Verhandlung abgesehen werden. Dies ist hier der Fall, weil der maf3gebliche Sachverhalt aufgrund der
eindeutigen Aktenlage feststeht. Es liegen im gegenstandlichen Fall keine Anhaltspunkte dafur vor, dass dem Entfall
einer mundlichen Verhandlung allenfalls Artikel 6, Absatz eins, EMRK oder Artikel 47, GRC entgegenstehen konnten. Es
konnte daher von der Durchfiihrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung abgesehen werden.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemafR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemalfd Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden. Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Die Revision
ist gemal’ Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Schlagworte

Einberufung Einberufungsbefehl Erwerbstatigkeit Milizibung Prasenzdienst RechtmaRigkeit
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2024:W170.2289347.1.00
Im RIS seit

05.06.2024
Zuletzt aktualisiert am

05.06.2024

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2024/5/2 W170 2289347-1
	JUSLINE Entscheidung


