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Entscheidungsdatum

02.05.2024
Norm

B-VG Art133 Abs4

FPG §52 Abs4

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

ZustG 85

ZustG 87

ZustG 89 Abs3

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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FPG & 52 heute

FPG § 52 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 gultig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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12. FPG & 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
1. VWGVG 8 31 heute
2. VwGVG § 31 glltig ab 01.09.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
1. ZustG 8 5 heute
2. ZustG 85 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 5 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8 5 giltig von 01.03.1983 bis 29.02.2004
1. ZustG §8 7 heute
2. ZustG 87 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 8 7 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8 7 guiltig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. ZustG § 7 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.1998
1. ZustG § 9 heute
2. ZustG 89 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG 89 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
4. ZustG 8 9 guiltig von 01.01.1999 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
5. ZustG § 9 giiltig von 01.03.1983 bis 31.12.1998
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L502 2288543-1/8E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlieBt durch den Richter Dr. Nikolas BRACHER als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX geb. XXXX , StA. XXXX , vertreten durch XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 05.02.2024, FZ. XXXX :Das Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch den Richter Dr.
Nikolas BRACHER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von rémisch 40 geb. romisch 40, StA. rémisch 40, vertreten

durch rémisch 40, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 05.02.2024, FZ. rémisch 40 :
A) Die Beschwerde wird als unzuldssig zurtickgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgriinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer (BF), ein tlrkischer Staatsangehdriger, stellte am 10.12.2013 einen Erstantrag auf Erteilung
einer Aufenthaltsbewilligung ,Studierender”. Die zustandige Niederlassungsbehoérde gab dem Antrag statt und erteilte

ihm am 06.05.2014 eine entsprechende Aufenthaltsbewilligung. Seinen in der Folge gestellten Verldngerungsantragen
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wurde jeweils stattgegeben. Zuletzt verflgte er Uber eine Aufenthaltsbewilligung ,Student” mit einer Gultigkeit bis zum
13.05.2022.

2. Er stellte am 28.04.2022 bei der zustandigen Niederlassungsbehdrde einen weiteren Verlangerungsantrag auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels fur den Zweck ,Student”.

3. Mit Bescheid des Landeshauptmannes von Wien, Magistratsabteilung 35, vom 24.06.2022 wurde sein Antrag
abgewiesen. Er erhob dagegen Beschwerde an das Verwaltungsgericht Wien.

4. Am 09.11.2022 fand eine mundliche Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht Wien statt.

5. Mit Schreiben vom 13.01.2023 befasste das Verwaltungsgericht Wien das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl
(BFA) mit der Prifung einer aufenthaltsbeendenden MaBnahme nach § 25 Abs. 1 NAG.5. Mit Schreiben vom 13.01.2023
befasste das Verwaltungsgericht Wien das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) mit der Prifung einer
aufenthaltsbeendenden MalRnahme nach Paragraph 25, Absatz eins, NAG.

6. Mit Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme durch das BFA vom 09.02.2023 wurde der BF von der
beabsichtigten Erlassung einer Ruckkehrentscheidung in Kenntnis gesetzt und ihm Gelegenheit zur Abgabe einer
schriftlichen Stellungnahme binnen 14 Tagen eingeraumt.

7. Am 27.02.2023 Ubermittelte sein (vormaliger) anwaltlicher Vertreter eine Vollmachtsbekanntgabe an das BFA und
erstattete zugleich eine Stellungnahme zur beabsichtigten Erlassung einer Ruckkehrentscheidung durch die Behorde.

8. Mit Mail vom 04.11.2023 ersuchte der BF das BFA um Auskunft Uber den aktuellen Verfahrensstand und
Ubermittelte zugleich eine Arbeitgebererklarung.

9. Mit Mail vom 10.11.2023 leitete das Verwaltungsgericht Wien dem BFA eine Mail des BF vom 03.11.2023 weiter.

10. Mit Schreiben vom 05.12.2023 ersuchte die Niederlassungsbehérde das BFA um Bekanntgabe des aktuellen
Verfahrensstandes.

11. Das Verwaltungsgericht Wien ersuchte das BFA mit Schreiben vom 19.12.2023 um Bekanntgabe binnen einer Frist
von zwei Wochen, ob eine Ruckkehrentscheidung ergangen oder die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung weiterhin
geplant sei.

12. Mit Schreiben jeweils vom 17.01.2024 teilte das BFA dem Verwaltungsgericht Wien und der Niederlassungsbehorde
mit, dass in den nachsten vier Wochen eine Rickkehrentscheidung gegen den BF erlassen werde.

13. Mit der im Spruch angefliihrten und als Bescheid bezeichneten Erledigung des BFA vom 05.02.2024 wurde gegen
ihn eine Rickkehrentscheidung gemald 8 52 Abs. 4 FPG iVm 8 9 BFA-VG erlassen (Spruchpunkt I). GemaR8 52 Abs. 9
FPG wurde festgestellt, dass seine Abschiebung in die Tlrkei gemaR8 46 FPG zuldssig ist (Spruchpunkt Il). Gemal3 § 55
Abs. 1 bis 3 FPG wurde ihm eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung fur die freiwillige
Ausreise gewahrt (Spruchpunkt 111).13. Mit der im Spruch angefihrten und als Bescheid bezeichneten Erledigung des
BFA vom 05.02.2024 wurde gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 4, FPG in Verbindung
mit Paragraph 9, BFA-VG erlassen (Spruchpunkt rémisch eins). Gemal3 Paragraph 52, Absatz 9, FPG wurde festgestellt,
dass seine Abschiebung in die Turkei gemaR Paragraph 46, FPG zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch zwei). GemaR
Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG wurde ihm eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung fir
die freiwillige Ausreise gewahrt (Spruchpunkt romisch drei).

14. Mit Information des BFA vom 05.02.2024 wurde ihm von Amts wegen gemal3§ 52 Abs. 1 BFA-VG ein Rechtsberater
fir das Beschwerdeverfahren beigegeben.14. Mit Information des BFA vom 05.02.2024 wurde ihm von Amts wegen
gemal Paragraph 52, Absatz eins, BFA-VG ein Rechtsberater fir das Beschwerdeverfahren beigegeben.

15. Die als Bescheid bezeichnete Erledigung wurde dem BF am 12.02.2024 personlich zugestellt.
16. Mit Mail vom 22.02.2024 gab sein Anwalt die Auflésung der Vollmacht mit 22.02.2024 gegeniiber dem BFA bekannt.

17. Die gg. Beschwerde des BF vom 08.03.2024 gegen den ,Bescheid des BFA vom 05.02.2024" wurde von seiner
nunmehrigen anwaltlichen Vertretung eingebracht.

18. Die Beschwerdevorlage des BFA langte am 18.03.2024 beim Bundesverwaltungsgericht (BVwG) ein und wurde das
Beschwerdeverfahren der zur Entscheidung berufenen Gerichtsabteilung zugewiesen.
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19. Mit Schreiben vom 20.03.2024 ersuchte das BVwWG das BFA um Ubermittlung des Zustellnachweises. Noch am
selben Tag kam das BFA dem Ersuchen nach.

20. Mit Schreiben des BVwWG vom 17.04.2024 wurde sein vormaliger Anwalt um allféllige Auskunft zur Zustellung durch
das BFA ersucht.

21. Am 17.04.2024 langte ein entsprechendes Antwortschreiben seines vormaligen Anwaltes beim BVwG ein.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der vormalige Anwalt des BF Ubermittelte am 27.02.2023 eine Vertretungsanzeige an das BFA. Sein Anwalt berief sich
auf die ihm gemal’ § 8 RAO erteilte Vollmacht und beantragte samtliche Ladungen und Zustellungen zu seinen Handen
an seine Kanzleiadresse vornehmen zu lassen. Der vormalige Anwalt des BF Ubermittelte am 27.02.2023 eine
Vertretungsanzeige an das BFA. Sein Anwalt berief sich auf die ihm gemal3 Paragraph 8, RAO erteilte Vollmacht und

beantragte samtliche Ladungen und Zustellungen zu seinen Handen an seine Kanzleiadresse vornehmen zu lassen.

Mit der als Bescheid bezeichneten Erledigung des BFA vom 05.02.2024 wurde gegen den BF eine
Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 4 FPG iVm § 9 BFA-VG erlassen (Spruchpunkt I). GemaRR § 52 Abs. 9 FPG wurde
festgestellt, dass seine Abschiebung in die Tirkei gemald 8 46 FPG zulassig ist (Spruchpunkt Il). Gemaf 8 55 Abs. 1 bis 3
FPG wurde ihm eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung flr die freiwillige Ausreise gewdhrt
(Spruchpunkt Ill).Mit der als Bescheid bezeichneten Erledigung des BFA vom 05.02.2024 wurde gegen den BF eine
Rickkehrentscheidung gemall Paragraph 52, Absatz 4, FPG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG erlassen
(Spruchpunkt rémisch eins). GemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG wurde festgestellt, dass seine Abschiebung in die
Tarkei gemald Paragraph 46, FPG zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch zwei). Gemal3 Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG
wurde ihm eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Riuckkehrentscheidung fur die freiwillige Ausreise gewadhrt

(Spruchpunkt rémisch drei).

Im Behordenakt befindet sich auf der Ruckseite der Aktenseite 127 folgender handschriftlicher und mit 05.02.2024

datierter Vermerk:

.1) RKE erlassen

2) DUZ RV (Rsb) und Partei (Rsa) gemacht2) DUZ Regierungsvorlage (Rsb) und Partei (Rsa) gemacht

3) zum Akt geben”

Der als Bescheid bezeichneten Erledigung des BFA vom 05.02.2024 war folgende Zustelladresse zu entnehmen:

LVertreten durch: XXXX
XXXX “ Vertreten durch: romisch 40, rémisch 40 “

Das Schreiben des BFA vom 05.02.2024 wurde nicht an die bekanntgegebene Abgabestelle seines vormaligen Anwaltes
zugestellt. Das Schreiben wurde an den BF am 12.02.2024 zu seinen Handen zugestellt. Zu diesem Zeitpunkt war das

Vertretungsverhaltnis noch aufrecht.

Mit Mail vom 21.02.2024 Ubermittelte der BF seinem vormaligen Anwalt einen Scan des ,Bescheides” des BFA vom
05.02.2024 und kundigte zugleich die Vollmacht auf.

Mit Mail vom 22.02.2024 gab sein Anwalt die Auflésung der Vollmacht mit Wirksamkeit 22.04.2024 gegentiber dem BFA
bekannt. Zugleich teilte er mit, dass trotz seinerzeitiger Vollmachtsbekanntgabe keine Zustellungen an ihn

vorgenommen worden seien.

Dem vormaligen Vertreter des BF kam die als Bescheid bezeichnete Erledigung des BFA vom 05.02.2024 nicht im

Original zu.

Der BF beauftragte in weiterer Folge seinen nunmehrigen Anwalt mit seiner Vertretung, der gegen den ,Bescheid” des
BFA vom 05.02.2024 mit Schriftsatz vom 08.03.2024 die gegenstandliche Beschwerde einbrachte.

2. Beweiswurdigung:

Der mal3gebliche Sachverhalt steht im Lichte des gg. Akteninhalts als unstrittig fest.
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3. Rechtliche Beurteilung:

Mit Art. 129 B-VG idFBGBI. | 51/2012 wurde ein als Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) zu bezeichnendes
Verwaltungsgericht des Bundes eingerichtet.Mit Artikel 129, B-VG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 51 aus
2012, wurde ein als Bundesverwaltungsgericht (BVwG) zu bezeichnendes Verwaltungsgericht des Bundes eingerichtet.

Gemall Art. 130 Abs. 1 Z. 1 B-VG erkennt das BVwG Uuber Beschwerden gegen einen Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennt das BVwG Uber
Beschwerden gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.

Gemald Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das BVwWG Uber Beschwerden gemafd Art. 130 Abs. 1 in Rechtssachen in den
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehdérden besorgt werden.Gemal? Artikel
131, Absatz 2, B-VG erkennt das BVwWG Uber Beschwerden gemal3 Artikel 130, Absatz eins, in Rechtssachen in den
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehérden besorgt werden.

Gemald Art. 132 Abs. 1 Z. 1 B-VG kann gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehdérde wegen Rechtswidrigkeit
Beschwerde erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.GemaR Artikel 132, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG kann gegen einen Bescheid einer Verwaltungsbehoérde wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde

erheben, wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

Gemal Art. 135 Abs. 1 B-VG iVm § 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVWGG) idFBGBI | 10/2013 entscheidet
das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist.Gemal3 Artikel 135, Absatz eins, B-VG in Verbindung mit Paragraph 6, des
Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVwWGG) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 10 aus 2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch

Senate vorgesehen ist.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das
Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | 33/2013 idFBGBI |
122/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR8 59 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das Verfahren der
Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichts ist durch das Bundesgesetz Uber das Verfahren der
Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwWGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 122 aus 2013,, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal} Paragraph 59, Absatz 2,
VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemald anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.Gemall Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Gber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des romisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.

Gemald § 27 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde
als gegeben findet, den angefochtenen Bescheid, die angefochtene Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehdérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung tGber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27, VwWGVG hat
das Verwaltungsgericht, soweit es nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behorde als gegeben findet, den
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angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4)
oder auf Grund der Erklarung tber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprtfen.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

GemalR &8 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn 1. der
mallgebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des maligeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.Gemald Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn
1. der maligebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des malgeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.

Gemal 8§ 28 Abs. 3 hat, wenn die Voraussetzungen des Abs. 2 leg. cit nicht vorliegen, das Verwaltungsgericht im
Verfahren Gber Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 Z. 1 B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die Behérde
dem nicht bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder
Beschleunigung des Verfahrens widerspricht. Hat die Behérde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen,
so kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur
Erlassung eines neuen Bescheides an die Behérde zurlickzuverweisen. Die Behdrde ist hierbei an die rechtliche
Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgeht.GemalR Paragraph 28,
Absatz 3, hat, wenn die Voraussetzungen des Absatz 2, leg. cit nicht vorliegen, das Verwaltungsgericht im Verfahren
Uber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG in der Sache selbst zu entscheiden, wenn die
Behoérde dem nicht bei der Vorlage der Beschwerde unter Bedachtnahme auf die wesentliche Vereinfachung oder
Beschleunigung des Verfahrens widerspricht. Hat die Behérde notwendige Ermittlungen des Sachverhalts unterlassen,
so kann das Verwaltungsgericht den angefochtenen Bescheid mit Beschluss aufheben und die Angelegenheit zur
Erlassung eines neuen Bescheides an die Behérde zurlickzuverweisen. Die Behdrde ist hierbei an die rechtliche

Beurteilung gebunden, von welcher das Verwaltungsgericht bei seinem Beschluss ausgeht.

Gemal 8 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu féllen ist.Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen

durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Mit BFA-Einrichtungsgesetz (BFA-G) idF BGBI. | Nr. 68/2013, in Kraft getreten mit 1.1.2014, wurde das Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl (BFA) eingerichtet.Mit BFA-Einrichtungsgesetz (BFA-G) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 68 aus 2013,, in Kraft getreten mit 1.1.2014, wurde das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA)

eingerichtet.

GemaR8 7 Abs. 1 Z 1 BFA-VG idgF), BGBI. | Nr. 100/2005 idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht Uber
Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl.GemaR Paragraph 7, Absatz eins, Ziffer
eins, BFA-VG idgF), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht tber
Beschwerden gegen Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl.

Zu A)
1.1.8 10 AVG lautet auszugsweise:1.1. Paragraph 10, AVG lautet auszugsweise:

(1) Die Beteiligten und ihre gesetzlichen Vertreter kdnnen sich, sofern nicht ihr persénliches Erscheinen ausdricklich
gefordert wird, durch natirliche Personen, die volljahrig und handlungsfahig sind und fur die in keinem Bereich ein
gerichtlicher Erwachsenenvertreter bestellt oder eine gewdhlte oder gesetzliche Erwachsenenvertretung oder
Vorsorgevollmacht wirksam ist, durch juristische Personen oder durch eingetragene Personengesellschaften vertreten

lassen. Bevollmachtigte haben sich durch eine schriftliche, auf Namen oder Firma lautende Vollmacht auszuweisen.
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Vor der Behdrde kann eine Vollmacht auch mandlich erteilt werden; zu ihrer Beurkundung genlgt ein Aktenvermerk.
Schreitet eine zur berufsmaBigen Parteienvertretung befugte Person ein, so ersetzt die Berufung auf die ihr erteilte
Vollmacht deren urkundlichen Nachweis.

(2) Inhalt und Umfang der Vertretungsbefugnis richten sich nach den Bestimmungen der Vollmacht; hiertber
auftauchende Zweifel sind nach den Vorschriften des burgerlichen Rechts zu beurteilen. Die Behérde hat die
Behebung etwaiger Mangel unter sinngemal3er Anwendung des § 13 Abs. 3 von Amts wegen zu veranlassen.(2) Inhalt
und Umfang der Vertretungsbefugnis richten sich nach den Bestimmungen der Vollmacht; hierliber auftauchende
Zweifel sind nach den Vorschriften des birgerlichen Rechts zu beurteilen. Die Behérde hat die Behebung etwaiger
Mangel unter sinngemaler Anwendung des Paragraph 13, Absatz 3, von Amts wegen zu veranlassen.

Der mit ,Zustellverfigung" betitelte § 5 Zustellgesetz (ZustG) lautet:Der mit ,Zustellverfigung” betitelte Paragraph 5,
Zustellgesetz (ZustG) lautet:

Die Zustellung ist von der Behorde zu verfugen, deren Dokument zugestellt werden soll. Die Zustellverfugung hat den
Empfanger moglichst eindeutig zu bezeichnen und die fur die Zustellung erforderlichen sonstigen Angaben zu
enthalten.

Der mit ,Heilung von Zustellmangeln” betitelte§ 7 ZustG lautet:Der mit ,Heilung von Zustellmdngeln” betitelte
Paragraph 7, ZustG lautet:

Unterlaufen im Verfahren der Zustellung Mangel, so gilt die Zustellung als in dem Zeitpunkt dennoch bewirkt, in dem
das Dokument dem Empfanger tatsachlich zugekommen ist.

Der mit ,Zustellungsbevollmdachtigter” betitelte§ 9 ZustG lautet:Der mit ,Zustellungsbevollmachtigter” betitelte
Paragraph 9, ZustG lautet:

(1) Soweit in den Verfahrensvorschriften nicht anderes bestimmt ist, kdnnen die Parteien und Beteiligten andere
naturliche oder juristische Personen oder eingetragene Personengesellschaften gegenlber der Behdrde zur
Empfangnahme von Dokumenten bevollméachtigen (Zustellungsvollmacht).

(2) Einer naturlichen Person, die keinen Hauptwohnsitz im Inland hat, kann eine Zustellungsvollmacht nicht wirksam
erteilt werden. Gleiches gilt fir eine juristische Person oder eingetragene Personengesellschaft, wenn diese keinen zur
Empfangnahme von Dokumenten befugten Vertreter mit Hauptwohnsitz im Inland hat. Das Erfordernis des
Hauptwohnsitzes im Inland gilt nicht flr Staatsangehoérige von EWR-Vertragsstaaten, falls Zustellungen durch
Staatsvertrage mit dem Vertragsstaat des Wohnsitzes des Zustellungsbevollmachtigten oder auf andere Weise
sichergestellt sind.

(3) Ist ein Zustellungsbevollmachtigter bestellt, so hat die Behdrde, soweit gesetzlich nicht anderes bestimmt ist,
diesen als Empfanger zu bezeichnen. Geschieht dies nicht, so gilt die Zustellung als in dem Zeitpunkt bewirkt, in dem
das Dokument dem Zustellungsbevollmachtigten tatsachlich zugekommen ist.

(4) Haben mehrere Parteien oder Beteiligte einen gemeinsamen Zustellungsbevollmachtigten, so gilt mit der Zustellung
einer einzigen Ausfertigung des Dokumentes an ihn die Zustellung an alle Parteien oder Beteiligte als bewirkt. Hat eine
Partei oder hat ein Beteiligter mehrere Zustellungsbevollmachtigte, so gilt die Zustellung als bewirkt, sobald sie an
einen von ihnen vorgenommen worden ist.

(5) Wird ein Anbringen von mehreren Parteien oder Beteiligten gemeinsam eingebracht und kein
Zustellungsbevollmachtigter namhaft gemacht, so gilt die an erster Stelle genannte Person als gemeinsamer
Zustellungsbevollmachtigter.

(6) & 8 ist auf den Zustellungsbevollmachtigten sinngemadR anzuwenden(6) Paragraph 8, ist auf den
Zustellungsbevollmachtigten sinngemal anzuwenden.

§ 13 Abs. 4 ZustG lautet:Paragraph 13, Absatz 4, ZustG lautet:

Ist der Empfanger eine zur berufsmaRigen Parteienvertretung befugte Person, so ist das Dokument in deren Kanzlei
zuzustellen und darf an jeden dort anwesenden Angestellten des Parteienvertreters zugestellt werden; durch Organe
eines Zustelldienstes darf an bestimmte Angestellte nicht oder nur an bestimmte Angestellte zugestellt werden, wenn
der Parteienvertreter dies schriftlich beim Zustelldienst verlangt hat. Die Behorde hat Angestellte des
Parteienvertreters wegen ihres Interesses an der Sache oder auf Grund einer zuvor der Behdrde schriftlich
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abgegebenen Erklarung des Parteienvertreters durch einen Vermerk auf dem Dokument und dem Zustellnachweis von
der Zustellung auszuschlieBen; an sie darf nicht zugestellt werden.

1.2. Eine gemal’ 8 8 Abs. 1 RAO zur umfassenden berufsmafigen Parteienvertretung erteilte Vollmacht erfasst auch
eine Zustellvollmacht iSd § 9 ZustG. Hat der Parteienvertreter der Behdrde seine Bevollmachtigung angezeigt und sich
gemal § 8 Abs. 1 RAO auf die ihm erteilte Vollmacht berufen, sind ab diesem Zeitpunkt samtliche Schriftstiicke an den
Parteienvertreter zuzustellen. Wird statt an den Zustellungsbevollmachtigten an den von diesem Vertretenen
zugestellt, so ist die Zustellung unwirksam (VwWGH 24.01.2013, 2012/16/0011).1.2. Eine gemal Paragraph 8, Absatz
eins, RAO zur umfassenden berufsmaRigen Parteienvertretung erteilte Vollmacht erfasst auch eine Zustellvollmacht
iSd Paragraph 9, ZustG. Hat der Parteienvertreter der Behdrde seine Bevollmachtigung angezeigt und sich gemal
Paragraph 8, Absatz eins, RAO auf die ihm erteilte Vollmacht berufen, sind ab diesem Zeitpunkt samtliche Schriftsttcke
an den Parteienvertreter zuzustellen. Wird statt an den Zustellungsbevollmachtigten an den von diesem Vertretenen
zugestellt, so ist die Zustellung unwirksam (VwGH 24.01.2013, 2012/16/0011).

Im Fall des Bestehens einer wirksamen Vollmacht hat sich die Behdrde an den Vertreter zu wenden, also alle
Verfahrensakte mit Wirkung fur die Partei diesem gegenuber zu setzen. Dem Bevollmachtigten sind alle Schriftstiicke
bei sonstiger Unwirksamkeit zuzustellen und dieser ist als Empfanger zu bezeichnen (VwGH 28.08.2008, 2008/22/0607).

Ist eine Person, fur die das zuzustellende Dokument inhaltlich bestimmt ist (Empfanger im materiellen Sinn), durch eine
zur berufsmafRigen Parteienvertretung befugte Person vertreten, so ist deren Kanzlei ausschlieBliche Abgabestelle
(VWGH 07.3.2016, Ra 2015/02/0233; 18.12.2012,2009/07/0095; 20.05.2010, 2010/07/0014).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes stellt die Kenntnis des Vertreters vom Bescheidinhalt durch
Ubermittlung einer Telekopie oder einer Fotokopie kein ,tatsdchliches Zukommen” des Bescheides gegeniiber dem
Vertreter dar. MaRgeblich ist fur den Tatbestand des ,tatsachlichen Zukommens”, dass der Bescheid im Original vom
Vertreter tatsachlich (kérperlich) in Empfang genommen wird (vgl. E 16. September 2009, 2006/05/0080; B 18. Marz
2013, 2011/05/0084, 0085, vgl. dazu VwGH 11.11.2013, ZI.2012/22/0120).Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes stellt die Kenntnis des Vertreters vom Bescheidinhalt durch Ubermittlung einer Telekopie
oder einer Fotokopie kein ,tatsachliches Zukommen” des Bescheides gegenuber dem Vertreter dar. Mal3geblich ist fur
den Tatbestand des ,tatsachlichen Zukommens", dass der Bescheid im Original vom Vertreter tatsachlich (kérperlich) in
Empfang genommen wird vergleiche E 16. September 2009, 2006/05/0080; B 18. Marz 2013, 2011/05/0084, 0085,
vergleiche dazu VWGH 11.11.2013, ZI. 2012/22/0120).

1.3. Am 27.02.2023 langte eine Vertretungsanzeige der seinerzeitigen anwaltlichen Vertretung des BF beim BFA ein.
Sein Anwalt berief sich auf die ihm gemalR§ 8 RAO erteilte Vollmacht und begehrte samtliche Ladungen und
Zustellungen zu seinen Handen vornehmen zu lassen. Da fir das gegenstandliche Verfahren keine abweichenden
Regelungen flir die Zustellung vorgesehen sind (vgl.8 11 BFA-VG), kann der Bescheid nur seinem
zustellbevollmachtigten Anwalt nach 8 9 Abs. 3 ZustG rechtswirksam zugestellt werden. 1.3. Am 27.02.2023 langte eine
Vertretungsanzeige der seinerzeitigen anwaltlichen Vertretung des BF beim BFA ein. Sein Anwalt berief sich auf die ihm
gemal Paragraph 8, RAO erteilte Vollmacht und begehrte samtliche Ladungen und Zustellungen zu seinen Handen
vornehmen zu lassen. Da fiir das gegenstandliche Verfahren keine abweichenden Regelungen flr die Zustellung
vorgesehen sind vergleiche Paragraph 11, BFA-VG), kann der Bescheid nur seinem zustellbevollmachtigten Anwalt
nach Paragraph 9, Absatz 3, ZustG rechtswirksam zugestellt werden.

Zwar hat das BFA den Rechtsanwalt in der Zustellverfigung als formellen Empfanger bezeichnet, jedoch war die als
Bescheid bezeichnete Erledigung der belangten Behdrde nicht an die bekanntgegebene Kanzleianschrift adressiert.
Eine rechtswirksame Zustellung an seinen vormaligen Vertreter erfolgte daher nicht.

Eine Erlassung des Bescheides kann nicht in der an den BF persénlich erfolgten Zustellung am 12.02.2024 erblickt
werden, da zu diesem Zeitpunkt sein vormaliger Anwalt noch als Zustellbevollmachtigter bestellt war. Das
Ermittlungsverfahren hat ergeben, dass in weiterer Folge der ,Bescheid” des BFA vom 05.02.2024 seinem vormaligen
Vertreter auch nicht im Original, sondern lediglich in gescannter Form per Mail zukam. Im Lichte der oben zitierten
Rechtsprechung stellt die Ubermittlung eines bloRen Scans kein ,tatséchliches Zukommen” des Bescheides gegeniiber
seinem vormaligen Vertreter dar. Es trat sohin keine Heilung des Zustellmangels ein.
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Mangels rechtskonformer Zustellung konnte die als Bescheid bezeichnete Erledigung des BFA vom 05.02.2024 keine
Rechtswirkung entfalten.

2. Die Beschwerde war sohin als unzuldssig zurlickzuweisen.

3. Die Abhaltung einer offentlichen mudndlichen Verhandlung konnte im gg. Fall gemaR8 24 Abs. 2 Z 1 VwGVG
unterbleiben, da die Beschwerde zurtickzuweisen war. 3. Die Abhaltung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung
konnte im gg. Fall gemaR Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG unterbleiben, da die Beschwerde zurtickzuweisen

war.
4. Es war sohin spruchgemal3 zu entscheiden.
Zu B)

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden
Rechtsfrage vor. Die Revision gegen die gegenstdndliche Entscheidung ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine

grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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