jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2024/5/14 L501
2282638-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.05.2024

Entscheidungsdatum

14.05.2024
Norm

BBG 840

BBG 841

BBG 843

BBG 845

B-VG Art133 Abs4

VWGVG §28 Abs1

. BBG 840 heute

BBG 8§ 40 guiltig ab 01.01.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

BBG 8§ 40 guiltig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG 8§ 40 giltig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
BBG § 40 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

—_

A N

BBG 8 41 heute

BBG § 41 guiltig ab 01.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 45/2026

BBG § 41 gultig von 12.08.2014 bis 31.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG § 41 gultig von 01.09.2010 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 81/2010
BBG § 41 gultig von 01.01.2005 bis 31.08.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2004
BBG § 41 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BBG § 41 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG § 41 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
BBG 8§ 41 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

W e Ny AW =

BBG § 43 heute

BBG § 43 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 43 gultig von 01.07.1994 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG § 43 gultig von 01.07.1990 bis 30.06.1994

E N

BBG § 45 heute

BBG 8§ 45 giiltig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 45 gultig von 12.08.2014 bis 18.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG § 45 gultig von 01.06.2014 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2013
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5. BBG § 45 gultig von 01.01.2014 bis 31.05.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2013

6. BBG § 45 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. BBG 8§45 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010

8. BBG § 45 gultig von 01.01.2003 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 150/2002

9. BBG § 45 gultig von 01.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 177/1999
10. BBG § 45 gultig von 01.07.1994 bis 31.08.1999zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 314/1994
11. BBG § 45 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
12. BBG § 45 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993

1. B-VGArt. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

L501 2282638-1/6E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Irene ALTENDORFER als Vorsitzende und den Richter Mag.
Hermann LEITNER sowie den fachkundigen Laienrichter Reg. Rat Johann PHILIPP als Beisitzer Uber die Beschwerde von
Herrn XXXX , SVNR. XXXX , gegen den Bescheid des Sozialministeriumservice vom 02.05.2023, OB: XXXX , zu Recht
erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Irene ALTENDORFER als Vorsitzende und den
Richter Mag. Hermann LEITNER sowie den fachkundigen Laienrichter Reg. Rat Johann PHILIPP als Beisitzer tGber die
Beschwerde von Herrn rémisch 40, SVNR.rémisch 40, gegen den Bescheid des Sozialministeriumservice vom
02.05.2023, OB: romisch 40, zu Recht erkannt:

A)

Der Bescheid des Sozialministeriumservice vom 02.05.2023, OB XXXX , wird gemdall & 28 Abs. 1
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG) ersatzlos behoben.Der Bescheid des Sozialministeriumservice vom
02.05.2023, OB rémisch 40, wird gemal Paragraph 28, Absatz eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG)
ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.
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Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgangromisch eins. Verfahrensgang

Mit am 20.04.2022 bei der belangten Behorde eingelangten Schreiben beantragte die nunmehr beschwerdefihrende
Partei (in der Folge ,bP") die Neufestsetzung des Grades ihrer Behinderung im Behindertenpass.

In der Folge holte die belangte Behérde insgesamt finf Gutachten von medizinischen Sachverstandigen aus diversen
Fachbereichen ein, die allesamt einen Gesamtgrad der Behinderung von unter 50 vH aufwiesen.

Mit dem verfahrensgegenstandlich ergangenen Bescheid stellte die belangte Behdérde den Grad der Behinderung mit
40 % fest. In ihrer dagegen erhobenen Beschwerde erklarte die bP, sie sei mit der Einschatzung nicht zufrieden und
erbitte eine neue Begutachtung.

Am 12.12.2023 wurde die Beschwerde samt Akt dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
I.1. Feststellungen:rémisch zwei.1. Feststellungen:

Die bP verfugt seit dem 12.08.2015 Uber einen unbefristeten Behindertenpass mit einem GdB von 50 vH. Aufgrund
ihres Antrages auf Neufestsetzung des Grades der Behinderung im Behindertenpass vom 20.04.2022 wurden von der
belangten Behodrde mehrere Sachverstandigengutachten eingeholt, auf deren Grundlage der Gesamtgrad der
Behinderung schlieBlich mit 30 vH eingeschatzt wurde.

Der verfahrensgegenstandlich angefochtene Bescheid der belangten Behérde vom 02.05.2023 weist im Betreff die
Wortfolge ,Neufestsetzung des Grades der Behinderung im Behindertenpass” auf; der Spruch lautet ,Der Grad der
Behinderung wird mit 40% neu festgesetzt”, auf die 88 41, 43 und 45 des Bundesbehindertengesetzes (BBG) wird
verwiesen.Der verfahrensgegenstandlich angefochtene Bescheid der belangten Behdrde vom 02.05.2023 weist im
Betreff die Wortfolge ,Neufestsetzung des Grades der Behinderung im Behindertenpass” auf; der Spruch lautet ,Der
Grad der Behinderung wird mit 40% neu festgesetzt’, auf die Paragraphen 41, 43 wund 45 des
Bundesbehindertengesetzes (BBG) wird verwiesen.

Begrindend wird im Wesentlichen ausgeflihrt, dass die bP derzeit Gber einen Behindertenpass mit einem GdB von
50% verflige, aber das aufgrund ihres Antrages auf Neufestsetzung des GdB abgeflhrte medizinische
Begutachtungsverfahren nur einen GdB von 40 % ergeben habe. AbschlieBend wird unter Punkt Ill. des Bescheides
dezidiert erklart, dass die Neufestsetzung des Gesamtgrades der Behinderung von Amts wegen erfolge.Begriindend
wird im Wesentlichen ausgeflhrt, dass die bP derzeit Gber einen Behindertenpass mit einem GdB von 50% verflge,
aber das aufgrund ihres Antrages auf Neufestsetzung des GdB abgefiihrte medizinische Begutachtungsverfahren nur
einen GdB von 40 % ergeben habe. AbschlieBend wird unter Punkt romisch drei. des Bescheides dezidiert erklart, dass

die Neufestsetzung des Gesamtgrades der Behinderung von Amts wegen erfolge.
[.2. Beweiswurdigung:romisch zwei.2. Beweiswirdigung:

Der Verfahrensgang und die Feststellungen ergeben sich zweifelsfrei aus dem zur gegenstandlichen Rechtssache

vorliegenden Verwaltungssakt der belangten Behdrde sowie des Gerichtsaktes.
I1.3. Rechtliche Beurteilung:rémisch zwei.3. Rechtliche Beurteilung:

I1.3.1. Zustandigkeit, Entscheidung durch einen Senat, anzuwendendes Verfahrensrechtromisch zwei.3.1.

Zustandigkeit, Entscheidung durch einen Senat, anzuwendendes Verfahrensrecht:

Gemall & 6 des Bundesgesetzes  Uber  die  Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVWGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern
nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Gemal3 § 45 Abs. 3 BBG hat in
Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des
Grades der Behinderung die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen.
Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation
des Bundesverwaltungsgerichtes (Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVWGG) entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch


https://www.jusline.at/gesetz/bbg/paragraf/45

Senate vorgesehen ist. GemaR Paragraph 45, Absatz 3, BBG hat in Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses,
auf Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen. Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
[..], und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemdaR
anzuwenden, die die Behérde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren
angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatteGemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz
nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die
Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, [...], und im Ubrigen
jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behérde
in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte

GemaRk § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Zu A) Aufhebung

I1.3.2. Mal3gebliche gesetzliche Grundlagen im Bundesbehindertengesetz (BBG) idgFromisch zwei.3.2. MaRgebliche
gesetzliche Grundlagen im Bundesbehindertengesetz (BBG) idgF:

§ 40. (1) Behinderten Menschen mit Wohnsitz oder gewdhnlichem Aufenthalt im Inland und einem Grad der
Behinderung oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von mindestens 50% ist auf Antrag vom Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen (§ 45) ein Behindertenpal? auszustellen, wenn [...]

41. (1) Als Nachweis fur das Vorliegen der im § 40 genannten Voraussetzungen gilt der letzte rechtskraftige Bescheid
eines Rehabilitationstragers (8 3), ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz,
BGBI. Nr. 104/1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes oder die Mitteilung Uber die
Gewdhrung der erhdhten Familienbeihilfe gemaR § 8 Abs. 5 des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376.
Das Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen hat den Grad der Behinderung nach der
Einschatzungsverordnung (BGBI. Il Nr. 261/2010) unter Mitwirkung von arztlichen Sachverstandigen einzuschatzen,
wennParagraph 40, (1) Behinderten Menschen mit Wohnsitz oder gewdhnlichem Aufenthalt im Inland und einem Grad
der Behinderung oder einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von mindestens 50% ist auf Antrag vom Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen (Paragraph 45,) ein BehindertenpaR auszustellen, wenn [...], 41. (1) Als Nachweis fur
das Vorliegen der im Paragraph 40, genannten Voraussetzungen gilt der letzte rechtskraftige Bescheid eines
Rehabilitationstragers (Paragraph 3,), ein rechtskraftiges Urteil eines Gerichtes nach dem Arbeits- und
Sozialgerichtsgesetz,  Bundesgesetzblatt Nr. 104 aus 1985, ein rechtskraftiges Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes oder die Mitteilung Uber die Gewdhrung der erhéhten Familienbeihilfe gemaR Paragraph
8, Absatz 5, des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, BGBI. Nr. 376. Das Bundesamt fir Soziales und
Behindertenwesen hat den Grad der Behinderung nach der Einschatzungsverordnung Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr.
261 aus 2010,) unter Mitwirkung von arztlichen Sachverstandigen einzuschatzen, wenn

1. nach bundesgesetzlichen Vorschriften Leistungen wegen einer Behinderung erbracht werden und die hiefur
malgebenden Vorschriften keine Einschatzung vorsehen oder

2. zwei oder mehr Einschatzungen nach bundesgesetzlichen Vorschriften vorliegen und keine Gesamteinschatzung
vorgenommen wurde oder

3. ein Fall des & 40 Abs. 2 vorliegt3. ein Fall des Paragraph 40, Absatz 2, vorliegt.

(2) Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung
des Grades der Behinderung sind ohne Durchfihrung eines Ermittlungsverfahrens zurlickzuweisen, wenn seit der
letzten rechtskréftigen Entscheidung noch kein Jahr vergangen ist. Dies gilt nicht, wenn eine offenkundige Anderung
einer Funktionsbeeintrachtigung glaubhaft geltend gemacht wird.
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[...]

§8 42. (1) Der Behindertenpass hat den Vornamen sowie den Familiennamen, das Geburtsdatum eine allfdllige
Versicherungsnummer und den festgestellten Grad der Behinderung oder der Minderung der Erwerbsfahigkeit zu
enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen, die dem Nachweis von Rechten und
Verglnstigungen dienen, sind auf Antrag des behinderten Menschen zulassig. Die Eintragung ist vom Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen. [...]

43. (1) Treten Anderungen ein, durch die behordliche Eintragungen im Behindertenpal? berthrt werden, hat das
Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen diese zu berichtigen oder erforderlichenfalls einen neuen
Behindertenpal? auszustellen. Bei Wegfall der Voraussetzungen ist der Behindertenpall einzuziehen.Paragraph 42, (1)
Der Behindertenpass hat den Vornamen sowie den Familiennamen, das Geburtsdatum eine allfdllige
Versicherungsnummer und den festgestellten Grad der Behinderung oder der Minderung der Erwerbsfahigkeit zu
enthalten und ist mit einem Lichtbild auszustatten. Zusatzliche Eintragungen, die dem Nachweis von Rechten und
Vergtinstigungen dienen, sind auf Antrag des behinderten Menschen zuldssig. Die Eintragung ist vom Bundesamt fur
Soziales und Behindertenwesen vorzunehmen. [...], 43. (1) Treten Anderungen ein, durch die behérdliche Eintragungen
im Behindertenpal’ beruhrt werden, hat das Bundesamt fir Soziales und Behindertenwesen diese zu berichtigen oder
erforderlichenfalls einen neuen Behindertenpal? auszustellen. Bei Wegfall der Voraussetzungen ist der Behindertenpal

einzuziehen.

(2) Der Besitzer des Behindertenpasses ist verpflichtet, dem Bundesamt fir Soziales und Behindertenwesen binnen
vier Wochen jede Anderung anzuzeigen, durch die behérdliche Eintragungen im BehindertenpaR beriihrt werden, und
Uber Aufforderung dem Bundesamt fur Soziales und Behindertenwesen den Behindertenpal3 vorzulegen.

45. (1) Antrage auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme einer Zusatzeintragung oder auf Einschatzung
des Grades der Behinderung sind unter Anschlul3 der erforderlichen Nachweise bei dem Bundesamt fur Soziales und
Behindertenwesen einzubringen.

(2) Ein Bescheid ist nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag gemald Abs. 1 nicht stattgegeben, das Verfahren
eingestellt (8 41 Abs. 3) oder der Pass eingezogen wird. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt Bescheidcharakter
zu.(2) Ein Bescheid ist nur dann zu erteilen, wenn einem Antrag gemaf Absatz eins, nicht stattgegeben, das Verfahren
eingestellt (Paragraph 41, Absatz 3,) oder der Pass eingezogen wird. Dem ausgestellten Behindertenpass kommt
Bescheidcharakter zu.

[...]

I1.3.3. Mit dem verfahrensgegenstandlich von Amts wegen erfolgten Ausspruch (vgl. Pkt. lll. des angefochtenen
Bescheides), wonach der Grad der Behinderung mit 40% neu festgesetzt wird, verkennt die belangte Behorde die
Rechtslage und die einschlagige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs. Im Erkenntnis vom 13.12.2018, Ra
2018/11/0204, hat dieser im Zusammenhang mit einem dhnlich gelagerten Fall wie folgt ausgefuhrt:rémisch zwei.3.3.
Mit dem verfahrensgegenstandlich von Amts wegen erfolgten Ausspruch vergleiche Pkt. rémisch drei. des
angefochtenen Bescheides), wonach der Grad der Behinderung mit 40% neu festgesetzt wird, verkennt die belangte
Behorde die Rechtslage und die einschlagige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs. Im Erkenntnis vom
13.12.2018, Ra 2018/11/0204, hat dieser im Zusammenhang mit einem ahnlich gelagerten Fall wie folgt ausgefuhrt:

.Die Ausstellung eines Behindertenpasses auf Antrag setzt gemaR§ 40 Abs. 1 BBG - soweit gegenstandlich von
Bedeutung - einen Grad der Behinderung von mindestens 50 % voraus. Der Behindertenpass hat gemaR § 42 Abs. 1
BBG u.a. den festgestellten Grad der Behinderung zu enthalten. Aus§ 41 Abs. 2 BBG ergibt sich, dass - innerhalb
zeitlicher Schranken - Antrége auf Neufestsetzung des Grades der Behinderung zuldssig sind. Im Falle einer solchen
Neufestsetzung des Grades der Behinderung ist, solange der Grad der Behinderung weiterhin wenigstens 50 %
betragt, gemal § 43 Abs. 1 erster Satz BBG der Behindertenpass zu korrigieren (bzw. erforderlichenfalls ein neuer mit
gednderten Eintragungen auszustellen).,Die Ausstellung eines Behindertenpasses auf Antrag setzt gemaR Paragraph
40, Absatz eins, BBG - soweit gegenstandlich von Bedeutung - einen Grad der Behinderung von mindestens 50 %
voraus. Der Behindertenpass hat gemal3 Paragraph 42, Absatz eins, BBG u.a. den festgestellten Grad der Behinderung
zu enthalten. Aus Paragraph 41, Absatz 2, BBG ergibt sich, dass - innerhalb zeitlicher Schranken - Antrage auf
Neufestsetzung des Grades der Behinderung zuldssig sind. Im Falle einer solchen Neufestsetzung des Grades der
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Behinderung ist, solange der Grad der Behinderung weiterhin wenigstens 50 % betragt, gemal} Paragraph 43, Absatz
eins, erster Satz BBG der Behindertenpass zu korrigieren (bzw. erforderlichenfalls ein neuer mit gednderten
Eintragungen auszustellen).

8 43 Abs. 1 erster Satz BBG regelt, wie vorzugehen ist, wenn sich herausstellt, dass die Voraussetzungen fir die
Ausstellung eines Behindertenpasses weggefallen sind. Dies ist der Fall, wenn der Grad der Behinderung nicht mehr
wenigstens 50 % betrdgt. In einem solchen Fall ,ist der Behindertenpass einzuziehen” (vgl. zB. VwWGH 29.3.2011,
2008/11/0191). Die Einziehung hat gemaf3 § 45 Ab. 2 BBG durch Bescheid zu erfolgen.Paragraph 43, Absatz eins, erster
Satz BBG regelt, wie vorzugehen ist, wenn sich herausstellt, dass die Voraussetzungen fir die Ausstellung eines
Behindertenpasses weggefallen sind. Dies ist der Fall, wenn der Grad der Behinderung nicht mehr wenigstens 50 %
betragt. In einem solchen Fall ,ist der Behindertenpass einzuziehen” vergleiche zB. VwGH 29.3.2011, 2008/11/0191).
Die Einziehung hat gemal3 Paragraph 45, Ab. 2 BBG durch Bescheid zu erfolgen.

§8 43 Abs. 1 zweiter Satz BBG enthdlt keine Ermachtigung fur einen gesonderten Ausspruch der Behorde, dass die
Voraussetzungen flr die Ausstellung eines Behindertenpasses nicht mehr vorliegen (anders als etwa § 14 Abs. 2 des
Behinderteneinstellungsgesetzes - BEinstG) oder dass ein Grad der Behinderung von weniger als 50 % besteht. Der
Wegfall der Voraussetzungen fur die Ausstellung ist vielmehr als Vorfrage im Einziehungsverfahren zu klaren. Da
mithin ein eigenes Verfahren vorgesehen ist, in dem die Frage, ob weiterhin ein Grad der Behinderung von wenigstens
50 % vorliegt, zu beantworten ist, fehlt es auch an einer Grundlage fur die Erlassung eines von Amts wegen erlassenen
Feststellungsbescheids Uber das Nichtbestehen dieser Voraussetzung (vgl. zB. VwGH 25.7.2007,
2005/11/0131).Paragraph 43, Absatz eins, zweiter Satz BBG enthdlt keine Ermachtigung flr einen gesonderten
Ausspruch der Behorde, dass die Voraussetzungen flr die Ausstellung eines Behindertenpasses nicht mehr vorliegen
(anders als etwa Paragraph 14, Absatz 2, des Behinderteneinstellungsgesetzes - BEinstG) oder dass ein Grad der
Behinderung von weniger als 50 % besteht. Der Wegfall der Voraussetzungen fir die Ausstellung ist vielmehr als
Vorfrage im Einziehungsverfahren zu kldren. Da mithin ein eigenes Verfahren vorgesehen ist, in dem die Frage, ob
weiterhin ein Grad der Behinderung von wenigstens 50 % vorliegt, zu beantworten ist, fehlt es auch an einer
Grundlage fur die Erlassung eines von Amts wegen erlassenen Feststellungsbescheids Uber das Nichtbestehen dieser
Voraussetzung vergleiche zB. VWGH 25.7.2007, 2005/11/0131).

§ 43 Abs. 1 BBG ermadchtigt die Behérde daher zwar zu einem amtswegigen Vorgehen, allerdings nach den bisherigen
Ausfihrungen nur zu einem Ausspruch der Einziehung des Behindertenpasses. Ein Bescheid, in dem ausgesprochen
wird, dass die Betreffende mit einem Grad der Behinderung von weniger als 50 % nicht mehr die Voraussetzungen fur
die Ausstellung eines Behindertenpasses erfille, oder in dem festgestellt wird, dass ein Grad der Behinderung von
weniger als 50 % besteht, findet in 8 43 Abs. 1 BBG keine Deckung.”Paragraph 43, Absatz eins, BBG ermachtigt die
Behorde daher zwar zu einem amtswegigen Vorgehen, allerdings nach den bisherigen Ausfiihrungen nur zu einem
Ausspruch der Einziehung des Behindertenpasses. Ein Bescheid, in dem ausgesprochen wird, dass die Betreffende mit
einem Grad der Behinderung von weniger als 50 % nicht mehr die Voraussetzungen fiur die Ausstellung eines
Behindertenpasses erfllle, oder in dem festgestellt wird, dass ein Grad der Behinderung von weniger als 50 % besteht,
findet in Paragraph 43, Absatz eins, BBG keine Deckung.”

Hervorzuheben ist in diesem Zusammenhang insbesondere auch das oben zitierte Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofs vom 25.07.2007, 2005/11/0131, zur Zulassigkeit von Feststellungsbescheiden: ,Nach der
Rechtsprechung des  Verwaltungsgerichtshofes sind die  Verwaltungsbehérden nur dann  befugt,
Feststellungsbescheide im Rahmen ihrer ortlichen und sachlichen Zustandigkeit zu erlassen, wenn hiefiir entweder
eine ausdruckliche gesetzliche Anordnung oder ein im privaten oder 6ffentlichen Interesse begriindeter Anlass vorliegt
und die Verwaltungsvorschriften nichts anderes bestimmen. Unzuldssig ist es hingegen, einen gesonderten
Feststellungsbescheid zu erlassen, wenn die Frage im Rahmen eines anderen Verfahrens zu beantworten ist. Die
Rechtsprechung zum Feststellungsbescheid lasst den Grundsatz erkennen, dass diese Bescheidform lediglich ein
subsidiarer Rechtsbehelf ist, der nur dann zur Anwendung kommen kann, wenn andere Mdglichkeiten, die
mafgebliche Rechtsfrage zu klaren, nicht vorhanden oder nicht zumutbar sind (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 29.
Marz 1993, ZI. 92/10/0039)."Hervorzuheben ist in diesem Zusammenhang insbesondere auch das oben zitierte
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofs vom 25.07.2007, 2005/11/0131, zur Zulassigkeit von Feststellungsbescheiden:
.Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes sind die Verwaltungsbehérden nur dann befugt,
Feststellungsbescheide im Rahmen ihrer ortlichen und sachlichen Zustandigkeit zu erlassen, wenn hiefir entweder
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eine ausdruckliche gesetzliche Anordnung oder ein im privaten oder 6ffentlichen Interesse begriindeter Anlass vorliegt
und die Verwaltungsvorschriften nichts anderes bestimmen. Unzuldssig ist es hingegen, einen gesonderten
Feststellungsbescheid zu erlassen, wenn die Frage im Rahmen eines anderen Verfahrens zu beantworten ist. Die
Rechtsprechung zum Feststellungsbescheid ldsst den Grundsatz erkennen, dass diese Bescheidform lediglich ein
subsidiarer Rechtsbehelf ist, der nur dann zur Anwendung kommen kann, wenn andere Moglichkeiten, die
mafgebliche Rechtsfrage zu kldren, nicht vorhanden oder nicht zumutbar sind vergleiche etwa das hg. Erkenntnis vom
29. Mérz 1993, ZI. 92/10/0039)."

Die nach einem Antrag auf Neufestsetzung des Grades der Behinderung im Behindertenpass von Amts wegen erfolgte
bescheidmaRige Festsetzung des Gesamtgrades der Behinderung mit 40 % findet folglich in § 43 Abs. 1 BBG keine
Deckung, da dieser die Behdrde nur zu einem Ausspruch der Einziehung des Behindertenpasses (vgl. nochmals VwGH
vom 13.12.2018, Ra 2018/11/0204), nicht jedoch zur Feststellung eines Grades der Behinderung von weniger als 50%
ermachtigt.Die nach einem Antrag auf Neufestsetzung des Grades der Behinderung im Behindertenpass von Amts
wegen erfolgte bescheidmaBige Festsetzung des Gesamtgrades der Behinderung mit 40 % findet folglich in Paragraph
43, Absatz eins, BBG keine Deckung, da dieser die Behdérde nur zu einem Ausspruch der Einziehung des
Behindertenpasses vergleiche nochmals VWGH vom 13.12.2018, Ra 2018/11/0204), nicht jedoch zur Feststellung eines
Grades der Behinderung von weniger als 50% ermachtigt.

Unter Bertcksichtigung dieser Rechtsprechung erweist sich die amtswegige Festsetzung des Gesamtgrades der
Behinderung in Hohe von 40 vH durch den angefochtenen Bescheid als rechtswidrig.

Den Ausflhrungen des Verwaltungsgerichtshofes folgend hatte die belangte Behorde - bei Ermittlung eines Grades
der Behinderung von weniger als 50 vH - vielmehr amtswegig ein Einziehungsverfahren einleiten, und in der Folge
gemal § 45 Abs. 2 BBG die Einziehung des Behindertenpasses mit Bescheid aussprechen missenDen Ausfihrungen
des Verwaltungsgerichtshofes folgend hatte die belangte Behdrde - bei Ermittlung eines Grades der Behinderung von
weniger als 50 vH - vielmehr amtswegig ein Einziehungsverfahren einleiten, und in der Folge gemald Paragraph 45,
Absatz 2, BBG die Einziehung des Behindertenpasses mit Bescheid aussprechen mussen.

AbschlieBend wird angemerkt, dass es dem Bundesverwaltungsgericht verwehrt ist, aus eigenem die Einziehung des
Behindertenpasses (allenfalls nach Durchfiihrung erganzender Ermittlungen) zu verflgen.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist ,Sache” des Berufungs- bzw. (nach Inkrafttreten
der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012) Beschwerdeverfahrens vor dem Verwaltungsgericht - ungeachtet des
durch 8§ 27 VWGVG vorgegebenen Prifumfangs - jedenfalls nur jene Angelegenheit, die den Inhalt des Spruches der
vor dem Verwaltungsgericht belangten Verwaltungsbehdrde gebildet hat.Nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ist ,Sache” des Berufungs- bzw. (nach Inkrafttreten der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle
2012) Beschwerdeverfahrens vor dem Verwaltungsgericht - ungeachtet des durch Paragraph 27, VwGVG
vorgegebenen Prifumfangs - jedenfalls nur jene Angelegenheit, die den Inhalt des Spruches der vor dem
Verwaltungsgericht belangten Verwaltungsbehdrde gebildet hat.

Da der angefochtene Bescheid keinen Abspruch Uber die Einziehung des Behindertenpasses enthalt, ist das
Bundesverwaltungsgericht aufgrund der oben ausgefihrten Beschrankung hierzu nicht befugt.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Gemald § 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG) hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch
ist kurz zu begriinden.GemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwWGG) hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel
133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind
weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen
Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage
stUtzen. Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher
Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem
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Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen. Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen
Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage

stutzen.
Absehen von einer mindlichen Verhandlung

Im vorliegenden Fall stand bereits aufgrund der Aktenlage fest, dass der angefochtene Bescheid aufzuheben ist,
weshalb eine Verhandlung gemal 8 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG unterbleiben konnte.Im vorliegenden Fall stand bereits
aufgrund der Aktenlage fest, dass der angefochtene Bescheid aufzuheben ist, weshalb eine Verhandlung gemafR
Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG unterbleiben konnte.
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