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Entscheidungsdatum

30.07.2024
Norm

AsylG 2005 855

AsylG 2005 858 Abs10

AVG 868 Abs1

BFA-VG 821 Abs7

BFA-VG 89 Abs2

B-VG Art133 Abs4

EMRK Art8

VWGVG §24 Abs2 71

VWGVG §28 Abs1

VWGVG §28 Abs2

. AsylG 2005 § 55 heute

AsylG 2005 § 55 guiltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AsylG 2005 8 58 heute

AsylG 2005 § 58 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.01.2022 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 § 58 gultig von 06.05.2020 bis 30.04.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 58 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 58 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 58 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. AsylG 2005 § 58 gtiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012

. AsylG 2005 § 58 giiltig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
. AsylG 2005 § 58 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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14. AsylG 2005 8§ 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
1. AVG 8 68 heute
2. AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. AVG § 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
4. AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995
1. BFA-VG 8 21 heute
2. BFA-VG § 21 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. BFA-VG § 21 gultig von 01.06.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. BFA-VG 8§ 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. BFA-VG § 21 gliltig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
6. BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
7. BFA-VG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
8. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. BFA-VG § 21 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
1. BFA-VG 89 heute
2. BFA-VG § 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. BFA-VG § 9 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
4. BFA-VG § 9 gulltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. BFA-VG 89 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
6. BFA-VG § 9 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VGArt. 133 guiltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. EMRK Art. 8 heute
2. EMRK Art. 8 gtiltig ab 01.05.2004

1. VWGVG 8 24 heute

2. VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VWGVG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VWGVG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2018
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1411 2269709-2/2E
1411 2269710-2/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter Uber die
Beschwerden von 1.) XXXX, geb. XXXX, 2.) XXXX , geb. XXXX, 3.) mj. XXXX, geb. XXXX, und 4.) mj. XXXX, geb. XXXX, alle
Staatsangehdrige von Tunesien, die minderjahrigen Beschwerdefiihrer vertreten durch ihre Eltern XXXX und XXXX, alle
vertreten durch Rechtsanwalt MMag. Dr. Franz Stefan PECHMANN, Prinz Eugen-Straf3e 70/2/1.1, 1040 Wien, gegen die
Bescheide des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 12.04.2024, Zlen. XXXX , XXXX , XXXX und XXXX , zu
Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter Uber die
Beschwerden von 1.) rémisch 40, geb. rémisch 40, 2.) rémisch 40, geb. rémisch 40, 3.) mj. rémisch 40, geb. rémisch
40, und4) mj. rémisch 40, geb. rémisch 40, alle Staatsangehdrige von Tunesien, die minderjahrigen
Beschwerdefihrer vertreten durch ihre Eltern rémisch 40 und romisch 40, alle vertreten durch Rechtsanwalt MMag.
Dr. Franz Stefan PECHMANN, Prinz Eugen-Stral3e 70/2/1.1, 1040 Wien, gegen die Bescheide des Bundesamts fur

Fremdenwesen und Asyl vom 12.04.2024, Zlen. rémisch 40, rémisch 40, rémisch 40 und rémisch 40 , zu Recht:
A)

Die Beschwerden werden als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:, Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Die Beschwerdefuhrer, es handelt sich um eine vierkopfige Familie aus Tunesien, reisten unrechtmaRig ins
Bundesgebiet ein und stellten im Oktober 2022 Antrage auf internationalen Schutz. Die Beschwerdefthrer erklarten,
dass sie Tunesien aus wirtschaftlichen Grinden - Armut, Arbeitslosigkeit, fehlende Bildungsmdglichkeiten - verlassen
haben.

Mit den Bescheiden des Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl vom 14.02.2023 wurden die Antrage der
Beschwerdefihrer auf internationalen Schutz abgewiesen und gegen die Beschwerdefuhrer Rickkehrentscheidungen
erlassen. Gleichzeitig wurde festgestellt, dass die Abschiebung der Beschwerdefiihrer nach Tunesien zuldssig sei und
die Frist fur ihre freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Riickkehrentscheidung betrage.

Die gegen die Bescheide vom 14.02.2023 erhobenen Beschwerden wies das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis
vom 09.05.2023, GZ: 1412 2269711-1/2E, 1412 2269708-1/2E, 1412 2269709-1/2E und 1412 2269710-1/2E, als
unbegriindet ab. Beschwerden an den Verfassungsgerichtshof oder Revisionen an den Verwaltungsgerichtshof wurden

nicht erhoben.

2. Nach Abschluss des Asylverfahrens kamen die Beschwerdefihrer ihrer Ausreiseverpflichtung nicht nach und
beantragten am 08.02.2024 jeweils die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Art 8 EMRK gemal § 55 Abs 2
AsylG. 2. Nach Abschluss des Asylverfahrens kamen die Beschwerdefiihrer ihrer Ausreiseverpflichtung nicht nach und
beantragten am 08.02.2024 jeweils die Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK gemaR
Paragraph 55, Absatz 2, AsylG.

Den Antragen sind unter anderem mehrere Unterlagen zu gesetzten Integrationsschritten beigelegt worden:

- Bestatigung einer Volkshochschule vom 17.11.2023 fir die Anmeldung der Drittbeschwerdefuhrerin zu einem
Deutschkurs A1


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/55

- Schulbesuchsbestatigung einer polytechnischen Schule vom 11.09.2023 bis 28.06.2024 fur die
Drittbeschwerdefuhrerin

- Schulbesuchsbestatigung einer Mittelschule fiur den Besuch einer Deutschférderklasse durch den
Viertbeschwerdefihrer im Zeitraum 04.09.2023 bis 02.02.2024

- Bestatigungen einer Volkshochschule vom 17.01.2024 fir die Anmeldung des Erstbeschwerdeflihrers, der
Zweitbeschwerdefuhrerin und des Viertbeschwerdefiihrers an der Veranstaltung Deutsch Beratung und Einstufung am
26.01.2024

- Kursbesuchsbestatigung einer Volkshochschule vom 01.02.2024 fur die Teilnahme der Drittbeschwerdefuhrerin an
einem Kurs Deutsch A1 in der Zeit vom 04.12.2023 bis 01.02.2024

- Lohn und Gehaltsabrechnungen des Erstbeschwerdefihrers fir Janner 2023, Februar 2023, Marz 2023, April 2023,
Mai 2023, Juni 2023, August 2023, September 2023, Oktober 2023, November 2023

- Dienstzettel vom 25.03.2023 betreffend die Tatigkeit des Erstbeschwerdefuhrers als Arbeiter
- Dienstvertrag vom 25.05.2023 betreffend die Beschaftigung der Zweitbeschwerdefuhrerin als Reinigungskraft

- Lohn und Gehaltsabrechnung der Zweitbeschwerdefuhrerin fir Juni 2023, Juli 2023, August 2023 und September
2023

- Arbeitsvertrag vom 06.11.2023 betreffend die Tatigkeit des Erstbeschwerdefiihrers als Arbeiter

3. Mit Schreiben vom 04.03.2024 teilte das Bundesamt den Beschwerdefiihrern mit, dass eine Zurtckweisung der
Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gepruft werde, und die Méglichkeit bestiinde, innerhalb von zwei Wochen
ab Erhalt des Schreibens eine Stellungnahme abzugeben.

Hierauf erstatteten die Beschwerdeflihrer eine Stellungnahme, in welcher sie vorbrachten, der Rechtsmeinung der
Behorde, es liege zu den Ergebnissen des Asylverfahrens kein maf3geblich geanderter Sachverhalt vor, welcher eine
erneute Abwagung gemal’ Art 8 EMRK erforderlich machen wirde, werde entgegengetreten. Das Asylverfahren sei am
09.05.2023 abgeschlossen worden. Seither hatten doch umfangreiche Integrationsbemihungen stattgefunden. Hierauf
erstatteten die Beschwerdefihrer eine Stellungnahme, in welcher sie vorbrachten, der Rechtsmeinung der Behorde, es
liege zu den Ergebnissen des Asylverfahrens kein malgeblich gednderter Sachverhalt vor, welcher eine erneute
Abwagung gemal’ Artikel 8, EMRK erforderlich machen wirde, werde entgegengetreten. Das Asylverfahren sei am

09.05.2023 abgeschlossen worden. Seither hatten doch umfangreiche Integrationsbemuihungen stattgefunden.

In Erganzung zu den Ausfuhrungen der Behérde werde der Dienstvertrag der Zweitantragstellerin sowie die
Bestatigung der Anmeldung bei der OGK zur Vorlage gebracht. Der Viertantragsteller besuche die Deutschférderklasse
inzwischen Uber das Wintersemester 2023/2024 hinaus und sein Verhalten werde als zufriedenstellend beschrieben.
Es werde weiterhin um Stattgebung der Antrédge vom 08.02.2024 ersucht. In Erganzung zu den Ausfihrungen der
Behérde werde der Dienstvertrag der Zweitantragstellerin sowie die Bestitigung der Anmeldung bei der OGK zur
Vorlage gebracht. Der Viertantragsteller besuche die Deutschférderklasse inzwischen Uber das Wintersemester 2023
aus 2024, hinaus und sein Verhalten werde als zufriedenstellend beschrieben. Es werde weiterhin um Stattgebung der
Antrage vom 08.02.2024 ersucht.

4. Mit den angefochtenen Bescheiden vom 12.04.2024 hat das Bundesamt die Antrage der Beschwerdefihrer auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 EMRK jeweils gemal3 8 58 Abs 10 AsylG zurtickgewiesen. 4. Mit
den angefochtenen Bescheiden vom 12.04.2024 hat das Bundesamt die Antrége der Beschwerdefihrer auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK jeweils gemaR Paragraph 58, Absatz 10, AsylG zuruckgewiesen.

5. Gegen diese Bescheide richten sich die erhobenen Beschwerden vom 17.05.2024, in welchen im Wesentlichen
vorgebracht wird, das Bundesamt habe die Integrationsschritte und Bemihungen der Beschwerdefiihrer seit
Abschluss des Asylverfahrens nicht berucksichtigt und hatte eine inhaltliche Prifung der gegenstandlichen Antrage
nicht unterlassen durfen.

Den Beschwerden wurden zusatzlich als Beilagen ein Arbeitsvertrag vom 16.04.2024 flr die Tatigkeit des
Erstbeschwerdefuhrers als Kichenhilfe/Hilfskoch und eine Lohn- und Gehaltsabrechnung des Erstbeschwerdefihrers
und der Zweitbeschwerdefuhrerin fur April 2024 angeschlossen.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/58

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrdmisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zu den Beschwerdefuhrern:

Die Beschwerdefuhrer sind Staatsangehotrige von Tunesien. Sie bekennen sich zum Islam und gehoéren der
Volksgruppe der Araber an.

Im Oktober 2022 reisten sie unrechtmafig ins Bundesgebiet ein und stellten Antrage auf internationalen Schutz.

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 09.05.2023, GZ: 1412 2269711-1/2E, 1412 2269708-1/2E, 1412
2269709-1/2E und 1412 2269710-1/2E, wurden die Asylantrége der Beschwerdefuhrer letztlich im Instanzenzug
abgewiesen und wurden gegen die Beschwerdefiihrer Rickkehrentscheidungen erlassen.

Seitdem haben sich bis zur Erlassung der angefochtenen Bescheide vom 12.04.2024 bei den privaten und familiaren
Verhéltnissen der Beschwerdefiihrer keine wesentlichen Anderungen ergeben.

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zum Sachverhalt:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung malRgebenden Sachverhaltes wurden im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweise erhoben durch die Einsichtnahme in den Akt der belangten Behorde, in die bekampften Bescheide und in die
Beschwerdeschriftsatze.

Erganzend wurden Ausziige aus dem zentralen Melderegister, dem Strafregister, dem Betreuungsinformationssystem
der Grundversorgung und der Sozialversicherungsdatenbank eingeholt.

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behdrde und dem vorliegenden Gerichtsakt des
Bundesverwaltungsgerichtes.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefuhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behtrde und dem
vorliegenden Gerichtsakt des Bundesverwaltungsgerichtes.

2.2. Zu den Beschwerdeflihrern:

Die Feststellungen ergeben sich primar aus dem Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 09.05.2023, GZ: 1412
2269711-1/2E, 1412 2269708-1/2E, 1412 2269709-1/2E und 1412 2269710-1/2E.

2.3. Zu den privaten und familidren Verhaltnissen der Beschwerdefuhrer seit der Erlassung der letzten
Rickkehrentscheidung bis zum erstinstanzlichen Zurtickweisungsbescheid:

Dass sich nach der letzten Ruckkehrentscheidung bis zur Erlassung der angefochtenen Bescheide keine wesentlichen
Anderungen bei den privaten und familidren Verhaltnissen der Beschwerdefilhrer ergeben haben, ergibt sich aus
einem Vergleich der Feststellungen des Bundesverwaltungsgerichtes im Erkenntnis vom 09.05.2023 mit den im
gegenstandlichen Verfahren vorgelegten Unterlagen und vorgebrachten Vorbringen.

Nach der Erlassung des Erkenntnisses des Bundesverwaltungsgerichts vom 09.05.2023 bzw. der
Ruckkehrentscheidung hat sich die Aufenthaltsdauer der Beschwerdeflhrer bis zur Erlassung der angefochtenen
Bescheide durch den (illegalen) Verbleib im Bundesgebiet um fast ein Jahr verldngert, allerdings begrindet im
konkreten Fall die kurze Verlangerung der Aufenthaltsdauer, welche auf die Verletzung der Ausreiseverpflichtung
zurlckzufuhren ist, fir sich genommen noch keine malgebliche Sachverhaltsanderung.

Zudem haben sich seit der Erlassung der Riickkehrentscheidung keine wesentlichen Anderungen bei den privaten und
familidaren Verhaltnissen der Beschwerdefihrer im Bundesgebiet ergeben.

Bereits im Asylverfahren wurde berUcksichtigt, dass die Drittbeschwerdefihrerin und der Viertbeschwerdefihrer
jeweils eine Schule besuchen, der Erstbeschwerdefiihrer kurzzeitig in Beschaftigungsverhaltnissen stand und die
Zweitbeschwerdefuhrerin an einem Beschaftigungsprogramm teilnahm (Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
vom 09.05.2023, S. 5).

Der Schulbesuch der Drittbeschwerdefiihrerin und des Viertbeschwerdefiihrers nach Abschluss des Asylverfahrens
und die Erwerbstatigkeit des Erstbeschwerdefuhrers und der Zweitbeschwerdefihrerin nach Erlassung der



Ruckkehrentscheidung bis zum Zeitpunkt der Erlassung der angefochtenen Bescheide bewirken keine mal3gebliche
Sachverhaltsanderung, die eine meritorische Neubeurteilung erforderlich macht. Aus den vorgelegten Unterlagen und
den Angaben der Beschwerdefihrer im gegenstandlichen Verfahren leitet sich keine wesentliche
Sachverhaltsanderung ab.

Insgesamt haben sich daher seit der erlassenen Ruckkehrentscheidung bis zur Erlassung der angefochtenen Bescheide
vom 12.04.2024 bei den privaten und familidren Verhaltnissen der Beschwerdefihrerin keine wesentlichen
Anderungen ergeben.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1. Zur Zuruckweisung der Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR8 55 AsylG:3.1. Zur Zurlckweisung der
Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 Paragraph 55, AsylG:

3.1.1. Rechtslage

Im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehoérigen ist gemaR8 55 Abs 1 AsylG von Amts wegen oder auf
begrindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wennim Bundesgebiet aufhaltigen
Drittstaatsangehorigen ist gemald Paragraph 55, Absatz eins, AsylG von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” zu erteilen, wenn

1. dies gemalR 8 9 Abs. 2 BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
geboten ist und1. dies gemald Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im
Sinne des Artikel 8, EMRK geboten ist und

2. der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal3 8 9 Integrationsgesetz (IntG),BGBI. | Nr.
68/2017, erfillt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt eine erlaubte Erwerbstatigkeit auslbt, mit deren Einkommen die
monatliche Geringfugigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955)
erreicht wird2. der Drittstaatsangehdrige das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemafl Paragraph 9,
Integrationsgesetz (IntG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 68 aus 2017,, erfullt hat oder zum Entscheidungszeitpunkt
eine erlaubte Erwerbstatigkeit ausiibt, mit deren Einkommen die monatliche Geringfligigkeitsgrenze (Paragraph 5,
Absatz 2, Allgemeines Sozialversicherungsgesetz (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,) erreicht wird

Liegt nur die Voraussetzung des8& 55 Abs. 1 Z 1 AsylG vor, ist eine ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen @ 55 Abs 2
AsylG).Liegt nur die Voraussetzung des Paragraph 055, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG vor, ist eine
+Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen (Paragraph 55, Absatz 2, AsylG).

Nach § 58 Abs 10 AsylG sind Antrage gemal3§ 55 AsylG als unzuldssig zurtckzuweisen, wenn gegen den Antragsteller
eine Ruckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begriindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf
die Bericksichtigung des Privat- und Familienlebens gemaR § 9 Abs. 2 BFA-VG ein gednderter Sachverhalt, der eine
erganzende oder neue Abwagung gemal3 Art. 8 EMRK erforderlich macht, nicht hervorgeht.Nach Paragraph 58, Absatz
10, AsylG sind Antrage gemal3 Paragraph 55, AsylG als unzuldssig zurlickzuweisen, wenn gegen den Antragsteller eine
Ruckkehrentscheidung rechtskraftig erlassen wurde und aus dem begriindeten Antragsvorbringen im Hinblick auf die
BerUcksichtigung des Privat- und Familienlebens gemal Paragraph 9, Absatz 2, BFA-VG ein gednderter Sachverhalt, der
eine erganzende oder neue Abwagung gemaR Artikel 8, EMRK erforderlich macht, nicht hervorgeht.

Gemalk § 58 Abs. 13 AsylG begriinden Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald 88 55 bis 57 kein
Aufenthalts- oder Bleiberecht. Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemafd 88 55 und 57 stehen der Erlassung
und Durchfihrung aufenthaltsbeendender MaRBnahmen nicht entgegen.GemaR Paragraph 58, Absatz 13, AsylG
begrinden Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal Paragraphen 55 bis 57 kein Aufenthalts- oder
Bleiberecht. Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald Paragraphen 55 und 57 stehen der Erlassung und
Durchfiihrung aufenthaltsbeendender MaBnahmen nicht entgegen.

Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art 8 EMRK sind insbesondere die in 8 9 Abs. 2 Z 1 bis 9
BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu bericksichtigen (die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage,
ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens, die
Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden, die
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strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-,
Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem
Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die
Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen Verzoégerungen
begrundet ist).Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere die in
Paragraph 9, Absatz 2, Ziffer eins bis 9 BFA-VG aufgezahlten Gesichtspunkte zu berulcksichtigen (die Art und Dauer des
bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig war, das tatsachliche
Bestehen eines Familienlebens, die Schutzwirdigkeit des Privatlebens, der Grad der Integration, die Bindungen zum
Heimatstaat des Fremden, die strafgerichtliche Unbescholtenheit, VerstoRe gegen die o6ffentliche Ordnung,
insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und Einwanderungsrechts, die Frage, ob das Privat- und
Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren
Aufenthaltsstatus bewusst waren, die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden
zurechenbaren Uberlangen Verzégerungen begriindet ist).

3.1.2. Anwendung der Rechtslage auf den gegenstandlichen Fall

Das Bundesamt hat mit den angefochtenen Bescheiden die Antrage der Beschwerdefliihrer vom 08.02.2024 auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 EMRK gemalR § 58 Abs 10 AsylG zurlickgewiesen.Das
Bundesamt hat mit den angefochtenen Bescheiden die Antrége der Beschwerdeflhrer vom 08.02.2024 auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK gemaR Paragraph 58, Absatz 10, AsylG zurlckgewiesen.

Wenn die belangte Behérde einen Antrag zurlickgewiesen hat, ist Sache des Beschwerdeverfahrens lediglich die Frage
der RechtmaRigkeit der Zurtckweisung (VWGH 18.12.2014, Ra 2014/07/0002, 0003; VWGH 23.6.2015,Ra 2015/22/0040;
VWGH 16.9.2015, Ra 2015/22/0082 bis 0084). Gegenstand des nunmehrigen Beschwerdeverfahrens ist daher nur, ob
die zurlickweisenden Entscheidungen des Bundesamtes zu Recht erfolgten.

Die Zurlckweisung nach§ 58 Abs. 10 AsylG 2005 ist jener wegen entschiedener Sache nachgebildet, sodass die
diesbeziiglichen - zu § 68 Abs. 1 AVG entwickelten - Grundsatze herangezogen werden kénnen (vgl. VWGH 26.6.2020,
Ra 2017/22/0183). Demnach ist eine Sachverhaltsdnderung dann wesentlich, wenn sie den Schluss zulasst, dass
nunmehr - unter Bedachtnahme auf die damals als maRRgebend erachteten Erwagungen - eine andere Beurteilung
jener Umstande, die den Grund fir die seinerzeitige rechtskraftige Entscheidung gebildet haben, nicht von vornherein
als ausgeschlossen gelten kann. Die Erlassung eines inhaltlich anders lautenden Bescheids muss zumindest mdoglich
sein (vgl. VwGH 13.9.2011, 2011/22/0035 bis 0039). Im Hinblick darauf liegt ein maRgeblich gednderter Sachverhalt, der
einer Antragszurlickweisung gemafl3 § 58 Abs. 10 AsylG 2005 entgegensteht, nicht erst dann vor, wenn der neue
Sachverhalt konkret dazu fihrt, dass der beantragte Aufenthaltstitel zu erteilen ist. Eine maRgebliche
Sachverhaltsanderung ist vielmehr schon dann gegeben, wenn die geltend gemachten Umstdande nicht von vornherein
eine neue Beurteilung aus dem Blickwinkel des Art. 8 MRK ausgeschlossen erscheinen lassen (vgl. VwGH 23.1.2020, Ra
2019/21/0356; 22.7.2011,2011/22/0127). Wesentlich fur die Prifung sind jene Umstande, die bis zum erstinstanzlichen
Zurlckweisungsbescheid eingetreten sind (vgl. VWGH 10.12.2013, 2013/22/0362).Die Zurlickweisung nach Paragraph
58, Absatz 10, AsylG 2005 ist jener wegen entschiedener Sache nachgebildet, sodass die diesbezlglichen - zu
Paragraph 68, Absatz eins, AVG entwickelten - Grundsatze herangezogen werden kdnnen vergleiche VWGH 26.6.2020,
Ra 2017/22/0183). Demnach ist eine Sachverhaltsanderung dann wesentlich, wenn sie den Schluss zulasst, dass
nunmehr - unter Bedachtnahme auf die damals als maRRgebend erachteten Erwagungen - eine andere Beurteilung
jener Umstande, die den Grund fir die seinerzeitige rechtskraftige Entscheidung gebildet haben, nicht von vornherein
als ausgeschlossen gelten kann. Die Erlassung eines inhaltlich anders lautenden Bescheids muss zumindest mdoglich
sein vergleiche VwGH 13.9.2011, 2011/22/0035 bis 0039). Im Hinblick darauf liegt ein maRgeblich gednderter
Sachverhalt, der einer Antragszuriickweisung gemall Paragraph 58, Absatz 10, AsylG 2005 entgegensteht, nicht erst
dann vor, wenn der neue Sachverhalt konkret dazu fuhrt, dass der beantragte Aufenthaltstitel zu erteilen ist. Eine
malfgebliche Sachverhaltsanderung ist vielmehr schon dann gegeben, wenn die geltend gemachten Umstande nicht
von vornherein eine neue Beurteilung aus dem Blickwinkel des Artikel 8, MRK ausgeschlossen erscheinen lassen
vergleiche VwGH 23.1.2020, Ra 2019/21/0356; 22.7.2011,2011/22/0127). Wesentlich fur die Prifung sind jene
Umstande, die bis zum erstinstanzlichen Zurlckweisungsbescheid eingetreten sind vergleiche VwGH 10.12.2013,
2013/22/0362).

Im konkreten Fall besteht gegen die Beschwerdefiihrer seit Erlassung der Entscheidung des
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Bundesverwaltungsgerichts vom 09.05.2023 eine Rlckkehrentscheidung und die von ihnen geltend gemachten
Umstande im Rahmen des gegenstandlichen Verfahrens Uber die Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus
Grinden des Art 8 EMRK zeigen keine mal3gebliche Sachverhaltsanderung in Hinblick auf ihr Privat- und Familienleben
auf, die eine Neubeurteilung auf der Grundlage des Art 8 EMRK erfordert. Im konkreten Fall besteht gegen die
Beschwerdeflihrer seit Erlassung der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts vom 09.05.2023 eine
Rackkehrentscheidung und die von ihnen geltend gemachten Umstande im Rahmen des gegenstandlichen Verfahrens
Uber die Antrége auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK zeigen keine mal3gebliche
Sachverhaltsanderung in Hinblick auf ihr Privat- und Familienleben auf, die eine Neubeurteilung auf der Grundlage des
Artikel 8, EMRK erfordert.

Die von den Beschwerdeflhrern nach Abschluss des Asylverfahrens gesetzten Aktivitaten und der Zeitablauf zwischen
den Ruckkehrentscheidungen und der Zurtickweisung der Antrége auf Erteilung eines Aufenthaltstitels begrinden
keine Sachverhaltsanderung, die fur sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen bei der hier anzustellenden
Prognose den Schluss zugelassen hatte, es ware eine andere Beurteilung der VerhaltnismaRigkeit des Eingriffs aus dem
Blickwinkel des Art 8 EMRK zumindest mdoglich. Die von den Beschwerdefihrern nach Abschluss des Asylverfahrens
gesetzten Aktivitaten und der Zeitablauf zwischen den Ruckkehrentscheidungen und der Zurlickweisung der Antrage
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels begriinden keine Sachverhaltsanderung, die fur sich allein oder in Verbindung mit
anderen Tatsachen bei der hier anzustellenden Prognose den Schluss zugelassen hatte, es ware eine andere
Beurteilung der VerhaltnismaRigkeit des Eingriffs aus dem Blickwinkel des Artikel 8, EMRK zumindest moglich.

Der Verwaltungsgerichtshof erkennt weder einen Zeitablauf von ca. zwei Jahren zwischen der rechtskraftigen
Ausweisung und der Entscheidung des Bundesamtes noch verbesserte Deutschkenntnisse und Arbeitsplatzzusagen
und Unterstitzungserklarungen oder die Tatigkeit in einem Altenheim als eine maRgebliche Sachverhaltsénderung an
(VWGH 11.11.2013, 2013/22/0252; 27.01.2015, Ra 2014/22/0094; 26.06.2020, Ra 2017/22/0183).

Die Zurlckweisung der Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 EMRK durch das
Bundesamt nach & 58 Abs 10 AsylG erfolgte daher zu RechtDie Zurlckweisung der Antrage auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK durch das Bundesamt nach Paragraph 58, Absatz 10, AsylG erfolgte
daher zu Recht.

4. Unterbleiben einer mindlichen Verhandlung:

GemaR§ 24 Abs 2 Z 1 VwWGVG kann eine mindliche Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene
Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei zurlickzuweisen ist.GemaR Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins,
VWGVG kann eine mindliche Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende
Antrag der Partei zurtickzuweisen ist.

Da die das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitenden Antrage der Beschwerdeflihrer auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Grinden des Art 8 EMRK zurlckzuweisen waren, konnte die Abhaltung einer o6ffentlichen
mundlichen Verhandlung sohin unterbleiben.Da die das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitenden Antrage
der Beschwerdeflhrer auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 8, EMRK zurlickzuweisen waren,
konnte die Abhaltung einer &ffentlichen mindlichen Verhandlung sohin unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art 133 Abs 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung betreffend die
Zurlckweisung eines Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des Art 8 EMRK gemal &8 58 Abs 10
AsylG noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der
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Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung
betreffend die Zurlckweisung eines Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK
gemal Paragraph 58, Absatz 10, AsylG noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine

grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
Schlagworte

Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 8 EMRK entschiedene Sache gednderte Verhaltnisse Gesamtbetrachtung
Interessenabwagung o6ffentliche Interessen Privat- und Familienleben private Interessen Rechtskraft der Entscheidung
Rechtskraftwirkung res iudicata Sachverhalt Zurtuckweisung
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