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Entscheidungsdatum

29.07.2026
Norm

BFA-VG §18 Abs7

B-VG Art133 Abs4

FPG 867

FPG §70

. BFA-VG § 18 heute

—_

2. BFA-VG § 18 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. BFA-VG § 18 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

4. BFA-VG § 18 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. BFA-VG § 18 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. BFA-VG § 18 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

7. BFA-VG § 18 glltig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2014

8. BFA-VG § 18 glltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

9. BFA-VG § 18 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 867 heute

2. FPG § 67 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG 8§ 67 giltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. FPG § 67 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
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5. FPG 8 67 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. FPG § 67 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
7. FPG 8 67 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
8. FPG § 67 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. FPG 870 heute
2. FPG § 70 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. FPG § 70 giltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
4. FPG § 70 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
5. FPG & 70 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

Spruch

1415 2347905-1/4Z, 1415 2347905-1/4Z
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Hannes LASSER (ber die Beschwerde von XXXX (alias
XXXX'), geb. XXXX , StA. SLOWAKEI, vertreten durch BBU Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstutzungsleistungen
GmbH, gegen den Bescheid des BFA Regionaldirektion Wien (BFA-W) vom 29.05.2026, ZI. XXXX , zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Hannes LASSER (iber die Beschwerde von rémisch 40 (alias
romisch 40), geb. romisch 40, StA. SLOWAKEI, vertreten durch BBU Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des BFA Regionaldirektion Wien (BFA-W) vom 29.05.2026, ZI.

romisch 40, zu Recht:
A)

Der Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides wird stattgegeben und dieser ersatzlos
behoben. Gemald § 18 Abs. 7 BFA-VG, BGBI. | 87/2012 idFBGBI. | 39/2026, wird der Beschwerde die aufschiebende
Wirkung zuerkannt.Der Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides wird
stattgegeben und dieser ersatzlos behoben. Gemal} Paragraph 18, Absatz 7, BFA-VG, Bundesgesetzblatt Teil eins, 87
aus 2012, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 39 aus 2026,, wird der Beschwerde die aufschiebende Wirkung

zuerkannt.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgegenstand:rémisch eins. Verfahrensgegenstand:

Verfahrensgegenstand ist die fristgerecht erhobene Beschwerde eines Staatsangehdrigen der Slowakei (in Folge:
Beschwerdefihrer) gegen den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl (in Folge: belangte Behérde /
BFA) vom 29.05.2026, ZI. XXXX .Verfahrensgegenstand ist die fristgerecht erhobene Beschwerde -eines
Staatsangehoérigen der Slowakei (in Folge: Beschwerdefiihrer) gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl (in Folge: belangte Behdrde / BFA) vom 29.05.2026, ZI. rémisch 40 .

In seiner Entscheidung erlieR die belangte Behorde Uber den Beschwerdefihrer aufgrund dessen Straffalligkeit ein
unbefristetes Aufenthaltsverbot (Spruchpunkt I.). Zugleich gewdhrte sie dem Beschwerdeflhrer keinen
Durchsetzungsaufschub  (Spruchpunkt 1l.). Des Weiteren erkannte sie einer Beschwerde gegen diese
Riickkehrentscheidung gemal 8 18 Abs. 3 BFA-VG die aufschiebende Wirkung abln seiner Entscheidung erlieR die
belangte Behorde Uber den Beschwerdefihrer aufgrund dessen Straffdlligkeit ein unbefristetes Aufenthaltsverbot
(Spruchpunkt romisch eins.). Zugleich gewdhrte sie dem Beschwerdeflhrer keinen Durchsetzungsaufschub
(Spruchpunkt rémisch zwei.). Des Weiteren erkannte sie einer Beschwerde gegen diese Rickkehrentscheidung gemalid
Paragraph 18, Absatz 3, BFA-VG die aufschiebende Wirkung ab.
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In der Beschwerde wurde unter anderem auf das im Bundesgebiet bestehende Privat- und Familienleben des
Beschwerdefiihrers verwiesen und die Antrage auf Durchfihrung einer Beschwerdeverhandlung und die ersatzlose
Behebung des Bescheides in eventu aus Grinden des Art. 8 EMRK Spruchpunkt |. dahingehend abzudndern, dass die
Dauer des Aufenthaltsverbots mit einer geringeren Dauer bemessen wird und ein Durchsetzungsaufschub erteilt
werde. In der Beschwerde wurde unter anderem auf das im Bundesgebiet bestehende Privat- und Familienleben des
Beschwerdefiihrers verwiesen und die Antrage auf Durchfihrung einer Beschwerdeverhandlung und die ersatzlose
Behebung des Bescheides in eventu aus Grinden des Artikel 8, EMRK Spruchpunkt rémisch eins. dahingehend
abzuandern, dass die Dauer des Aufenthaltsverbots mit einer geringeren Dauer bemessen wird und ein

Durchsetzungsaufschub erteilt werde.

Die belangte Behdrde legte dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde am 16.07.2026 - eingelangt am

20.07.2026 - zur Entscheidung vor und beantragte die Abweisung der Beschwerde.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Zu A) Zur Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung:

3.1. Prozessgegenstand und Prafungsumfang:

Vorab ist festzuhalten, dass Gegenstand der vorliegenden Entscheidung nur jener - trennbarer - Spruchteil des mit der
Beschwerde angefochtenen Bescheides ist, mit dem die aufschiebende Wirkung der Beschwerde aberkannt wurde,
weshalb sich die Prifung auf jene Teile des Beschwerdevorbringens beschrankt, welche sich gegen die Aberkennung
der aufschiebenden Wirkung richten (8 27 VwGVG).Vorab ist festzuhalten, dass Gegenstand der vorliegenden
Entscheidung nur jener - trennbarer - Spruchteil des mit der Beschwerde angefochtenen Bescheides ist, mit dem die
aufschiebende Wirkung der Beschwerde aberkannt wurde, weshalb sich die Prifung auf jene Teile des
Beschwerdevorbringens beschrankt, welche sich gegen die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung richten
(Paragraph 27, VWGVG).

Die Entscheidung des erkennenden Gerichts hinsichtlich aller Ubrigen mit der gegenstandlichen Beschwerde

angefochtenen Spruchpunkte des Bescheides ergeht zu einem spateren Zeitpunkt gesondert.
3.2. Zur Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung:

Gemal § 18 Abs. 3 BFA-VG (in der am 29.05.2026 geltenden Fassung) kann bei EWR-BUrgern, Schweizer Burgern und
beglnstigten Drittstaatsangehdrigen die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen ein Aufenthaltsverbot
aberkannt werden, wenn deren sofortige Ausreise oder die sofortige Durchsetzbarkeit im Interesse der 6ffentlichen
Ordnung oder Sicherheit erforderlich ist.GemaR Paragraph 18, Absatz 3, BFA-VG (in der am 29.05.2026 geltenden
Fassung) kann bei EWR-Burgern, Schweizer Burgern und beglnstigten Drittstaatsangehoérigen die aufschiebende
Wirkung einer Beschwerde gegen ein Aufenthaltsverbot aberkannt werden, wenn deren sofortige Ausreise oder die
sofortige Durchsetzbarkeit im Interesse der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit erforderlich ist.

GemalR § 18 Abs. 7 BFA-VG ist der Beschwerde gegen eine Aberkennungsentscheidung gemald Abs. 4 oder 5 trotz
Vorliegens einer dafur mafgeblichen Voraussetzung stattzugeben, wenn anzunehmen ist, dass die Abschiebung gegen
§ 50 Abs. 1 oder 2 FPG oder Art. 8 EMRK verstol3en wurde. Mit der Abschiebung ist bis zum Ablauf der Beschwerdefrist,
wird gegen die Aberkennungsentscheidung rechtzeitig Beschwerde erhoben, bis zur Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes Uber die Beschwerde zuzuwarten. Das Bundesverwaltungsgericht hat Uber eine solche
Beschwerde binnen zehn Tagen zu entscheiden.Gemal Paragraph 18, Absatz 7, BFA-VG ist der Beschwerde gegen eine
Aberkennungsentscheidung gemald Absatz 4, oder 5 trotz Vorliegens einer daflir mafgeblichen Voraussetzung
stattzugeben, wenn anzunehmen ist, dass die Abschiebung gegen Paragraph 50, Absatz eins, oder 2 FPG oder Artikel 8,
EMRK verstoBen wurde. Mit der Abschiebung ist bis zum Ablauf der Beschwerdefrist, wird gegen die
Aberkennungsentscheidung rechtzeitig Beschwerde erhoben, bis zur Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes
Uber die Beschwerde zuzuwarten. Das Bundesverwaltungsgericht hat Gber eine solche Beschwerde binnen zehn Tagen
zu entscheiden.

Im Rahmen der Beschwerde wird auf das Vorliegen eines schitzenswerten Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK
moniert. Im Rahmen der Beschwerde wird auf das Vorliegen eines schiitzenswerten Familienlebens im Sinne des
Artikel 8, EMRK moniert.

Im Falle seiner Abschiebung in die Slowakei besteht die Gefahr einer Verletzung seiner nach Art 8 EMRK geschiitzten
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Rechte. Aus diesen Grinden ist Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheids zu beheben und der Beschwerde
gemal 8 18 Abs. 7 BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuzuerkennenlm Falle seiner Abschiebung in die Slowakei
besteht die Gefahr einer Verletzung seiner nach Artikel 8, EMRK geschitzten Rechte. Aus diesen Grunden ist
Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheids zu beheben und der Beschwerde gemaR Paragraph 18,
Absatz 7, BFA-VG die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

In dieser Beschwerdesache wird eine mindliche Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht anberaumt, um die
Beschwerdesache in Anwesenheit des BF erdrtern zu kénnen, wobei erganzend ausgefiihrt wird, dass die Verhandlung
bereits fir den 21.08.2026 angesetzt ist und die Ladungen bereits in Zustellung sind.

Sollte der BF unentschuldigt nicht zur Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht erscheinen, oder sollte er die
geforderte Mitwirkung am Verfahren missen lassen, ist aufgrund der derzeitigen Aktenlage und nach Mal3gabe des §
18 Abs. 5 BFA-VG - jedenfalls im Rahmen des gegenstandlichen Provisorialverfahrens - kein Grund ersichtlich, warum
nicht ohne weiteres Verfahren entschieden werden kénnen sollte.Sollte der BF unentschuldigt nicht zur Verhandlung
vor dem Bundesverwaltungsgericht erscheinen, oder sollte er die geforderte Mitwirkung am Verfahren missen lassen,
ist aufgrund der derzeitigen Aktenlage und nach MaRgabe des Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG - jedenfalls im Rahmen
des gegenstandlichen Provisorialverfahrens - kein Grund ersichtlich, warum nicht ohne weiteres Verfahren

entschieden werden kénnen sollte.

Eine mundliche Verhandlung entfallt gemaR 8 21 Abs. 6a BFA-VG.Eine mindliche Verhandlung entfallt gemaR
Paragraph 21, Absatz 6 a, BFA-VG.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf}
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision nach Art 133 Abs. 4 B-VG ist nicht zulassig, weil es sich um eine Einzelfallentscheidung handelt und das
Bundesverwaltungsgericht keine grundsatzlichen Rechtsfragen im Sinne dieser Gesetzesstelle zu I6sen hatte. Die
Revision nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist nicht zulassig, weil es sich um eine Einzelfallentscheidung handelt und das
Bundesverwaltungsgericht keine grundsatzlichen Rechtsfragen im Sinne dieser Gesetzesstelle zu [6sen hatte.
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