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Index

50/01 Gewerbeordnung
Norm

GewO 1994 813 Abs1 Z1 litb

GewO 1994 887 Abs1 Z1

. GewO 1994 § 13 heute

GewO 1994 § 13 giiltig ab 23.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 130/2024

GewO 1994 § 13 giiltig von 29.03.2016 bis 22.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2015
GewO 1994 § 13 giiltig von 01.08.2010 bis 28.03.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2010
GewO 1994 § 13 giiltig von 27.02.2008 bis 31.07.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 42/2008
GewO 1994 § 13 giiltig von 15.01.2005 bis 26.02.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2004
GewO 1994 § 13 giiltig von 01.08.2002 bis 14.01.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 § 13 giiltig von 01.01.2002 bis 31.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2001
GewO 1994 § 13 giiltig von 01.07.1996 bis 31.12.2001zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/1997
GewO 1994 § 13 gliltig von 19.03.1994 bis 30.06.1996
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GewO 1994 § 87 heute

GewO 1994 § 87 giiltig ab 23.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 130/2024

GewO 1994 § 87 giiltig von 28.01.2019 bis 22.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2018
GewO 1994 § 87 giiltig von 01.05.2018 bis 27.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 94/2017
GewO 1994 § 87 giiltig von 18.07.2017 bis 30.04.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 94/2017
GewO 1994 § 87 giiltig von 23.04.2015 bis 17.07.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 48/2015
GewO 1994 § 87 giiltig von 27.03.2015 bis 22.04.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2015
GewO 1994 § 87 giiltig von 01.08.2013 bis 26.03.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 125/2013
GewO 1994 § 87 giiltig von 29.05.2013 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 85/2013
GewO 1994 § 87 giiltig von 14.09.2012 bis 28.05.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 85/2012

. GewO 1994 § 87 gultig von 01.09.2012 bis 13.09.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2011

. GewO 1994 § 87 gultig von 17.11.2011 bis 31.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 99/2011
GewO 1994 § 87 giiltig von 01.08.2010 bis 16.11.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2010
GewO 1994 § 87 giiltig von 01.07.2010 bis 31.07.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2010
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15. GewO 1994 § 87 gultig von 27.02.2008 bis 30.06.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 42/2008
16. GewO 1994 § 87 gultig von 15.01.2005 bis 26.02.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 131/2004
17. GewO 1994 § 87 gultig von 01.08.2002 bis 14.01.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
18. GewO 1994 § 87 gultig von 01.07.1997 bis 31.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/1997
19. GewO 1994 § 87 gultig von 19.03.1994 bis 30.06.1997

Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol erkennt durch seine Richterin Maga Hortnagl Uber die Beschwerde des AA,
vertreten durch BB, Rechtsanwadltin in **** 7 Adresse 1, gegen den Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Z vom
30.10.2025, ZI ***, betreffend eine Angelegenheit nach der Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994),

zu Recht:

1.
Der Beschwerde wird Folge gegeben und der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben.

2.
Die ordentliche Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VGnicht zuldssig.Die ordentliche Revision ist gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zulassig.

Entscheidungsgrinde

|.rémisch eins.

Verfahrensgang:

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde dem nunmehrigen Beschwerdefuhrer von der belangten Behorde anlasslich
einer Verurteilung gemal3 8 87 Abs 1 Z 1 iVm 8 13 Abs 1 Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994) die Gewerbeberechtigung
.Denkmal-, Fassaden-, und Gebdudereinigung (Handwerk)” am Standort **** Y, Adresse 2, entzogen.Mit dem
angefochtenen Bescheid wurde dem nunmehrigen Beschwerdeflihrer von der belangten Behdrde anlasslich einer
Verurteilung gemaR Paragraph 87, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 13, Absatz eins,
Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994) die Gewerbeberechtigung ,Denkmal-, Fassaden-, und Gebdaudereinigung

(Handwerk)” am Standort **** Y, Adresse 2, entzogen.

In der fristgerecht dagegen erhobenen Beschwerde wurde im Wesentlichen zusammengefasst vorgebracht, dass es die
belangte Behorde im gegenstandlichen Verfahren verabsaumt hatte, eine Prognose gemaR & 87 GewO 1994
durchzufuhren. Die gesetzlichen Voraussetzungen fir die vorgenommene Entziehung der Gewerbeberechtigung
wulrden in Summe nicht vorliegen, weshalb (ua) beantragt werde, eine mundliche Verhandlung anzuberaumen und
den angefochtenen Bescheid ersatzlos aufzuheben. In der fristgerecht dagegen erhobenen Beschwerde wurde im
Wesentlichen zusammengefasst vorgebracht, dass es die belangte Behdrde im gegenstandlichen Verfahren
verabsdaumt hatte, eine Prognose gemal} Paragraph 87, GewO 1994 durchzufuhren. Die gesetzlichen Voraussetzungen
fur die vorgenommene Entziehung der Gewerbeberechtigung wirden in Summe nicht vorliegen, weshalb (ua)
beantragt werde, eine mundliche Verhandlung anzuberaumen und den angefochtenen Bescheid ersatzlos aufzuheben.

Die fur den 24.02.2026 anberaumte mundliche Verhandlung wurde auf Wunsch des Beschwerdefiihrers wieder
abberaumt.

Beweis wurde aufgenommen durch die Einsichtnahme in den behoérdlichen Akt und in den Beschluss des
Landesgerichtes Innsbruck vom 20.02.2026 samt Rechtskraftbestatigung vom 11.03.2026.

Mit Schreiben vom 26.03.2026 wurde den Parteien des Verfahrens die vorlaufige Rechtsansicht des LVwG Tirol mit der
Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme und zur ausdrucklichen Beantragung einer mundlichen Verhandlung zur
Kenntnis gebracht. Es langten keine Rickmeldungen ein.

Il.rémisch zwei.

Sachverhalt:
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Der Beschwerdefuhrer verflugt aufgrund des Gewerbescheines der Bezirkshauptmannschaft Z vom 01.03.2021, Z| ***,
Uber eine Berechtigung fur das Gewerbe ,Denkmal-, Fassaden- und Gebaudereinigung (Handwerk)" am Standort ****
Y, Adresse 2.

Mit Abwesenheitsurteil des Landesgerichtes X vom 07.08.2025, ZI **** wurde der Beschwerdeflihrer wegen
vorsatzlich begangener strafbarer Handlungen rechtskraftig zu einer Geldstrafe in Hohe von 260 Tagessatzen, im Falle
der Uneinbringlichkeit zu einer Ersatzfreiheitsstrafe in der Dauer von 130 Tagen verurteilt.Mit Abwesenheitsurteil des
Landesgerichtes rémisch zehn vom 07.08.2025, ZI **** wurde der Beschwerdefiihrer wegen vorsatzlich begangener
strafbarer Handlungen rechtskraftig zu einer Geldstrafe in Héhe von 260 Tagessatzen, im Falle der Uneinbringlichkeit

zu einer Ersatzfreiheitsstrafe in der Dauer von 130 Tagen verurteilt.

Mit rechtskraftigem Beschluss vom 20.02.2026, ZI **** wurde diese Verurteilung gemaR§ 31a StGB insofern
gemildert, als dass die verhdngte Geldstrafe auf 180 Tagessatze, im Falle der Uneinbringlichkeit eine
Ersatzfreiheitsstrafe von 90 Tagen, herabgesetzt wurde. Mit rechtskraftigem Beschluss vom 20.02.2026, Z| ****, wurde
diese Verurteilung gemalR Paragraph 31 a, StGB insofern gemildert, als dass die verhangte Geldstrafe auf 180

Tagessatze, im Falle der Uneinbringlichkeit eine Ersatzfreiheitsstrafe von 90 Tagen, herabgesetzt wurde.

IIl.rémisch drei.

Beweiswurdigung:

Die getroffenen Feststellungen griinden auf den vorliegenden Akten, den dort einliegenden zitierten Entscheidungen

und sind unstrittig.

IV.rémisch vier.

Rechtslage:

Die mal3geblichen Bestimmungen der Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994),BGBI Nr 194/1994 idF BGBI | Nr 130/2024,
lauten auszugsweise wie folgt:Die malgeblichen Bestimmungen der Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994),
Bundesgesetzblatt Nr 194 aus 1994, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 130 aus 2024,, lauten auszugsweise

wie folgt:

8 13. (1) Naturliche Personen sind von der Austbung eines Gewerbes ausgeschlossen, wenn siParagraph 13, (1)

Naturliche Personen sind von der Ausubung eines Gewerbes ausgeschlossen, wenn sie
1. von einem Gericht verurteilt worden sind

a) wegen betrigerischen Vorenthaltens von Sozialversicherungsbeitragen und Zuschlagen nach dem Bauarbeiter-
Urlaubs- und Abfertigungsgesetz (8 153d StGB), organisierter Schwarzarbeit (8 153e StGB), betrtgerischer Krida,
Schadigung fremder Glaubiger, Beglnstigung eines Glaubigers oder grob fahrldssiger Beeintrachtigung von
Glaubigerinteressen (88 156 bis 159 StGB) odera) wegen betrigerischen Vorenthaltens von
Sozialversicherungsbeitragen und Zuschlagen nach dem Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz (Paragraph 153
d, StGB), organisierter Schwarzarbeit (Paragraph 153 e, StGB), betrtgerischer Krida, Schadigung fremder Glaubiger,
Beguinstigung eines Glaubigers oder grob fahrlassiger Beeintrachtigung von Glaubigerinteressen (Paragraphen 156 bis
159 StGB) oder

b) wegen einer sonstigen strafbaren Handlung zu einer drei Monate Ubersteigenden Freiheitsstrafe oder zu einer
Geldstrafe von mehr als 180 Tagessatzen und

[...]

§ 87. (1) Die Gewerbeberechtigung ist von der Behdrde (8 361) zu entziehen, wenrParagraph 87, (1) Die
Gewerbeberechtigung ist von der Behorde (Paragraph 361,) zu entziehen, wenn

1. auf den Gewerbeinhaber die Ausschlul3grinde gemal3 8§ 13 Abs. 1 oder 2 zutreffen und nach der Eigenart der
strafbaren Handlung und nach der Persénlichkeit des Verurteilten die Begehung der gleichen oder einer ahnlichen
Straftat bei Ausiibung des Gewerbes zu beflirchten ist oder1. auf den Gewerbeinhaber die Ausschluf3grinde gemaR
Paragraph 13, Absatz eins, oder 2 zutreffen und nach der Eigenart der strafbaren Handlung und nach der
Persénlichkeit des Verurteilten die Begehung der gleichen oder einer dhnlichen Straftat bei Ausibung des Gewerbes zu
beflrchten ist oder


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/31a
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[...]

V.rémisch fanf.
Erwagungen:

Vorauszuschicken ist, dass das Verwaltungsgericht seine Entscheidung an der zum Zeitpunkt der Entscheidung
maRgeblichen Sach- und Rechtslage auszurichten hat (vgl VWGH 05.10.2020, Ra 2020/20/0329). Allfllige Anderungen
des malgeblichen Sachverhaltes und der Rechtslage sind somit zu berlcksichtigen (VwGH 24.04.2019, Ra
2018/03/0051).Vorauszuschicken ist, dass das Verwaltungsgericht seine Entscheidung an der zum Zeitpunkt der
Entscheidung maRgeblichen Sach- und Rechtslage auszurichten hat vergleiche VwGH 05.10.2020, Ra 2020/20/0329).
Alifallige Anderungen des maRgeblichen Sachverhaltes und der Rechtslage sind somit zu bertcksichtigen (VWGH
24.04.2019, Ra 2018/03/0051).

Gegenstandlich hat sich der maRgebliche Sachverhalt seit der Entscheidung der belangten Behorde mafgeblich
geandert. So wurde die fur die Entziehung mal3gebliche Verurteilung feststellungsgemal’ insoweit gemildert, als dass
das fur den Gewerbeausschluss gemal38 13 Abs 1 Z 1 lit b GewO 1994 vorgesehene Strafausmald nicht mehr
Uberschritten wird.Gegenstandlich hat sich der mal3gebliche Sachverhalt seit der Entscheidung der belangten Behérde
mafgeblich geandert. So wurde die fir die Entziehung malgebliche Verurteilung feststellungsgemal3 insoweit
gemildert, als dass das fur den Gewerbeausschluss gemal Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer eins, Litera b, GewO 1994

vorgesehene Strafausmaf? nicht mehr tUberschritten wird.

Die Herabsetzung der Anzahl der Tagesatze nach8 31a StGB stellt den Beschwerdefihrer so, als wenn er von
vornherein nur zu dieser (herabgesetzten) Anzahl der Tagessatze verurteilt worden wdare (vgl VwGH 14.01.2009,
2007/04/0199).Die Herabsetzung der Anzahl der Tagesatze nach Paragraph 31 a, StGB stellt den Beschwerdefihrer so,
als wenn er von vornherein nur zu dieser (herabgesetzten) Anzahl der Tagessatze verurteilt worden ware vergleiche
VwGH 14.01.2009, 2007/04/0199).

Dementsprechend liegt ein Entziehungsgrund gemalR8 87 Abs 1 Z 1 GewO 1994 nicht (mehr) vor. Der angefochtene
Bescheid war spruchgemaR ersatzlos zu beheben.Dementsprechend liegt ein Entziehungsgrund gemaf Paragraph 87,
Absatz eins, Ziffer eins, GewO 1994 nicht (mehr) vor. Der angefochtene Bescheid war spruchgemaR ersatzlos zu
beheben.

Eine 6ffentliche mundliche Verhandlung konnte dementsprechend gemaR 8 24 Abs 2 Z 1 VwGVG entfallen. Eine solche
wurde - trotz diesbeziglichem Hinweis im Schreiben vom 26.03.2026 - auch zuletzt nicht mehr ausdricklich
beantragt.Eine 6ffentliche mundliche Verhandlung konnte dementsprechend gemaR Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer
eins, VWGVG entfallen. Eine solche wurde - trotz diesbezlglichem Hinweis im Schreiben vom 26.03.2026 - auch zuletzt
nicht mehr ausdricklich beantragt.

VI.rémisch sechs.
Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die vorliegende Entscheidung stitzt sich auf eindeutige gesetzliche
Bestimmungen, einen unstrittigen Sacherhalt sowie die zitierte Judikatur.Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da
keine Rechtsfrage iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die
vorliegende Entscheidung stutzt sich auf eindeutige gesetzliche Bestimmungen, einen unstrittigen Sacherhalt sowie die
zitierte Judikatur.

BelehrungundHinweise

Gegen diese Entscheidung kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
oder aul3erordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof erhoben werden. Die Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die auBerordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof ist beim
Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen.

Beschwerden und Revisionen sind von einem bevollmachtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen. Soweit gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, ist eine Eingabegebihr
von Euro 340,00 zu entrichten.
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Es besteht die Moglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Ein solcher Verzicht hat zur Folge, dass eine Revision an den
Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof nicht mehr erhoben werden kénnen.

Landesverwaltungsgericht Tirol
Mag.a Hortnagl

(Richterin)
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