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. GewO 1994 § 13 heute

GewO 1994 § 13 giiltig ab 23.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 130/2024

GewO 1994 § 13 giiltig von 29.03.2016 bis 22.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2015
GewO 1994 § 13 giiltig von 01.08.2010 bis 28.03.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2010
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GewO 1994 § 13 gultig von 19.03.1994 bis 30.06.1996

GewO 1994 8 339 heute

GewO 1994 § 339 gultig ab 23.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 130/2024

GewO 1994 § 339 guiltig von 06.06.2024 bis 22.07.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2024
GewO 1994 § 339 gultig von 18.07.2017 bis 05.06.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 94/2017
GewO 1994 § 339 guiltig von 27.03.2015 bis 17.07.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2015
GewO 1994 § 339 gultig von 01.01.2007 bis 26.03.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 161/2006
GewO 1994 8 339 guiltig von 01.08.2002 bis 31.12.2006zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 8 339 gultig von 01.07.1997 bis 31.07.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/1997
GewO 1994 8 339 gultig von 01.07.1996 bis 30.06.1997zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/1997
GewO 1994 § 339 giltig von 19.03.1994 bis 30.06.1996
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GewO 1994 8 340 heute

GewO 1994 8 340 gultig ab 01.11.2025zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 66/2025

GewO 1994 8 340 gultig von 30.06.2015 bis 31.10.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 48/2015
GewO 1994 8 340 gultig von 27.03.2015 bis 29.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2015
GewO 1994 8 340 gultig von 27.02.2008 bis 26.03.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 42/2008
GewO 1994 § 340 gultig von 01.08.2002 bis 26.02.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 § 340 gultig von 01.07.1997 bis 31.07.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 63/1997
GewO 1994 § 340 gultig von 01.07.1996 bis 30.06.1997zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/1997
GewO 1994 § 340 gultig von 19.03.1994 bis 30.06.1996
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GewO 1994 § 340 heute

GewO 1994 § 340 gultig ab 01.11.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2025

GewO 1994 § 340 gultig von 30.06.2015 bis 31.10.2025zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 48/2015
GewO 1994 § 340 gultig von 27.03.2015 bis 29.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 18/2015
GewO 1994 § 340 gultig von 27.02.2008 bis 26.03.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 42/2008
GewO 1994 § 340 gultig von 01.08.2002 bis 26.02.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 111/2002
GewO 1994 § 340 gultig von 01.07.1997 bis 31.07.2002zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 63/1997
GewO 1994 § 340 gultig von 01.07.1996 bis 30.06.1997zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/1997
GewO 1994 § 340 gultig von 19.03.1994 bis 30.06.1996
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. StGB 8§ 44 heute
StGB § 44 glltig ab 01.03.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 762/1996
3. StGB § 44 gliltig von 01.03.1988 bis 28.02.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 605/1987
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Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol erkennt durch seine Richterin MMaga Dr.in Besler Uber die Beschwerde des AA,
wohnhaft Adresse 1, **** Z vertreten durch BB, Rechtsanwalt in **** Y, Adresse 2, gegen den Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft X vom 13.3.2026, ***, betreffend Feststellung des Nichtvorliegens der gesetzlichen
Voraussetzungen flr die Ausiibung des reglementierten Gewerbes ,Tischler, eingeschrankt auf die Montage von Tlren
und Fenstern samt Holzverkleidung sowie die Verlegung von HolzfuBbdéden” und Untersagung der Ausibung dieses
Gewerbes nach der Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994),Das Landesverwaltungsgericht Tirol erkennt durch seine
Richterin MMag.a Dr.in Besler Uber die Beschwerde des AA, wohnhaft Adresse 1, **** Z, vertreten durch BB,
Rechtsanwalt in **** Y, Adresse 2, gegen den Bescheid der Bezirkshauptmannschaft rémisch zehn vom 13.3.2026,
*** betreffend Feststellung des Nichtvorliegens der gesetzlichen Voraussetzungen fir die Auslbung des
reglementierten Gewerbes ,Tischler, eingeschrankt auf die Montage von Tiren und Fenstern samt Holzverkleidung
sowie die Verlegung von HolzfuBbdden” und Untersagung der Ausibung dieses Gewerbes nach der
Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994),

zu Recht:

1.
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Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

2.
Die ordentliche Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VGzulassig.Die ordentliche Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4,
B-VG zulassig.

Entscheidungsgrinde

Mit Eingabe vom 5.1.2026 erstattete der BeschwerdefUhrer bei der belangten Behdrde gemald § 339 Gewerbeordnung
1994 (GewO 1994) eine Anmeldung des reglementierten Gewerbes ,Tischler, eingeschrankt auf die Montage von Tiren
und Fenstern samt Holzverkleidung sowie die Verlegung von HolzfuRboden” am Standort Adresse 3, **** W, Mit
Eingabe vom 5.1.2026 erstattete der BeschwerdefUhrer bei der belangten Behdrde gemall Paragraph
339, Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994) eine Anmeldung des reglementierten Gewerbes ,Tischler, eingeschrankt auf
die Montage von Turen und Fenstern samt Holzverkleidung sowie die Verlegung von HolzfuBbéden” am Standort

Adresse 3, **** W,

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 13.3.2026 stellte die belangte Behdrde gemal3 8 340 Abs 3 GewO 1994 fest, dass
die gesetzlichen Voraussetzungen fur die Austbung des angemeldeten Gewerbes durch den Beschwerdeflihrer an
dem betreffenden Standort wegen des Ausschlussgrundes in 8 13 Abs 1 Z 1 lit b und Z 2 GewO 1994 (nicht getilgte
Verurteilungen des Beschwerdefiihrers wegen sonstiger strafbarer Handlungen zu einer Geldstrafe von mehr als 180
Tagessatzen) nicht vorldgen, und untersagte die Auslibung des Gewerbes. Mit dem angefochtenen Bescheid vom
13.3.2026 stellte die belangte Behdérde gemal Paragraph 340, Absatz 3, GewO 1994 fest, dass die gesetzlichen
Voraussetzungen fur die Austibung des angemeldeten Gewerbes durch den Beschwerdefiihrer an dem betreffenden
Standort wegen des Ausschlussgrundes in Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer eins, Litera b und Ziffer 2, GewO 1994
(nicht getilgte Verurteilungen des Beschwerdeflhrers wegen sonstiger strafbarer Handlungen zu einer Geldstrafe von
mehr als 180 Tagessatzen) nicht vorlagen, und untersagte die Austibung des Gewerbes.

Dagegen richtet sich die rechtzeitige und zuldssige Beschwerde des Beschwerdefihrers an das
Landesverwaltungsgericht Tirol (LVwWG) mit dem Antrag, den Bescheid aufzuheben und der Gewerbeaustbung
stattzugeben. Er bringt im Wesentlichen vor, dass das Strafgericht die Rechtsfolge des Gewerbeausschlusses gemal3 §?
44 Abs 2 Strafgesetzbuch (StGB) bedingt nachgesehen habe. Dagegen richtet sich die rechtzeitige und zuldssige
Beschwerde des Beschwerdeflhrers an das Landesverwaltungsgericht Tirol (LVwWG) mit dem Antrag, den Bescheid
aufzuheben und der Gewerbeauslbung stattzugeben. Er bringt im Wesentlichen vor, dass das Strafgericht die
Rechtsfolge des Gewerbeausschlusses gemal 8744 Absatz 2, Strafgesetzbuch (StGB) bedingt nachgesehen habe.

Beweis wurde aufgenommen durch Einsichtnahme in die Gewerbeanmeldung vom 5.1.2026, die Strafregisterauskunft
vom 9.1.2026, das Urteil des Landesgerichtes Y vom 18.12.2024 zu ***, das Urteil des Oberlandesgerichtes Y vom
14.5.2025 zu ***, den angefochtenen Bescheid vom 13.3.2026 und die Beschwerde.

Das LVwG Ubermittelte den Parteien mit Schreiben vom 15.4.2026 den fir die Entscheidung mal3geblichen Sachverhalt
sowie die vorlaufige Rechtsauffassung mit der Gelegenheit zur Stellungnahme (vgl OZ 2). In der Folge verzichteten
sowohl der Beschwerdeflhrer (vgl OZ 3) als auch die belangte Behdrde (vgl OZ 3) auf die Durchfiihrung einer
offentlichen mundlichen Verhandlung. Von einer Verhandlung konnte daher gemal 8 24 Abs 5 VwWGVG abgesehen
werdenDas LVWG Ubermittelte den Parteien mit Schreiben vom 15.4.2026 den fir die Entscheidung malgeblichen
Sachverhalt sowie die vorlaufige Rechtsauffassung mit der Gelegenheit zur Stellungnahme vergleiche OZ 2). In der
Folge verzichteten sowohl der Beschwerdefiihrer vergleiche OZ 3) als auch die belangte Behdrde vergleiche OZ 3) auf
die Durchfiihrung einer ¢ffentlichen mindlichen Verhandlung. Von einer Verhandlung konnte daher gemal3 Paragraph
24, Absatz 5, VWGVG abgesehen werden

|.réomisch eins.
Sachverhalt:

Der Beschwerdefiihrer verfligte vom 21.3.2018 bis zum 19.11.2021 bereits Uber die Berechtigung zur Auslibung des
reglementierten Gewerbes ,Tischler, eingeschrankt auf die Montage von Tiren und Fenstern samt Holzverkleidung
sowie die Verlegung von HolzfulRbéden” am in Rede stehenden Standort (GISA-Zahl: ***),

Er war zudem vom 29.5.2020 bis zum 5.1.2026 der gewerberechtliche Geschéftsfihrer und unbeschrankt haftender
Gesellschafter der CC (FN***), die Uber die Berechtigung zur AuslUbung des reglementierten Gewerbes ,Tischler,


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24

eingeschrankt auf die Montage von Turen und Fenstern samt Holzverkleidung sowie die Verlegung von HolzfuBbdden”
verflgte. Diese Gewerbeberechtigung endete wegen Zurticklegung der Gewerbeberechtigung bzw Zurtcklegung des
Fortbetriebsrechtes (8 85 Z 7 GewO 1994) (GISA-Zahl: ***).Er war zudem vom 29.5.2020 bis zum 5.1.2026 der
gewerberechtliche Geschaftsfuhrer und unbeschrankt haftender Gesellschafter der CC (FN***), die Uber die
Berechtigung zur Ausubung des reglementierten Gewerbes ,Tischler, eingeschrankt auf die Montage von Tiren und
Fenstern samt Holzverkleidung sowie die Verlegung von HolzfulRBbdden” verfigte. Diese Gewerbeberechtigung endete
wegen Zurucklegung der Gewerbeberechtigung bzw Zurlcklegung des Fortbetriebsrechtes (Paragraph 85, Ziffer
7, GewO 1994) (GISA-Zahl: ***),

Im Rahmen der Gewerbeanmeldung am 5.1.2026 erklarte der Beschwerdefiihrer, dass ,kein Grund fir einen
Gewerbeausschluss im Sinne des § 13 der Gewerbeordnung 1994 vorliegt” (vgl Gewerbeanmeldung).Im Rahmen der
Gewerbeanmeldung am 5.1.2026 erklarte der Beschwerdefihrer, dass ,kein Grund fir einen Gewerbeausschluss im
Sinne des Paragraph 13, der Gewerbeordnung 1994 vorliegt” vergleiche , Gewerbeanmeldung).

Die von der belangten Behdrde gemaR§& 340 Abs 1 GewO 1994 durchgeflhrte Prifung ergab jedoch, dass der
Beschwerdefiihrer mit Urteil des Landesgerichtes Y vom 18.12.2024, in der Fassung des Urteils des Oberlandesgerichts
Y vom 14.5.2025, rechtskraftig wegen des Vergehens der falschen Beweisaussage gemaR § 288 Abs 1 und 4 StGB
verurteilt worden war. Die verhdngte Geldstrafe belduft sich auf 400 Tagessatzen. Mit dem Urteil des
Oberlandesgerichtes Y vom 14.5.2025 wurde die Rechtsfolge des Ausschlusses von der Ausiibung eines Gewerbes
nach § 13 Abs 1 GewO 1994 gemaR 88§ 44 Abs 2, 43 Abs 1 StGB unter Bestimmung einer Probezeit von drei Jahren
bedingt nachgesehen (vgl zitierte Urteile).Die von der belangten Behdrde gemal Paragraph 340, Absatz eins, GewO
1994 durchgefiihrte Prifung ergab jedoch, dass der Beschwerdefihrer mit Urteil des Landesgerichtes Y vom
18.12.2024, in der Fassung des Urteils des Oberlandesgerichts Y vom 14.5.2025, rechtskraftig wegen des Vergehens der
falschen Beweisaussage gemdalRl Paragraph 288, Absatz eins und 4 StGB verurteilt worden war. Die verhangte
Geldstrafe belduft sich auf 400 Tagessatzen. Mit dem Urteil des Oberlandesgerichtes Y vom 14.5.2025 wurde die
Rechtsfolge des Ausschlusses von der Auslibung eines Gewerbes nach Paragraph 13, Absatz eins, GewO 1994 gemal}
Paragraphen 44, Absatz 2, 43, Absatz eins, StGB unter Bestimmung einer Probezeit von drei Jahren bedingt
nachgesehen vergleiche zitierte Urteile).

Diese Verurteilung ist bis dato nicht getilgt (vgl Strafregisterauszug vom 9.1.2026).Diese Verurteilung ist bis dato nicht
getilgt vergleiche Strafregisterauszug vom 9.1.2026).

Der Beschwerdefihrer stellte bis dato keinen Antrag auf Nachsicht gemdR § 26 Abs 1 GewO 1994.Der
Beschwerdefiihrer stellte bis dato keinen Antrag auf Nachsicht gemaR Paragraph 26, Absatz eins, GewO 1994,

Il.,rémisch zwei.
BeweiswUrdigung:

Der Sachverhalt wurde vom LVwWG im Rahmen des Parteiengehors schriftlich zur Kenntnis gebracht (vgl OZ 2). Da die
Parteien hierzu keine Einwendungen erhoben haben, konnten die getroffenen Feststellungen als unbestritten der
Entscheidung zugrunde gelegt werden (vgl OZ 3).Der Sachverhalt wurde vom LVwWG im Rahmen des Parteiengehors
schriftlich zur Kenntnis gebracht vergleiche OZ 2). Da die Parteien hierzu keine Einwendungen erhoben haben,
konnten die getroffenen Feststellungen als unbestritten der Entscheidung zugrunde gelegt werden vergleiche , OZ 3).

Ill.rémisch drei.
Rechtslage:

1. Die 88 13 und 339 Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994) BGBI Nr 194/1994 in der Fassung BGBI | Nr 130/2024, lauten
(auszugsweise) wie folgt:1. Die Paragraphen 13 und 339 Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994), Bundesgesetzblatt Nr
194 aus 1994, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 130 aus 2024,, lauten (auszugsweise) wie folgt:

»8 13. (1) Naturliche Personen sind von der Ausliibung eines Gewerbes ausgeschlossen, wenn sie

1.

von einem Gericht verurteilt worden sind

a)

wegen betrigerischen Vorenthaltens von Sozialversicherungsbeitragen und Zuschlagen nach dem Bauarbeiter-
Urlaubs- und Abfertigungsgesetz (§ 153d StGB), organisierter Schwarzarbeit (8 153e StGB), betriigerischer Krida,


https://www.jusline.at/gesetz/gewo/paragraf/340
https://www.jusline.at/gesetz/gewo/paragraf/13
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1994_194_0/1994_194_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2024/130
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/153d
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/153e

Schadigung fremder Glaubiger, Beglinstigung eines Glaubigers oder grob fahrlassiger Beeintrachtigung von
Glaubigerinteressen (88 156 bis 159 StGB) oderwegen betrugerischen Vorenthaltens von Sozialversicherungsbeitragen
und Zuschlagen nach dem Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz (Paragraph 153 d, StGB), organisierter
Schwarzarbeit (Paragraph 153 e, StGB), betrugerischer Krida, Schadigung fremder Glaubiger, Beglnstigung eines
Glaubigers oder grob fahrlassiger Beeintrachtigung von Glaubigerinteressen (Paragraphen 156 bis 159 StGB) oder

b)

wegen einer sonstigen strafbaren Handlung zu einer drei Monate Ubersteigenden Freiheitsstrafe oder zu einer
Geldstrafe von mehr als 180 Tagessatzen und

2.

die Verurteilung nicht getilgt ist.

Von der Auslbung eines Gastgewerbes sind naturliche Personen ausgeschlossen, wenn gegen sie eine nicht getilgte
gerichtliche Verurteilung wegen Ubertretung der 88 28 bis 31a des Suchtmittelgesetzes, BGBI. | Nr. 112/1997, in der
jeweils geltenden Fassung, vorliegt. Bei Geldstrafen, die nicht in Tagessadtzen bemessen sind, ist die
Ersatzfreiheitsstrafe maligebend. Bei Verhdngung einer Freiheitsstrafe und einer Geldstrafe sind Freiheitsstrafe und
Ersatzfreiheitsstrafe zusammenzuzahlen. Dabei ist ein Monat dreiRRig Tagen gleichzuhalten. Die Bestimmungen dieses
Absatzes gelten auch, wenn mit den angeflhrten Ausschlussgrinden vergleichbare Tatbestdnde im Ausland
verwirklicht wurden.Von der Ausibung eines Gastgewerbes sind natirliche Personen ausgeschlossen, wenn gegen sie
eine nicht getilgte gerichtliche Verurteilung wegen Ubertretung der Paragraphen 28 bis 31 a des Suchtmittelgesetzes,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 112 aus 1997,, in der jeweils geltenden Fassung, vorliegt. Bei Geldstrafen, die nicht in
Tagessatzen bemessen sind, ist die Ersatzfreiheitsstrafe mafl3gebend. Bei Verhangung einer Freiheitsstrafe und einer
Geldstrafe sind Freiheitsstrafe und Ersatzfreiheitsstrafe zusammenzuzahlen. Dabei ist ein Monat dreiRig Tagen
gleichzuhalten. Die Bestimmungen dieses Absatzes gelten auch, wenn mit den angefihrten Ausschlussgriinden
vergleichbare Tatbestdnde im Ausland verwirklicht wurden.

[...]

[...]

2. Besondere Verfahrensbestimmungen
a) Anmeldungsverfahren

§ 339. (1) Wer ein Gewerbe ausitben will, hat die Gewerbeanmeldung bei der Bezirksverwaltungsbehorde des
Standortes zu erstatten.Paragraph 339, (1) Wer ein Gewerbe auslben will, hat die Gewerbeanmeldung bei der
Bezirksverwaltungsbehdrde des Standortes zu erstatten.

[..I"

2.8 26 GewO 1994, BGBI Nr 194/1994 in der Fassung BGBI | Nr 58/2010, lautet (auszugsweise) wie folgt:2. Paragraph
26, GewO 1994, Bundesgesetzblatt Nr 194 aus 1994, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 58 aus 2010,, lautet
(auszugsweise) wie folgt:

»5. Nachsicht von den Voraussetzungen fiir die Ausibung von Gewerben

§ 26.(1) Die Behorde hat im Falle des Ausschlusses von der Gewerbeausibung gemaR § 13 Abs. 1 oder 2 die Nachsicht
von diesem AusschluB zu erteilen, wenn nach der Eigenart der strafbaren Handlung und nach der Personlichkeit des
Verurteilten die Begehung der gleichen oder einer dhnlichen Straftat bei Ausiibung des Gewerbes nicht zu beflrchten
ist.Paragraph 26 Punkt (, eins,) Die Behorde hat im Falle des Ausschlusses von der Gewerbeauslibung gemafd
Paragraph 13, Absatz eins, oder 2 die Nachsicht von diesem AusschluRR zu erteilen, wenn nach der Eigenart der
strafbaren Handlung und nach der Persdnlichkeit des Verurteilten die Begehung der gleichen oder einer ahnlichen
Straftat bei Ausiibung des Gewerbes nicht zu beflrchten ist.

[..I"

3.8 340 GewO 1994, BGBI Nr 194/1994 in der Fassung BGBI | Nr 66/2025, lautet (auszugsweise) wie folgt3. Paragraph
340, GewO 1994, Bundesgesetzblatt Nr 194 aus 1994, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 66 aus 2025,,
lautet (auszugsweise) wie folgt:

§ 340. (1) Auf Grund der Anmeldung des Gewerbes (§ 339 Abs. 1) hat die Behorde zu prifen, ob die gesetzlichen
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Voraussetzungen fur die Ausibung des angemeldeten Gewerbes durch den Anmelder in dem betreffenden Standort
vorliegen. Liegen die Voraussetzungen fur die Austibung des Gewerbes vor und hat die Anmeldung nicht ein in Abs. 2
genanntes Gewerbe zum Gegenstand, so hat die Behtérde den Anmelder langstens binnen drei Monaten in das GISA
einzutragen und durch Ubermittlung eines Auszugs aus dem GISA von der Eintragung zu verstandigen. Ist im Zeitpunkt
der Gewerbeanmeldung ein Verfahren Uber eine erforderliche Nachsicht, eine Anerkennung gemaf3 § 373c oder eine
Gleichhaltung gemaR § 373d oder & 373e anhangig, so hat die Behdrde die innerhalb der im zweiten Satz festgelegten
dreimonatigen Frist rechtskraftig erteilte Nachsicht, Anerkennung oder Gleichhaltung zu bericksichtigen. Als Tag der
Gewerbeanmeldung gilt jener Tag, an welchem alle erforderlichen Nachweise (§ 339 Abs. 3) bei der Behorde eingelangt
sind und die allenfalls erforderliche Feststellung der individuellen Beféhigung gemaf3 § 19, eine erforderliche Nachsicht,
eine Anerkennung gemald § 373c oder eine Gleichhaltung gemaR § 373d oder § 373e rechtswirksam erfolgt ist. Als
Mangel der gesetzlichen Voraussetzungen gilt auch, wenn der Firmenwortlaut im Hinblick auf den Inhalt des Gewerbes
eine erhebliche Irrefihrung bedeuten wiirde.Paragraph 340, (1) Auf Grund der Anmeldung des Gewerbes (Paragraph
339, Absatz eins,) hat die Behorde zu prifen, ob die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Auslbung des
angemeldeten Gewerbes durch den Anmelder in dem betreffenden Standort vorliegen. Liegen die Voraussetzungen
far die AusUbung des Gewerbes vor und hat die Anmeldung nicht ein in Absatz 2, genanntes Gewerbe zum
Gegenstand, so hat die Behdrde den Anmelder langstens binnen drei Monaten in das GISA einzutragen und durch
Ubermittlung eines Auszugs aus dem GISA von der Eintragung zu verstindigen. Ist im Zeitpunkt der
Gewerbeanmeldung ein Verfahren Uber eine erforderliche Nachsicht, eine Anerkennung gemaR Paragraph 373 ¢, oder
eine Gleichhaltung gemald Paragraph 373 d, oder Paragraph 373 e, anhdngig, so hat die Behorde die innerhalb der im
zweiten Satz festgelegten dreimonatigen Frist rechtskraftig erteilte Nachsicht, Anerkennung oder Gleichhaltung zu
berucksichtigen. Als Tag der Gewerbeanmeldung gilt jener Tag, an welchem alle erforderlichen Nachweise (Paragraph
339, Absatz 3,) bei der Behorde eingelangt sind und die allenfalls erforderliche Feststellung der individuellen
Beféhigung gemaR Paragraph 19,, eine erforderliche Nachsicht, eine Anerkennung gemaf Paragraph 373 c, oder eine
Gleichhaltung gemaR Paragraph 373 d, oder Paragraph 373 e, rechtswirksam erfolgt ist. Als Mangel der gesetzlichen
Voraussetzungen gilt auch, wenn der Firmenwortlaut im Hinblick auf den Inhalt des Gewerbes eine erhebliche
Irrefihrung bedeuten wiirde.

[...]

(3) Liegen die im Abs. 1 genannten Voraussetzungen nicht vor, so hat die Behdrde - unbeschadet eines Verfahrens
nach § 366 Abs. 1 Z 1 - dies mit Bescheid festzustellen und die Ausibung des Gewerbes zu untersagen.(3) Liegen die im
Absatz eins, genannten Voraussetzungen nicht vor, so hat die Behdrde - unbeschadet eines Verfahrens nach
Paragraph 366, Absatz eins, Ziffer eins, - dies mit Bescheid festzustellen und die Austbung des Gewerbes zu
untersagen.

[..I"

4. §8 24 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG),BGBI | Nr 33/2013 in der FassungBGBI | Nr 138/2017, lautet
(auszugsweise) wie folgt: 4. Paragraph 24, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 138 aus 2017,, lautet (auszugsweise) wie folgt:

+Verhandlung
§24. (1) [...JParagraph 24, (1) [...]
[...]

(5) Das Verwaltungsgericht kann von der Durchfiihrung (Fortsetzung) einer Verhandlung absehen, wenn die Parteien
ausdrucklich darauf verzichten. Ein solcher Verzicht kann bis zum Beginn der (fortgesetzten) Verhandlung erklart
werden.”

IV.rémisch vier.
Rechtliche Beurteilung:

Nach Einlangen der Gewerbeanmeldung war die belangte Behdrde gemall § 340 Abs 1 erster Satz GewO 1994 zur
Prifung verpflichtet, ob die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Ausibung des angemeldeten Gewerbes durch den
Beschwerdefiihrer am betreffenden Standort vorliegen.Nach Einlangen der Gewerbeanmeldung war die belangte
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Behorde gemall Paragraph 340, Absatz eins, erster Satz GewO 1994 zur Prufung verpflichtet, ob die gesetzlichen
Voraussetzungen fur die Auslibung des angemeldeten Gewerbes durch den Beschwerdefihrer am betreffenden
Standort vorliegen.

Mit ,allgemeinen Voraussetzungen” sind jene Voraussetzungen fir Antritt und Ausibung eines Gewerbes gemeint, die
bei Anmeldung aller Gewerbe vorliegen mussen. Dazu gehdrt auch das Freisein von gerichtlichen Verurteilungen im
Sinne des 8 13 GewO 1994.Mit ,allgemeinen Voraussetzungen” sind jene Voraussetzungen flr Antritt und Austbung
eines Gewerbes gemeint, die bei Anmeldung aller Gewerbe vorliegen mussen. Dazu gehdrt auch das Freisein von
gerichtlichen Verurteilungen im Sinne des Paragraph 13, GewO 1994.

Gemal § 13 Abs 1 Z 1 lit b und Z 2 GewO 1994 sind natirliche Personen von der Austubung des Gewerbes
ausgeschlossen, wenn sie von einem Gericht wegen einer sonstigen strafbaren Handlung zu einer drei Monate
Ubersteigenden Freiheitsstrafe oder zu einer Geldstrafe von mehr als 180 Tagessatzen verurteilt worden sind und die
Verurteilung nicht getilgt ist.Gemald Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer eins, Litera b und Ziffer 2, GewO 1994 sind
natlrliche Personen von der Auslbung des Gewerbes ausgeschlossen, wenn sie von einem Gericht wegen einer
sonstigen strafbaren Handlung zu einer drei Monate Ubersteigenden Freiheitsstrafe oder zu einer Geldstrafe von mehr
als 180 Tagessatzen verurteilt worden sind und die Verurteilung nicht getilgt ist.

Die belangte Behorde war bei der Priifung, ob die gesetzlichen Voraussetzungen fur die Austbung des angemeldeten
Gewerbes durch den Beschwerdeflhrer vorliegen, an die mit Urteil des Landesgerichtes Y vom 18.12.2024, in der
Fassung des Urteils des Oberlandesgerichtes Y vom 14.5.2025, verhangte Strafe von 400 Tagessatzen gebunden. Der
Beschwerdefiihrer wurde wegen des Vergehens der falschen Beweisaussage gemaR § 288 Abs 1 und 4 StGB verurteilt.
Diese in Rechtskraft erwachsene Verurteilung stellt eine ,sonstige strafbare Handlung” dar. Da die verhangte
Geldstrafe das gesetzliche MaR von 180 Tagessatzen Uberschreitet und die Verurteilung zum malfigeblichen Zeitpunkt
der Gewerbeanmeldung nicht getilgt war, ist der Tatbestand des in Rede stehenden Gewerbeausschlusses
verwirklicht.Die belangte Behorde war bei der Prifung, ob die gesetzlichen Voraussetzungen fur die Ausibung des
angemeldeten Gewerbes durch den Beschwerdeflhrer vorliegen, an die mit Urteil des Landesgerichtes Y vom
18.12.2024, in der Fassung des Urteils des Oberlandesgerichtes Y vom 14.5.2025, verhangte Strafe von 400
Tagessatzen gebunden. Der Beschwerdefihrer wurde wegen des Vergehens der falschen Beweisaussage gemaR
Paragraph 288, Absatz eins und 4 StGB verurteilt. Diese in Rechtskraft erwachsene Verurteilung stellt eine ,sonstige
strafbare Handlung” dar. Da die verhdngte Geldstrafe das gesetzliche MaR von 180 Tagessatzen Uberschreitet und die
Verurteilung zum maRgeblichen Zeitpunkt der Gewerbeanmeldung nicht getilgt war, ist der Tatbestand des in Rede
stehenden Gewerbeausschlusses verwirklicht.

Die vom Strafgericht ausgesprochene bedingte Nachsicht der Rechtsfolge des Gewerbeausschlusses gemaR§ 44 Abs 2
StGB beschrankt sich auf zum Zeitpunkt des Ausspruchs bereits existierende Gewerbeberechtigungen. So kénnen im
gewerblichen Entziehungsverfahren die Uberlegungen des Gerichts bei der Anwendung der bedingten Strafnachsicht
nach 8§ 44 Abs 2 StGB nicht ganzlich auBBer Betracht bleiben, sondern es bedarf bei Vorliegen besonderer Umstande
naherer Erérterungen, weshalb ungeachtet der glinstigen Prognose durch das Strafgericht die (weiteren) gesetzlichen
Voraussetzungen der Entziehung nach § 87 Abs 1 Z 1 GewO 1994 erfullt sind (vgl VWGH 18.8.2025, Ra 2025/04/0182, Rn
13, 14, mwN). Dies bedeutet jedoch nicht, dass trotz Vorliegens eines gesetzlichen Ausschlussgrundes eine neue
Gewerbeberechtigung durch Anmeldung begriindet werden kann. Auf das Anmeldeverfahren einer neuen
Gewerbeberechtigung entfaltet die bedingte Nachsicht nach § 44 Abs 2 StGB keine Auswirkung [vgl Gruber/Paliege-
BarfuBR,  Gewerberecht, Jahrbuch 2010, 107 (110ff);Stolzlechner/Muller/Seider/Vogelsang/Hollbacher in
Stolzlechner/Muller/Seider/Vogelsang/Hollbacher (Hrsg), GewO4 (2020) zu § 13 GewO 1994 Rz 8).Die vom Strafgericht
ausgesprochene bedingte Nachsicht der Rechtsfolge des Gewerbeausschlusses gemal3 Paragraph 44, Absatz 2, StGB
beschrankt sich auf zum Zeitpunkt des Ausspruchs bereits existierende Gewerbeberechtigungen. So kénnen im
gewerblichen Entziehungsverfahren die Uberlegungen des Gerichts bei der Anwendung der bedingten Strafnachsicht
nach Paragraph 44, Absatz 2, StGB nicht ganzlich auRer Betracht bleiben, sondern es bedarf bei Vorliegen besonderer
Umstande naherer Erdrterungen, weshalb ungeachtet der glinstigen Prognose durch das Strafgericht die (weiteren)
gesetzlichen Voraussetzungen der Entziehung nach Paragraph 87, Absatz eins, Ziffer eins, GewO 1994 erfullt sind
vergleiche , VwGH 18.8.2025, Ra 2025/04/0182, Rn 13, 14, mwN). Dies bedeutet jedoch nicht, dass trotz Vorliegens
eines gesetzlichen Ausschlussgrundes eine neue Gewerbeberechtigung durch Anmeldung begriindet werden kann. Auf
das Anmeldeverfahren einer neuen Gewerbeberechtigung entfaltet die bedingte Nachsicht nach Paragraph 44, Absatz
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2, StGB keine Auswirkung [vgl Gruber/Paliege-Barful, Gewerberecht, Jahrbuch 2010, 107 (110ff);
Stolzlechner/Muller/Seider/Vogelsang/Héllbacher in Stolzlechner/Muller/Seider/Vogelsang/Hoéllbacher (Hrsg), GewO4
(2020) zu Paragraph 13, GewO 1994 Rz 8).

8§13 Abs 1 Z 1 lit b GewO 1994 stellt ausschlielRlich auf das Ausmal der im Urteil ausgesprochenen Strafe ab. Eine
Uberprifung der Beweggrinde des Beschwerdeflihrers oder des Vorliegens allfalliger Milderungsgriinde ist im
Rahmen dieses Verfahrens nicht zulassig (vgl VwGH 29.3.1994, 93/04/0254). Auch dem Umstand, dass vom Gericht eine
bedingte Strafnachsicht gewahrt wurde, kommt im Anwendungsbereich des § 13 Abs 1 GewO 1994 keine Bedeutung zu
(vgl VWGH 20.5.1992, 92/03/0088). Anders als etwa bei der Nachsicht gemaR8 26 Abs 1 GewO 1994 oder bei der
Entziehung gemal § 87 Abs 1 Z 1 GewO 1994 kommt es bei der Untersagung wegen eines Ausschlussgrundes nach$
13 Abs 1 GewO 1994 nicht auf eine Prognose Uber das kiinftige Verhalten an (vgl VWGH 28.9.2011,2011/04/0148). Da
das Gesetz bei Uberschreiten des genannten StrafausmaRes zwingend vom Vorliegen eines Ausschlussgrundes
ausgeht, ist fir eine Berlcksichtigung von die Persdnlichkeitsentwicklung beeinflussenden Umstanden kein Raum.
Solche Aspekte waren ausschlieBlich in einem (im gegenstandlichen Fall nicht anhangigen) Nachsichtsverfahren gemaR
§ 26 Abs 1 GewO 1994 zu wirdigen. Eine Nachsicht gemaR § 26 GewO 1994 ist nur

auf Antrag zZu erteilen (vgl Stolzlechner/Mtiller/Seider/Vogelsang/Hdllbacher in
Stolzlechner/Muller/Seider/Vogelsang/Hollbacher (Hrsg), GewO4 (2020) zu § 26 GewO 1994 Rz 5).Paragraph 13, Absatz
eins, Ziffer eins, Litera b, GewO 1994 stellt ausschlieBlich auf das AusmaR der im Urteil ausgesprochenen Strafe ab.
Eine Uberpriifung der Beweggriinde des Beschwerdefilhrers oder des Vorliegens allfalliger Milderungsgriinde ist im
Rahmen dieses Verfahrens nicht zuldssig vergleiche , VWGH 29.3.1994, 93/04/0254). Auch dem Umstand, dass vom
Gericht eine bedingte Strafnachsicht gewahrt wurde, kommt im Anwendungsbereich des Paragraph 13, Absatz eins,
GewO 1994 keine Bedeutung zu vergleiche VWGH 20.5.1992, 92/03/0088). Anders als etwa bei der Nachsicht gemal
Paragraph 26, Absatz eins, GewO 1994 oder bei der Entziehung gemaR Paragraph 87, Absatz eins, Ziffer eins, GewO
1994 kommt es bei der Untersagung wegen eines Ausschlussgrundes nach Paragraph 13, Absatz eins, GewO 1994
nicht auf eine Prognose Uber das kinftige Verhalten an vergleiche VwGH 28.9.2011, 2011/04/0148). Da das Gesetz bei
Uberschreiten des genannten Strafausmales zwingend vom Vorliegen eines Ausschlussgrundes ausgeht, ist fir eine
Berucksichtigung von die Personlichkeitsentwicklung beeinflussenden Umstanden kein Raum. Solche Aspekte waren
ausschlief3lich in einem (im gegenstandlichen Fall nicht anhangigen) Nachsichtsverfahren gemaR Paragraph 26, Absatz
eins, GewO 1994 zu wurdigen. Eine Nachsicht gemaR Paragraph 26, GewO 1994 ist nur , auf Antrag zu erteilen
vergleiche Stolzlechner/Muller/Seider/Vogelsang/Hoéllbacher in  Stolzlechner/Muller/Seider/Vogelsang/Hollbacher
(Hrsg), GewO4 (2020) zu Paragraph 26, GewO 1994 Rz 5).

Im Ergebnis lag der Gewerbeausschlussgrund gemall 88 13 Abs 1 Z 1 lit b zweiter Fall und Z 2 GewO 1994 zum
Zeitpunkt der Gewerbeanmeldung vor. Im Ergebnis lag der Gewerbeausschlussgrund gemaR Paragraphen 13, Absatz
eins, Ziffer eins, Litera b, zweiter Fall und Ziffer 2, GewO 1994 zum Zeitpunkt der Gewerbeanmeldung vor.

Die belangte Behdrde hat daher zu Recht gemaR§ 340 Abs 3 GewO 1994 die GewerbeauslUbung untersagt. Die
belangte Behorde hat daher zu Recht gemalR Paragraph 340, Absatz 3, GewO 1994 die Gewerbeausibung untersagt.

Die Beschwerde war daher als unbegrindet abzuweisen.

V.rémisch funf.
Zulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist gemaR § 133 Abs 4 B-VG zulassig. Es liegt eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung
vor, da zu klaren ist, ob eine Nachsicht nach8& 44 Abs 2 StGB ausschlielRlich fur bereits bestehende
Gewerbeberechtigungen gilt oder ob sie auch im Verfahren zur Neuanmeldung eines Gewerbes zu beachten ist. Die
Klarung dieser Frage ist noch offen und zur Sicherung einer einheitlichen Rechtsanwendung Uber das Verhaltnis
zwischen strafgerichtlichen Aussprichen und gewerberechtlichen Ausschlussgrinden geboten.Die ordentliche
Revision ist gemaR Paragraph 133, Absatz 4, B-VG zulassig. Es liegt eine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung
vor, da zu kldren ist, ob eine Nachsicht nach Paragraph 44, Absatz 2, StGB ausschlieRlich fir bereits bestehende
Gewerbeberechtigungen gilt oder ob sie auch im Verfahren zur Neuanmeldung eines Gewerbes zu beachten ist. Die
Klarung dieser Frage ist noch offen und zur Sicherung einer einheitlichen Rechtsanwendung Uber das Verhaltnis
zwischen strafgerichtlichen Aussprichen und gewerberechtlichen Ausschlussgriinden geboten.

BelehrungundHinweise
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Gegen diese Entscheidung kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
oder ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof erhoben werden. Die Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof ist beim
Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen.

Beschwerden und Revisionen sind von einem bevollmdchtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen. Soweit gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, ist eine Eingabegebthr

von Euro 340,00 zu entrichten.

Es besteht die Moglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Ein solcher Verzicht hat zur Folge, dass eine Revision an den

Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof nicht mehr erhoben werden kénnen.
Landesverwaltungsgericht Tirol

MMag.a Dr.in Besler

(Richterin)
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