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Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht NiederOsterreich erkennt durch Hofrat Mag. Roper als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von Frau A, vertreten durch B Rechtsanwalte OG, ***, *** vom 13. April 2026 gegen den Bescheid des
Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** vom 10. Marz 2026, ZI. *** mit welchem die Berufung der
Beschwerdefiihrerin gegen den Abgabenbescheid des Blrgermeisters der Marktgemeinde *** vom 13. November
2025, ZI. ***, petreffend Vorschreibung einer AufschlieBungsabgabe nach der NO Bauordnung 2014 als unbegriindet
abgewiesen worden war, nach Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht:

1.

Der Beschwerde wird gemal 8 279 Bundesabgabenordnung (BAO) stattgegeben und der angefochtene Bescheid des
Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** dahingehend abgeandert, dass in Stattgebung der gegen den
erstinstanzlichen Abgabenbescheid des Blirgermeisters der Marktgemeinde *** erhobenen Berufung dieser ersatzlos
behoben wird.Der Beschwerde wird gemaR Paragraph 279, Bundesabgabenordnung (BAO) stattgegeben und der
angefochtene Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** dahingehend abgeandert, dass in
Stattgebung der gegen den erstinstanzlichen Abgabenbescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde ***
erhobenen Berufung dieser ersatzlos behoben wird.

2.

Eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemaR Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) ist
nicht zulassig.Eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemal3 Artikel 133, Absatz 4, Bundes-
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Verfassungsgesetz (B-VG) ist nicht zulassig.
Entscheidungsgrinde

1.
Sachverhalt:
1.1. Verwaltungsbehdrdliches Verfahren:

1.1.1.

Mit Bescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 23. Februar 1967, ZI. ***, wurde dem damaligen
Eigentimer (C, ***, vertreten durch das D) die Bewilligung fur die Abteilung Grundstlickes Nr. *** KG *** unter
anderem auf die Bauparzellen Nr. *** und *** KG *** nach Mal3gabe des mit dem Hinweis auf diesen Bescheid
versehenen Planes des E bewilligt. Diese Bewilligung erfolgte unter der Voraussetzung, dass folgende Bedingungen
genauestens eingehalten werden:

»2. Die Abteilungswerberin wird verpflichtet, gemal3 8 14 Abs.5 der Bauordnung fir Niederdsterreich, zu den Kosten
der an der Stral3e erforderlichen Kanalisations-, Wasserleitungs- und Beleuchtungsanlagen einen Beitrag von 80 % zu
entrichten.”,2. Die Abteilungswerberin wird verpflichtet, gemall Paragraph 14, Absatz 5, der Bauordnung fur
Nieder¢sterreich, zu den Kosten der an der Strae erforderlichen Kanalisations-, Wasserleitungs- und
Beleuchtungsanlagen einen Beitrag von 80 % zu entrichten.”

1.1.2.

Mit Bescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 13. November 2025, ZI. ***, wurde irSpruchpunkt I.
das Grundstuck Nr. *** fir die Flache, die im Bauland liegt, zum Bauplatz erklart, und in Spruchpunkt Il. im Zuge der
erfolgten Bauplatzerkldrung gemaR § 38 Abs. 1 NO Bauordnung 2014 eine AufschlieBungsabgabe in der Héhe von €
16.712,21 vorgeschrieben. Begriindend wird unter Wiedergabe der Bestimmung des § 38 NO Bauordnung 2014
dargelegt, dass die Gemeinde gesetzlich dazu verpflichtet sei, aus Anlass der erstmaligen Errichtung eines Gebaudes
oder einer grolRvolumigen Anlage einen Beitrag des Grundeigentiimers zu den Kosten der VerkehrsaufschlieBung des
Bauplatzes einzuheben. Die AufschlieRungsabgabe sei gemaR § 38 Abs. 3 NO Bauordnung aus dem Produkt von
Berechnungsléange, Bauklassenkoeffizient und Einheitssatz errechnet worden. Der Einheitssatz betrage gemaR der
Verordnung des Gemeinderates € 540,00 betragen. Die Berechnung der AufschlieBungsabgabe stelle sich demnach wie
folgt dar:Mit Bescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 13. November 2025, ZI. ***, wurde in
Spruchpunkt romisch eins. das Grundstiick Nr. *** f(ir die Flache, die im Bauland liegt, zum Bauplatz erklart, und in
Spruchpunkt rémisch zwei. im Zuge der erfolgten Bauplatzerkldrung gemaR Paragraph 38, Absatz eins, NO
Bauordnung 2014 eine AufschlieBungsabgabe in der Hohe von € 16.712,21 vorgeschrieben. Begriindend wird unter
Wiedergabe der Bestimmung des Paragraph 38, NO Bauordnung 2014 dargelegt, dass die Gemeinde gesetzlich dazu
verpflichtet sei, aus Anlass der erstmaligen Errichtung eines Gebaudes oder einer groRBvolumigen Anlage einen Beitrag
des Grundeigentimers zu den Kosten der VerkehrsaufschlieBung des Bauplatzes einzuheben. Die
AufschlieRungsabgabe sei gemaR Paragraph 38, Absatz 3, NO Bauordnung aus dem Produkt von Berechnungslénge,
Bauklassenkoeffizient und Einheitssatz errechnet worden. Der Einheitssatz betrage gemaR der Verordnung des
Gemeinderates € 540,00 betragen. Die Berechnung der AufschlieBungsabgabe stelle sich demnach wie folgt dar:

Bauplatz Nr. Flache Berechnungslange BKK Einheitssatz AufschlieBungsabgabe
*** 613 m? 27,7588 1,25 €550,00 € 16.712,21
1.1.3.

Gegen Spruchpunkt Il. dieses Bescheid erhob die Beschwerdefihrerin mit Schreiben vom 9. Dezember 2025 rechtzeitig
das Rechtsmittel der Berufung und fuhrte im Wesentlichen Folgendes aus:Gegen Spruchpunkt rémisch zwei. dieses
Bescheid erhob die Beschwerdeflhrerin mit Schreiben vom 9. Dezember 2025 rechtzeitig das Rechtsmittel der
Berufung und fuhrte im Wesentlichen Folgendes aus:

1. Die NO BO 2014 schreibt in §38 (7) vor, dass friiherer Leistungen fiir den Ausbau der Fahrbahn, des Gehsteiges, der
Oberflachenentwdsserung und der Beleuchtung einer an den Bauplatz grenzenden StraBe auf die
AufschlieBungsabgabe anzurechnen sind, wenn sie u.a. als Geldleistung auf Grund einer Vereinbarung mit der
Gemeinde erbracht wurden.
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2. Eine solche Geldleistung wurde von der Gemeinde mit Bescheid *** vom 23.2.1967 gemal §14 Abs. 5 BO NO 1883,
als Voraussetzung zur Genehmigung fur eine Grundabteilung und Schaffung der betroffenen Bauparzelle ***
vorgeschrieben. Bei Nichteinhaltung der Verpflichtung wirde diese Genehmigung von der Gemeinde zurtickgezogen
werden.2. Eine solche Geldleistung wurde von der Gemeinde mit Bescheid *** vom 23.2.1967 gemal3 814 Absatz 5, BO
NO 1883, als Voraussetzung zur Genehmigung fir eine Grundabteilung und Schaffung der betroffenen Bauparzelle ***
vorgeschrieben. Bei Nichteinhaltung der Verpflichtung wirde diese Genehmigung von der Gemeinde zurtickgezogen

werden.

3. Da das Grundstick seitdem unbestritten besteht, kann die Geldleistung ohne Zweifel konkludent als erbracht

angesehen werden.

4. Die Héhe der Zahlung entsprach dem vollen gesetzlichen Betrag nach § 14 Abs. 5 BO NO 1883 (i.e. 80 % der
ortsublichen Kosten).4. Die Héhe der Zahlung entsprach dem vollen gesetzlichen Betrag nach Paragraph 14, Absatz 5,
BO NO 1883 (i.e. 80 % der ortsiiblichen Kosten).

5. Eine neuerliche Vorschreibung ist daher nicht zulassig.”
1.1.4.

Mit dem nunmehr in Beschwerde gezogenen Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** vom 10. Marz
2026, ZI. ***, wurde die Berufung der Beschwerdefuhrerin als unbegrindet abgewiesen. Begrindend wurde nach
Wiedergabe des bisherigen Verwaltungsgeschehens und der als mal3geblich erachteten Rechtsvorschriften dargelegt,
dass das gegenstandliche Grundsttick Nr. *** KG *** im Zuge einer mit Bescheid vom 23. Februar 1967, ZI. ***,
genehmigten Grundstlcksteilung entstanden sei. Mit Bescheid aus dem Jahr 1968 sei fur das Grundstlck eine
Baubewilligung fir ein Wohnhaus erteilt worden. Dieses Bauvorhaben sei jedoch nachweislich nicht umgesetzt
worden. Somit habe sich auf dem gegenstandlichen Grundstiick am 1. Janner 1970 sowie danach kein unbefristet
bewilligtes Gebaude befunden. Der im Jahr 1967 vorgeschriebene Kostenbeitrag sei im unmittelbaren Zusammenhang
mit der Genehmigung der Grundstucksteilung gestanden. Nach der damaligen Rechtslage hatten
Grundstlckseigentimer verpflichtet werden kdénnen, sich im Zuge einer Grundteilung anteilig an den Kosten
bestimmter AufschliellungsmalBnahmen zu beteiligen. Dieser Beitrag habe der Sicherstellung der infrastrukturellen
ErschlieRung neu geschaffener Bauparzellen gedient. Die AufschlieRungsabgabe gemiR § 38 NO Bauordnung stelle
jedoch einen eigenstandigen Abgabentatbestand dar, der an die erstmalige Bebauung eines Bauplatzes anknupfe. Der
Gesetzgeber habe damit bewusst eine Abgabe geschaffen, die unabhangig davon entstehen kann, ob im Zuge einer
friheren Grundstucksteilung bereits Kostenbeitrage flr einzelne Infrastrukturmalinahmen vorgeschrieben wurden.Mit
dem nunmehr in Beschwerde gezogenen Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** vom 10. Marz
2026, ZI. ***, wurde die Berufung der Beschwerdefuhrerin als unbegrindet abgewiesen. Begrindend wurde nach
Wiedergabe des bisherigen Verwaltungsgeschehens und der als mafgeblich erachteten Rechtsvorschriften dargelegt,
dass das gegenstandliche Grundstick Nr. *** KG *** im Zuge einer mit Bescheid vom 23. Februar 1967, ZI. ***,
genehmigten Grundstlcksteilung entstanden sei. Mit Bescheid aus dem Jahr 1968 sei fir das Grundstlck eine
Baubewilligung fur ein Wohnhaus erteilt worden. Dieses Bauvorhaben sei jedoch nachweislich nicht umgesetzt
worden. Somit habe sich auf dem gegenstandlichen Grundstiick am 1. Janner 1970 sowie danach kein unbefristet
bewilligtes Gebaude befunden. Der im Jahr 1967 vorgeschriebene Kostenbeitrag sei im unmittelbaren Zusammenhang
mit der Genehmigung der Grundstlcksteilung gestanden. Nach der damaligen Rechtslage hatten
GrundstUckseigentimer verpflichtet werden kdnnen, sich im Zuge einer Grundteilung anteilig an den Kosten
bestimmter AufschliefungsmalBnahmen zu beteiligen. Dieser Beitrag habe der Sicherstellung der infrastrukturellen
ErschlieRung neu geschaffener Bauparzellen gedient. Die AufschlieRungsabgabe gemiaR Paragraph 38, NO
Bauordnung stelle jedoch einen eigenstandigen Abgabentatbestand dar, der an die erstmalige Bebauung eines
Bauplatzes anknipfe. Der Gesetzgeber habe damit bewusst eine Abgabe geschaffen, die unabhangig davon entstehen
kann, ob im Zuge einer friheren Grundstiicksteilung bereits Kostenbeitrdage fir einzelne Infrastrukturmafnahmen
vorgeschrieben wurden.

1.2

Mit Schreiben vom 13. April 2026 brachte die Beschwerdefuihrerin durch ihre ausgewiesene Rechtsvertretung
rechtzeitig das Rechtsmittel der Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich gegen den Bescheid
des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** ein und begriindete diese umfangreich.


https://www.jusline.at/gesetz/n%C3%B6/paragraf/38

1.3. Verfahren vor dem Landesverwaltungsgericht Niederosterreich:

Vom erkennenden Gericht wurde fir den 1. Juni 2026 eine miuindliche Verhandlung anberaumt. Das
Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat Beweis aufgenommen durch Einsichtnahme in diesen Akt der
Marktgemeinde *** und durch Einsichtnahme in das 6ffentliche Grundbuch.

1.4. Feststellungen:

Die Beschwerdefihrerin ist grundbucherliche Eigentimerin des Grundstickes Nr. *** KG *** Gemal} dem geltenden
Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde *** weist das gegenstandliche Grundsttick eine Widmung als Bauland auf.

Mit Bescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 23. Februar 1967, ZI. *** wurde dem damaligen
Eigentimer die Bewilligung fir die Abteilung Grundsttickes Nr. *** KG *** unter anderem auf die Bauparzellen Nr. ***
und *** KG *** nach MalRgabe des mit dem Hinweis auf diesen Bescheid versehenen Planes des E bewilligt.

Mit Bescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 13. November 2025, ZI. *** wurde in Spruchpunkt I.
das Grundstuck Nr. *** fiir die Flache, die im Bauland liegt, zum Bauplatz erklart, und in Spruchpunkt Il. im Zuge der
erfolgten Bauplatzerkldrung gemaR § 38 Abs. 1 NO Bauordnung 2014 eine AufschlieBungsabgabe in der Héhe von €
16.712,21 vorgeschrieben.Mit Bescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 13. November 2025, ZI. ***,
wurde in Spruchpunkt romisch eins. das Grundsttick Nr. *** fiir die Flache, die im Bauland liegt, zum Bauplatz erklart,
und in Spruchpunkt rémisch zwei. im Zuge der erfolgten Bauplatzerkldrung gemaR Paragraph 38, Absatz eins, NO
Bauordnung 2014 eine AufschlieBungsabgabe in der Hohe von € 16.712,21 vorgeschrieben.

1.5. Beweiswurdigung:

Im Wesentlichen ist der Sachverhalt als unstrittig zu beurteilen und ergibt sich dieser aus dem unbedenklichen
Akteninhalt in Verbindung mit dem bekampften Bescheid, sowie aus dem Vorbringen der Beschwerdefihrerin, soweit

dieses den Feststellungen (s.o. Punkt 1.5.) nicht entgegentritt.

2.

Anzuwendende Rechtsvorschriften:

2.1. Bundesabgabenordnung (BAO) idFBGBI. | Nr. 98/2025:2.1. Bundesabgabenordnung (BAO) in der Fassung BGBI.
rémisch eins Nr. 98/2025:

8 1. (1) Die Bestimmungen der BAO gelten in Angelegenheiten der o6ffentlichen Abgaben (mit Ausnahme der
Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europaischen Union zu erhebenden 6ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit
diese Abgaben durch Abgabenbehdtrden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.Paragraph eins,
(1) Die Bestimmungen der BAO gelten in Angelegenheiten der offentlichen Abgaben (mit Ausnahme der
Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europaischen Union zu erhebenden 6ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit
diese Abgaben durch Abgabenbehdrden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.

§ 2a. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten sinngemal? in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit
sie  im Verfahren vor der belangten Abgabenbehtrde gelten. In solchen Verfahren st das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) nicht anzuwendenParagraph 2 a, Die Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes gelten sinngemal3 in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit sie im Verfahren vor der
belangten Abgabenbehdérde gelten. In solchen Verfahren ist das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) nicht

anzuwenden

8 4. (1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die Abgabepflicht
knupft.Paragraph 4, (1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die
Abgabepflicht knupft.

§ 279.(1) AuBBer in den Fallen des § 278 hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu
entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle
jener der Abgabenbehdrde zu setzen und demgemaR den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern,
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aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegrindet abzuweisen.Paragraph 279, (1) Aul3er in den Fallen des
Paragraph 278, hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu entscheiden. Es ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung seine Anschauung an die Stelle jener der Abgabenbehdrde zu
setzen und demgemadld den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzudndern, aufzuheben oder die
Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.

(2) Durch die Aufhebung des angefochtenen Bescheides tritt das Verfahren in die Lage zurlick, in der es sich vor
Erlassung dieses Bescheides befunden hat.

(3) Im Verfahren betreffend Bescheide, die Erkenntnisse (Abs. 1) abandern, aufheben oder ersetzen, sind die
Abgabenbehdrden an die fur das Erkenntnis mal3gebliche, dort dargelegte Rechtsanschauung gebunden. Dies gilt auch
dann, wenn das Erkenntnis einen kirzeren Zeitraum als der spatere Bescheid umfasst.(3) Im Verfahren betreffend
Bescheide, die Erkenntnisse (Absatz eins,) abdndern, aufheben oder ersetzen, sind die Abgabenbehdrden an die fur
das Erkenntnis maBgebliche, dort dargelegte Rechtsanschauung gebunden. Dies gilt auch dann, wenn das Erkenntnis
einen klrzeren Zeitraum als der spatere Bescheid umfasst.

2.2. NO Bauordnung 2014 idF LGBI. 9/20262.2. NO Bauordnung 2014 in der Fassung LGBI. 9/2026:
AufschlieBungsabgabe

§ 38.(1) Dem Eigentimer eines Grundstlcks im Bauland ist von der Gemeinde eine Aufschliefungsabgabe
vorzuschreiben, wenn mit Erlassung des letztinstanzlichen Bescheides der Behdrde nach 8§ 2Paragraph 38, (1) Dem
Eigentimer eines Grundstiicks im Bauland ist von der Gemeinde eine Aufschliefungsabgabe vorzuschreiben, wenn
mit Erlassung des letztinstanzlichen Bescheides der Behérde nach Paragraph 2

1. ein Grundstlck oder Grundstiicksteil zum Bauplatz (§ 11) erklart oder1. ein Grundstlck oder Grundstilicksteil
zum Bauplatz (Paragraph 11,) erklart oder

2. eine Baubewilligung fur die erstmalige Errichtung eines Gebaudes oder einer grovolumigen Anlage (8 23 Abs.
3) auf einem Bauplatz nach § 11 Abs. 1 Z. 2, 3 und 5 erteilt wird. 2. eine Baubewilligung fir die erstmalige Errichtung
eines Gebdudes oder einer groRvolumigen Anlage (Paragraph 23, Absatz 3,) auf einem Bauplatz nach Paragraph 11,
Absatz eins, Ziffer 2, 3 und 5 erteilt wird.

Die Errichtung eines Gebaudes oder einer groRBvolumigen Anlage auf einem Bauplatz gilt als erstmalig, wenn auf
diesem Bauplatz am 1. Janner 1970 und danach kein unbefristet bewilligtes Gebdude gestanden ist. Die
AufschlieBungsabgabe nach Z. 2 ist nicht vorzuschreiben, wenn die Errichtung eines Gebaudes nach § 23 Abs. 3,
vorletzter Satz, bewilligt wird. Wird auf demselben Bauplatz ein weiteres Gebdude im Sinn des § 23 Abs. 3 erster Satz
oder eine groRvolumige Anlage errichtet, ist die Abgabe vorzuschreiben. ...Die Errichtung eines Gebdudes oder einer
groRBvolumigen Anlage auf einem Bauplatz gilt als erstmalig, wenn auf diesem Bauplatz am 1. Janner 1970 und danach
kein unbefristet bewilligtes Gebaude gestanden ist. Die AufschlieBungsabgabe nach Ziffer 2, ist nicht vorzuschreiben,
wenn die Errichtung eines Gebadudes nach Paragraph 23, Absatz 3,, vorletzter Satz, bewilligt wird. Wird auf demselben
Bauplatz ein weiteres Gebdude im Sinn des Paragraph 23, Absatz 3, erster Satz oder eine groRvolumige Anlage
errichtet, ist die Abgabe vorzuschreiben. ...

(3) Die AufschlieBungsabgabe (A) ist eine einmal zu entrichtende, ausschlie3liche Gemeindeabgabe nach § 6 Abs. 1 Z. 5
des Finanz-Verfassungsgesetzes 1948, BGBI. Nr. 45/1948 in der Fassung BGBI. | Nr. 51/2012. Sie wird aus dem Produkt
von Berechnungslange (BL), Bauklassenkoeffizient (BKK) und Einheitssatz (ES) errechnet:(3) Die AufschlieBungsabgabe
(A) ist eine einmal zu entrichtende, ausschlieBliche Gemeindeabgabe nach Paragraph 6, Absatz eins, Ziffer 5, des
Finanz-Verfassungsgesetzes 1948, Bundesgesetzblatt Nr. 45 aus 1948, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
51 aus 2012,. Sie wird aus dem Produkt von Berechnungslange (BL), Bauklassenkoeffizient (BKK) und Einheitssatz (ES)
errechnet:

A =BL x BKK x ES

Bei der Vorschreibung ist jeweils der zum Zeitpunkt der Bauplatzerklarung oder Erteilung der Baubewilligung (Abs. 1)
geltende Bauklassenkoeffizient und Einheitssatz anzuwenden. ...Bei der Vorschreibung ist jeweils der zum Zeitpunkt
der Bauplatzerklarung oder Erteilung der Baubewilligung (Absatz eins,) geltende Bauklassenkoeffizient und Einheitssatz
anzuwenden. ...
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(4) Die Berechnungslange ist die Seite eines mit dem Bauplatz flachengleichen Quadrates:

Bauplatzflache = BF BL =

(5) Der Bauklassenkoeffizient betragt:
in der Bauklasse | 1,00 und in der Bauklasse rémisch eins 1,00 und
bei jeder weiteren zulassigen Bauklasse um je 0,25 mehr,

in Industriegebieten ohne Bauklassenfestlegung 2,00

bei einer Geschol3flachenzahl

obiszu0,81,5

obiszu 1,11,75

o bis zu 1,5 2,0 und

obiszu2,02,5

Ist eine hochstzulassige Gebdaudehdhe festgelegt, ist der Bauklassenkoeffizient von jener Bauklasse abzuleiten, die
dieser Gebaudehdhe entspricht.

Im Baulandbereich ohne Bebauungsplan betragt der Bauklassenkoeffizient mindestens 1,25 sofern nicht eine Hohe
eines Gebaudes bewilligt wird, die einer hdheren Bauklasse entspricht als der Bauklasse Il.Im Baulandbereich ohne
Bebauungsplan betragt der Bauklassenkoeffizient mindestens 1,25 sofern nicht eine Héhe eines Gebaudes bewilligt
wird, die einer h6heren Bauklasse entspricht als der Bauklasse rémisch zwei.

2.3.NO Bauordnung 1883:
Obliegenheiten des Abteilungswerbers

8 14.(1) Sind bei der Abteilung eines Grundes auf Baupldtze neue Stralen oder Gassen projektiert, so hat der
Abteilungswerber den zur Herstellung neuer StralRen oder Gassen bis zur Einmindung in die bereits bestehenden
StraBen oder Gassen sowie den zur Verbreiterung der bestehenden Strallen oder Gassen nach MalRgabe der
bestimmten Baulinien erforderlichen Grund, insoweit dieser sein Eigentum ist, in dem festgesetzten Niveau ohne
Entgelt an die Gemeinde zu Ubergeben. ...Paragraph 14, (1) Sind bei der Abteilung eines Grundes auf Bauplatze neue
StraBen oder Gassen projektiert, so hat der Abteilungswerber den zur Herstellung neuer Stral3en oder Gassen bis zur
Einmindung in die bereits bestehenden Stral’en oder Gassen sowie den zur Verbreiterung der bestehenden Straen
oder Gassen nach MaRgabe der bestimmten Baulinien erforderlichen Grund, insoweit dieser sein Eigentum ist, in dem
festgesetzten Niveau ohne Entgelt an die Gemeinde zu Ubergeben. ...

(5) Der Abteilungswerber hat Uberdies folgende Beitrage zu leisten:

1. Einen Beitrag zu den Kosten der Herstellung der Fahrbahn der im Abteilungsplane vorgesehenen StralRen. Der
Beitrag darf 80% der ortsiblichen Kosten einer gewalzten StraBe mit genligendem Unterbau (Fahrbahn- und
Oberflachenent-wasserung) nicht tGbersteigen.

2. Einen Beitrag zu den im Abteilungsgebiete erforderlichen Kanalisierungs-, Wasserleitungs- und Beleuchtungsanlagen
in derselben Hoéhe. Wird die Erfullung der unter Punkt 1. und 2. angefiihrten Leistungen vom Abteilungswerber nicht
in angemessener Weise sichergestellt, so kann die Abteilungsbewilligung versagt oder zurtickgezogen werden. Die
Bestimmungen dieses Absatzes finden auf Abteilungswerber keine Anwendung, welche nachweisen kénnen, dass
ihnen fur das geplante Bauvorhaben auf Grund des Bundesgesetzes vom 15. April 1921,

BGBI. Nr. 252, vom Bundes- Wohn- und Siedlungsamt finanzielle Hilfe geleistet oder zugesichert wurde2. Einen Beitrag
zu den im Abteilungsgebiete erforderlichen Kanalisierungs-, Wasserleitungs- und Beleuchtungsanlagen in derselben
Hoéhe. Wird die Erfullung der unter Punkt 1. und 2. angeflihrten Leistungen vom Abteilungswerber nicht in
angemessener Weise sichergestellt, so kann die Abteilungsbewilligung versagt oder zurtickgezogen werden. Die
Bestimmungen dieses Absatzes finden auf Abteilungswerber keine Anwendung, welche nachweisen kénnen, dass
ihnen fir das geplante Bauvorhaben auf Grund des Bundesgesetzes vom 15. April 1921,, Bundesgesetzblatt Nr. 252,

vom Bundes- Wohn- und Siedlungsamt finanzielle Hilfe geleistet oder zugesichert wurde.



2.4. Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VwGG) idFBGBI. | Nr. 50/2025:2.4. Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VwWGG)
in der Fassung BGBI. rémisch eins Nr. 50/2025:

§ 25a. (1) Das Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision
gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Paragraph 25 a, (1) Das
Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

(2) Eine Revision ist nicht zulassig gegen:
1. BeschlUsse gemal 8 30a Abs. 1, 3, 8 und 9; 1. BeschlUsse gemal Paragraph 30 a, Absatz eins, 3, 8 und 9;
2. BeschlUsse gemalR § 30b Abs. 3; 2. Beschlisse gemal3 Paragraph 30 b, Absatz 3,;
3. BeschlUsse gemaR 8 61 Abs. 2. 3. Beschliisse gemal} Paragraph 61, Absatz 2,

(3) Gegen verfahrensleitende BeschlUsse ist eine abgesonderte Revision nicht zuldssig. Sie kdnnen erst in der Revision
gegen das die Rechtssache erledigende Erkenntnis angefochten werden. ...

(5) Die Revision ist beim Verwaltungsgericht einzubringen.

3.
Wirdigung:
3.1. Zu Spruchpunkt 1:

Die Beschwerde ist begrindet.
3.1.1.

In der Sache ist eingangs festzuhalten, dass die von den Abgabenbehdrden der mitbeteiligten Marktgemeinde der
Abgabenfestsetzung zugrunde gelegten Berechnungen aul3er Streit stehen.

Das Beschwerdevorbringen lasst sich vielmehr auf die Frage reduzieren, ob im Lichte des Einmaligkeitsgrundsatzes
eine Aufschlielfungsabgab anlasslich der Bauplatzerklarung im Jahre 2025 vorgeschrieben werden durfte.

3.1.2.

Nach & 4 Abs. 1 der von den Verwaltungsbehdrden (und dem erkennenden Gericht) anzuwendenden BAO entsteht der
Abgabenanspruch, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die Abgabepflicht knlpft. Angesichts der
Komplexitat der Sachlage ist zunachst darauf hinzuweisen, dass aus der rechtlichen Konstruktion der
Abgabenschuldverhdltnisse folgt, dass dieses bereits mit Verwirklichung eines gesetzlich normierten
Abgabentatbestandes entsteht. Der Abgabenbescheid ist seinen wesentlichen Merkmalen nach lediglich feststellender
Natur. Er bringt den Abgabenanspruch nicht zum Entstehen, sondern stellt den aus dem Gesetz erwachsenden
Anspruch lediglich fest (vgl. VWGH 94/17/0419). Daraus ergibt sich, dass die Abgabenbehdérde die Abgabe festzusetzen
hat, sobald der Abgabenanspruch entstanden ist. Da sich der Abgabenanspruch der Gemeinde aus der Sicht des
Abgabepflichtigen als Abgabenschuld darstellt, ist die Abgabenfestsetzung zulassig, sobald die Abgabenschuld
entstanden ist.Nach Paragraph 4, Absatz eins, der von den Verwaltungsbehérden (und dem erkennenden Gericht)
anzuwendenden BAO entsteht der Abgabenanspruch, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die
Abgabepflicht knupft. Angesichts der Komplexitat der Sachlage ist zunachst darauf hinzuweisen, dass aus der
rechtlichen Konstruktion der Abgabenschuldverhaltnisse folgt, dass dieses bereits mit Verwirklichung eines gesetzlich
normierten Abgabentatbestandes entsteht. Der Abgabenbescheid ist seinen wesentlichen Merkmalen nach lediglich
feststellender Natur. Er bringt den Abgabenanspruch nicht zum Entstehen, sondern stellt den aus dem Gesetz
erwachsenden Anspruch lediglich fest vergleiche VwGH 94/17/0419). Daraus ergibt sich, dass die Abgabenbehdrde die
Abgabe festzusetzen hat, sobald der Abgabenanspruch entstanden ist. Da sich der Abgabenanspruch der Gemeinde
aus der Sicht des Abgabepflichtigen als Abgabenschuld darstellt, ist die Abgabenfestsetzung zulassig, sobald die
Abgabenschuld entstanden ist.

3.1.3.

GemaR § 38 Abs. 1Zif. 1 NO Bauordnung 2014 ist dem Eigentiimer eines Grundstiicks im Bauland von der Gemeinde
eine AufschlieBungsabgabe vorzuschreiben, wenn mit Erlassung des letztinstanzlichen Bescheides der Behdrde nach §

2 ein Grundstiick oder Grundstiicksteil zum Bauplatz (8 11) erklart wurde. GemaR Paragraph 38, Absatz eins, Zif. 1 NO


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2025/50
https://www.jusline.at/entscheidung/71143
https://www.jusline.at/entscheidung/71143

Bauordnung 2014 ist dem Eigentimer eines Grundstucks im Bauland von der Gemeinde eine AufschlieBungsabgabe
vorzuschreiben, wenn mit Erlassung des letztinstanzlichen Bescheides der Behérde nach Paragraph 2, ein Grundstick
oder Grundstucksteil zum Bauplatz (Paragraph 11,) erklart wurde.

Die - erstmalige - Erklarung des verfahrensgegenstandlichen Grundstiickes zum Bauplatz erfolgte mit dem in
Rechtskraft erwachsenen Spruchpunkt |. des Bescheides des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 13.
November 2025. Die - erstmalige - Erklarung des verfahrensgegenstandlichen Grundstickes zum Bauplatz erfolgte mit
dem in Rechtskraft erwachsenen Spruchpunkt rémisch eins. des Bescheides des Blrgermeisters der Marktgemeinde
*** yvom 13. November 2025.

Der Zeitpunkt, zu dem sich der Abgabentatbestand des § 38 Abs. 1Zif. 1

NO Bauordnung 2014 verwirklicht hat, ist der Zeitpunkt der Rechtskraft des Bescheides (iber die Bauplatzerklarung
(vgl. VwWGH 2008/17/0095 und VwGHRo 2014/17/0026, zur wortidenten Bestimmung des § 38 Abs. 1 Z. 1 der NO
Bauordnung 1996). Wie der Verwaltungsgerichtshof wiederholt ausgesprochen hat, ist fir die Frage der Verpflichtung
zur Entrichtung einer AufschlieRungsabgabe nach § 38 Abs. 1 Z 1 NO Bauordnung 2014 wegen rechtskréftiger
Bauplatzerkldrung ohne Bedeutung, ob das Grundstick tberhaupt zum Bauplatz zu erklaren gewesen ware. Diese
Frage ware in dem Verfahren zur Bauplatzerklarung zu klaren gewesen, nicht jedoch nach Eintritt der Rechtskraft des
Bauplatzerklarungsbescheides in dem Verfahren betreffend die Vorschreibung der Aufschlieungsabgabe nach § 38
Abs. 1 Z. 1 NO Bauordnung 2014 (vgl. VWGH 2002/17/0067 und VwGH 2000/17/0259). Die Vorschreibung einer Abgabe
gemé&R § 38 Abs. 1 Z 1. NO Bauordnung 2014 auf Grund der Bauplatzerklarung konnte somit grundséatzlich unabhangig
davon erfolgen, ob das Grundstilick zuvor bereits ein Bauplatz war.Der Zeitpunkt, zu dem sich der Abgabentatbestand
des Paragraph 38, Absatz eins, Zif. 1, NO Bauordnung 2014 verwirklicht hat, ist der Zeitpunkt der Rechtskraft des
Bescheides Uber die Bauplatzerklarung vergleiche VwGH 2008/17/0095 und VwGH Ro 2014/17/0026, zur wortidenten
Bestimmung des Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer eins, der NO Bauordnung 1996). Wie der Verwaltungsgerichtshof
wiederholt ausgesprochen hat, ist fur die Frage der Verpflichtung zur Entrichtung einer AufschlieBungsabgabe nach
Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer eins, NO Bauordnung 2014 wegen rechtskréftiger Bauplatzerklarung ohne Bedeutung,
ob das Grundstiick Uberhaupt zum Bauplatz zu erklaren gewesen ware. Diese Frage ware in dem Verfahren zur
Bauplatzerklarung zu klaren gewesen, nicht jedoch nach Eintritt der Rechtskraft des Bauplatzerklarungsbescheides in
dem Verfahren betreffend die Vorschreibung der AufschlieBungsabgabe nach Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer eins,
NO Bauordnung 2014 vergleiche VwGH 2002/17/0067 und VwGH 2000/17/0259). Die Vorschreibung einer Abgabe
geméaR Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer eins, NO Bauordnung 2014 auf Grund der Bauplatzerkldrung konnte somit
grundsatzlich unabhangig davon erfolgen, ob das Grundstiick zuvor bereits ein Bauplatz war.

3.1.4.

Nach der nunmehr vom Verfassungsgerichtshof zu Bestimmungen, die den Grundsatz der Einmaligkeit bei der
Vorschreibung einer bestimmten Abgabe normieren, vertretenen Auffassung sind davon auch Beitrage erfassen, die
nicht entrichtet worden sind, weil sie verjahrt sind (vgl. VfGH 4. Marz 1997, Slg. Nr. 14.779). Diese Berticksichtigung von
verjahrten Abgabenansprichen im Zusammenhang mit dem positivierten Grundsatz der Einmaligkeit hat nur insofern
zu erfolgen, als es sich nicht um einen neuen Abgabentatbestand handelt. Diese Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes bedeutet, dass nur dann, wenn die Abgabenvorschreibung auf Grund eines nach dem
allfélligen Eintritt der Verjdhrung neu geschaffenen Abgabentatbestandes erfolgt, trotz des Grundsatzes der
Einmalbesteuerung eine Abgabenvorschreibung erfolgen kann, obwohl allenfalls fir dasselbe Grundstick friher
bereits ein Abgabenanspruch betreffend dieselbe Abgabe (aber auf Grund eines anderen, die Abgabepflicht
auslosenden Sachverhalts, insofern also auf Grund eines "anderen Tatbestands") entstanden war, jedoch infolge
Nichtvorschreibung und damit eingetretener Verjahrung es nicht zu einer Abgabenentrichtung gekommen ist.Nach der
nunmehr vom Verfassungsgerichtshof zu Bestimmungen, die den Grundsatz der Einmaligkeit bei der Vorschreibung
einer bestimmten Abgabe normieren, vertretenen Auffassung sind davon auch Beitrdge erfassen, die nicht entrichtet
worden sind, weil sie verjahrt sind vergleiche VfGH 4. Marz 1997, Slg. Nr. 14.779). Diese Berucksichtigung von
verjahrten Abgabenansprichen im Zusammenhang mit dem positivierten Grundsatz der Einmaligkeit hat nur insofern
zu erfolgen, als es sich nicht um einen neuen Abgabentatbestand handelt. Diese Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes bedeutet, dass nur dann, wenn die Abgabenvorschreibung auf Grund eines nach dem
allfalligen Eintritt der Verjahrung neu geschaffenen Abgabentatbestandes erfolgt, trotz des Grundsatzes der
Einmalbesteuerung eine Abgabenvorschreibung erfolgen kann, obwohl allenfalls fur dasselbe Grundstuck fruher
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bereits ein Abgabenanspruch betreffend dieselbe Abgabe (aber auf Grund eines anderen, die Abgabepflicht
auslosenden Sachverhalts, insofern also auf Grund eines "anderen Tatbestands") entstanden war, jedoch infolge
Nichtvorschreibung und damit eingetretener Verjahrung es nicht zu einer Abgabenentrichtung gekommen ist.

Wie der Verwaltungsgerichtshof schon zu§ 14 Abs. 2 NO Bauordnung 1976 vertreten hat, bezieht sich der Grundsatz
der Einmaligkeit, wie er seinerzeit in § 14 Abs. 2 NO Bauordnung 1976 (bzw. § 14 NO Bauordnung 1883) normiert war
und nunmebhr in § 38 Abs. 3 NO Bauordnung 2014 verankert ist, auf "AufschlieBungsleistungen” schlechthin (vgl. VWGH
83/17/0221, VwGH 84/17/0154 und VwGH94/17/0277). Der Einmaligkeitsgrundsatz nach § 38 Abs. 3 der NO
Bauordnung 2014 erfasst daher alle AufschlieRungsleistungen, wie sie frilher u.a. in den 8§ 14f. der NO Bauordnung
1883 bzw. NO Bauordnung 1969 vorgesehen waren. Die Beriicksichtigung unter dem Gesichtspunkt der Einmaligkeit
hat in beiden Fallen zu erfolgen. Bei der nach Auffassung des Verfassungsgerichtshofes (vgl. VfGH 11. Marz 2004, B
1528/01) erforderlichen Berlcksichtigung einer allenfalls eingetretenen Verjahrung bewirkt dies, dass eine
eingetretene Verjahrung jedenfalls zu bertcksichtigen ist, gleichgtiltig, ob die Abgabenpflicht seinerzeit auf Grund der
Verwirklichung desselben Sachverhaltes, der aktuell die Abgabepflicht ausléste (im Beschwerdefall: die
Bauplatzerklarung) oder auf Grund eines anderen Sachverhaltes eingetreten ist.Wie der Verwaltungsgerichtshof schon
zu Paragraph 14, Absatz 2, NO Bauordnung 1976 vertreten hat, bezieht sich der Grundsatz der Einmaligkeit, wie er
seinerzeit in Paragraph 14, Absatz 2, NO Bauordnung 1976 (bzw. Paragraph 14, NO Bauordnung 1883) normiert war
und nunmehr in Paragraph 38, Absatz 3, NO Bauordnung 2014 verankert ist, auf "AufschlieBungsleistungen"
schlechthin vergleiche VwWGH 83/17/0221, VWGH 84/17/0154 und VwGH 94/17/0277). Der Einmaligkeitsgrundsatz nach
Paragraph 38, Absatz 3, der NO Bauordnung 2014 erfasst daher alle AufschlieRBungsleistungen, wie sie frither u.a. in
den Paragraphen 14 f, der NO Bauordnung 1883 bzw. NO Bauordnung 1969 vorgesehen waren. Die Berlicksichtigung
unter dem Gesichtspunkt der Einmaligkeit hat in beiden Féllen zu erfolgen. Bei der nach Auffassung des
Verfassungsgerichtshofes vergleiche VfGH 11. Marz 2004, B 1528/01) erforderlichen Bericksichtigung einer allenfalls
eingetretenen Verjahrung bewirkt dies, dass eine eingetretene Verjahrung jedenfalls zu bertcksichtigen ist, gleichgultig,
ob die Abgabenpflicht seinerzeit auf Grund der Verwirklichung desselben Sachverhaltes, der aktuell die Abgabepflicht
ausloste (im Beschwerdefall: die Bauplatzerklarung) oder auf Grund eines anderen Sachverhaltes eingetreten ist.

Daraus ergibt sich, dass im vorliegenden Fall bereits die Erteilung der Bewilligung zur Grundteilung im Jahre 1967 zur
Erflllung eines Abgabentatbestandes im Zusammenhang mit der Vorschreibung von AufschlieRungsbeitragen geflhrt
hatte und dieser friher entstandene Abgabenanspruch der nunmehrigen Vorschreibung einer AufschlieBungsabgabe
entgegensteht, selbst wenn diese Abgabe nicht entrichtet worden ist und der Abgabenanspruch nunmehr verjahrt ist.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
3.1.5. Ergénzendes:

GemaR § 39 Abs. 3 NO Bauordnung 2014 ist eine Ergédnzungsabgabe (auch) vorzuschreiben, wenn mit Erlassung des
letztinstanzlichen Bescheides der Behorde nach § 2 eine Baubewilligung fir den Neu- oder Zubau eines Gebaudes oder
einer groRvolumigen Anlage erteilt wird und bei einer Grundabteilung (8 6 ff. NO Bauordnung 1883) nach dem 1.
Janner 1970 ein AufschlieBungsbeitrag bzw. nach dem 1. Janner 1989 eine Erganzungsabgabe oder bei einer
Bauplatzerklarung eine AufschlieBungsabgabe vorgeschrieben und bei der Berechnung kein oder ein niedrigerer
Bauklassenkoeffizient als jener, der der nunmehr hdochstzuldssigen Bauklasse oder Gebdudehohe entspricht,
angewendet wurde. Gem&R Paragraph 39, Absatz 3, NO Bauordnung 2014 ist eine Ergdnzungsabgabe (auch)
vorzuschreiben, wenn mit Erlassung des letztinstanzlichen Bescheides der Behdrde nach Paragraph 2, eine
Baubewilligung fur den Neu- oder Zubau eines Gebdudes oder einer groRvolumigen Anlage erteilt wird und bei einer
Grundabteilung (Paragraph 6, ff. NO Bauordnung 1883) nach dem 1. Jdnner 1970 ein AufschlieBungsbeitrag bzw. nach
dem 1. Janner 1989 eine Erganzungsabgabe oder bei einer Bauplatzerklarung eine AufschlieBungsabgabe
vorgeschrieben und bei der Berechnung kein oder ein niedrigerer Bauklassenkoeffizient als jener, der der nunmehr
hoéchstzulassigen Bauklasse oder Gebaudehdhe entspricht, angewendet wurde.

Die Erganzungsabgabe ist aus diesem Anlass auch dann vorzuschreiben, wenn bei einem bebauten Bauplatz noch nie
ein AufschlieBungsbeitrag, eine AufschlieBungsabgabe oder eine Ergdnzungsabgabe vorgeschrieben wurde.

Von dem zur Zeit der den Abgabentatbestand ausldsenden Baubewilligung (8 23) anzuwendenden
Bauklassenkoeffizienten war daher der bei der Vorschreibung des AufschlieBungsbeitrages bzw. der
AufschlieBungsabgabe oder der Erganzungsabgabe angewendete Bauklassenkoeffizient - mindestens jedoch 1 -


https://www.jusline.at/gesetz/n%C3%B6/paragraf/14
https://www.jusline.at/gesetz/n%C3%B6/paragraf/14
https://www.jusline.at/gesetz/n%C3%B6/paragraf/14
https://www.jusline.at/gesetz/n%C3%B6/paragraf/38
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=83/17/0221&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=84/17/0154&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/entscheidung/58448
https://www.jusline.at/entscheidung/2223
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=83/17/0221&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=84/17/0154&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/entscheidung/58448
https://www.jusline.at/entscheidung/2223
https://www.jusline.at/gesetz/n%C3%B6/paragraf/39

abzuziehen und die Differenz mit der Berechnungsldnge (abgeleitet vom Ausmald des Bauplatzes zur Zeit der den
Abgabentatbestand auslésenden Baubewilligung) und dem zur Zeit dieser Baubewilligung geltenden Einheitssatz zu
multiplizieren.Von dem zur Zeit der den Abgabentatbestand ausldsenden Baubewilligung (Paragraph 23))
anzuwendenden Bauklassenkoeffizienten war daher der bei der Vorschreibung des AufschlieBungsbeitrages bzw. der
AufschlieBungsabgabe oder der Erganzungsabgabe angewendete Bauklassenkoeffizient - mindestens jedoch 1 -
abzuziehen und die Differenz mit der Berechnungslange (abgeleitet vom Ausmal} des Bauplatzes zur Zeit der den
Abgabentatbestand auslésenden Baubewilligung) und dem zur Zeit dieser Baubewilligung geltenden Einheitssatz zu
multiplizieren.

3.2. Zu Spruchpunkt 2 - Unzuldssigkeit der Revision:

Die Revision ist nicht zulassig, da im gegenstandlichen Verfahren keine Rechtsfrage zu I6sen war, der im Sinne des Art.
133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht abweicht und eine gesicherte und einheitliche Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes vorliegt, die unter Punkt 3.1. auch dargelegt wird.Die Revision ist nicht zuldssig, da im
gegenstandlichen Verfahren keine Rechtsfrage zu ldsen war, der im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht abweicht und eine gesicherte und einheitliche Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes vorliegt, die unter Punkt 3.1. auch dargelegt wird.
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