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Norm

B-VG Art130 Abs1 72
InformationsfreiheitsG 87 Abs1
1. B-VG Art. 130 heute

B-VG Art. 130 gultig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 130 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 115/2013
B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

9. B-VG Art. 130 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
10. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
13. B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
14. B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
15. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
16. B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Text

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich fasst durch seinen Richter Mag. Viktor Falschlehner Uber die
MalRnahmenbeschwerde der A, in *** betreffend mehrere behordliche Handlungen am 12.05.2026 und am
18.05.2026 (belangte Behdrde: Burgermeisterin der Stadtgemeinde ***), folgenden

BESCHLUSS:

|.rémisch eins.

Die Beschwerde wird als unzulassig zurtickgewiesen.

Il.rémisch zwei.

Gegen diesen Beschluss ist eine Revision iSd. Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zuldssigaegen
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diesen Beschluss ist eine Revision iSd. Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zuldssig.
Rechtsgrundlagen:

§ 28 Abs. 1 und 6 iVm. § 31 Abs. 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG)Paragraph 28, Absatz eins und 6 in
Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG)

§ 25a Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VwGG)Paragraph 25 a, Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VWGG)
Begrindung:

1.

Beschwerde:

Mit Schreiben vom 18.05.2026 brachte A (im Folgenden: Beschwerdefihrerin) beim Landesverwaltungsgericht
Niederdsterreich eine —ausdrticklich also solche bezeichnete - Malinahmenbeschwerde ein.

Darin bringt sie wortlich Folgendes vor:
.Beschwerdeflihrer / Klagende Partei

A

*kk k%
’

Beklagte Partei:

Stadtgemeinde ***

*kk *kk
’

vertreten durch die BlUrgermeisterin Fr. B
1.) MaBnahmenbeschwerde wegen:

Wiederholte Verweigerung Art 15, 16, DSGVO, 88 16,17 AVG, 88 7, 11 ff IFG, Art. 20 Abs 4 B-VG, sowie nicht
Aushandigung Schriftstiick zu Gz: ***, durch Leiter des Blrgerservice ***, Hr. C sowie zwei im dienst befindliche
Mitarbeiterinnen des Blirgerservice ***, wahrend der Amtsstunden und in den Amtsraumen des Blirgerservice *** am
12.05.2026 zu Gz. *** der Gde *** unter grundloser und arglistiger Androhung der Stadtpolizei. Wiederholte
Verweigerung Artikel 15, 16,, DSGVO, Paragraphen 16,,17 AVG, Paragraphen 7, 11, ff IFG, Artikel 20, Absatz 4, B-VG,
sowie nicht Aushandigung Schriftstlick zu Gz: ***, durch Leiter des Blrgerservice ***, Hr. C sowie zwei im dienst
befindliche Mitarbeiterinnen des Burgerservice *** wahrend der Amtsstunden und in den Amtsrdumen des

Burgerservice *** am 12.05.2026 zu Gz. *** der Gde *** unter grundloser und arglistiger Androhung der Stadtpolizei.

Offensichltiche Benachteiligung / Diskriminierung gem. Art. 14 EMRK der Fam. A mdglicherweise Aufgrund der
auslandischen deutschen Staatsburgerschaft der Klagerin, sowie Kinder.Offensichitiche Benachteiligung /
Diskriminierung gem. Artikel 14, EMRK der Fam. A mdglicherweise Aufgrund der auslandischen deutschen

Staatsburgerschaft der Klagerin, sowie Kinder.

Sowie nicht Aufnahme einer Auskunftssperre bei Vorliegen einer Gefdhrdungslage durch Morddrohungen mit
vorgelegten Anzeigenaufnahme sowie Betretungs & Annaherungsverbot von 4 Wochen und 100 Meter an die
einzelnen Mitglieder der Fam. A des Gefahrders Hr. D. Zuzuglich bereits eine Einstweilige Verfigung im Gewaltschutz
durch das BG *** anhangig ist mit einem Betretungs und Annaherungsverbot fir den Gefahrder Hr. D fir 100 Meter
sowie einer Dauer von 12 Monaten.

[..I"

Im Mittelteil des Schreibens wird nach einem ,Vorwort” ausfuhrlich der Ablauf eines Termins am 12.05.2026 und am
18.05.2026 im Rathaus der Stadtgemeinde *** (unter der Uberschrift ,aktueller Sachverhalt”) geschildert. Sodann
werden in dem Schreiben folgende Antrage gestellt:

» [...13.) Antrag

Es wird beantragt der Beklagten auf zu erlegen, dass die Familie A zuklnftig weder benachteiligt / diskriminierend,
benachteiligt, einschiichternd, provozierend, despektierlich, grundlos mit der Polizei drohend, benachteiligt oder
rechtswidrig beamtshandelt wird. Vielmehr gem. AVG und herrschenden Recht und Gesetz beamthandelt werden.



Es wird beantragt, gegen die Beklagte eine Verwaltungsstrafe im empfindlichen Ausmal} aus Generalpraventiven
MalRnahmen im Ermessen des Gerichtes zu verhangen.

4.) Zuwiderhandlung

Es wird Beantragt bei zuwiderhandeln der Beklagten, gegen diese eine Verwaltungsstrafe im empfindlichen Ausmal
mindestens in sich bei jeder Zuwiderhandlung verdoppelnder Héhe zu

verhangen.
5.) Antrag auf Veroffentlichung des Beschlusses

Aufgrund der Tatsache, dass Beschwerte Amtshandlungen offensichtlich systematisch und gezielt vor Dritten
Anwesenden Imageschadigend zum Nachteil der A / E gefUhrt werden, wird aus Generalpraventiven Griinden
beantragt, der Beklagten auf zu erlegen, den Beschluss wie folgt zu verdffentlichen:

o *kk; Fkk _ Unsere Stadt

*** und zwar in der Chronik als Post on Top mit vier Wochen als ,Beitrag fixiert”
* in der nachsten Ausgabe des Amtsblatt der Stadt ***

*in der *** Zeitung Im Format von mindestens A5

* Als 6ffentlichen Aushang der Stadtgemeinde *** von mindestens vier Wochen
6.) Verfahrenskosten

Die Klage Antragskosten wurden von der Klagerin per Konto Uberwiesen. Die Kosten des Verfahren sind der Beklagten
auf zu erlegen.

7.) Richterlichen Hinweis

Sollte das Gericht die Gesprachsaufzeichnung bendétigen, so wird um richterlichen gebeten. Fir die Namhaftmachung
von Zeugen wird ebenfalls um richterlichen Hinweis in Form Verbesserungsauftrag durch das Gericht ersucht.

8.) Einbringung der Beschwerde

Vorab wird die Beschwerde elektronisch per Mail von *** an *** (bermittelt. Parallel wird der Antrag mit
Originalunterschrift per Post an die AuBenstelle Wiener Neustadt Gbermittelt.”

2.
Rechtslage:

Die malgeblichen Bestimmungen des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG),BGBI. 1/1930 idFBGBI. | Nr. 41/2026,
lauten:Die maligeblichen Bestimmungen des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG), Bundesgesetzblatt 1 aus 1930, in
der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 41 aus 2026,, lauten:

LArtikel 130.
1. (1)Absatz eins,Die Verwaltungsgerichte erkennen Uber Beschwerden
1. 1.Ziffer eins
gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit;
2. 2.Ziffer 2
gegen die Austiibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt wegen
Rechtswidrigkeit;
3. 3.ziffer 3
wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdrde.
(Anm:: Z 4 aufgehoben durch Art. 1 Z 13,BGBI. | Nr. 138/2017)Anmerkung, Ziffer 4, aufgehoben durch Artikel eins,
Ziffer 13,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 138 aus 2017,)

2. (1a)Absatz eins a,Das Verwaltungsgericht des Bundes erkennt Gber die Anwendung von Zwangsmitteln
gegenUber Auskunftspersonen eines Untersuchungsausschusses des Nationalrates nach Mal3gabe des
Bundesgesetzes Uber die Geschaftsordnung des Nationalrates.

3. (2)Absatz 2,Durch Bundes- oder Landesgesetz konnen sonstige Zustandigkeiten der Verwaltungsgerichte zur
Entscheidung tber
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1. 1.Ziffer eins
Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens einer Verwaltungsbehérde in Vollziehung der
Gesetze oder
2. 2.Ziffer 2
Beschwerden wegen Rechtswidrigkeit eines Verhaltens eines Auftraggebers in den Angelegenheiten des
offentlichen Auftragswesens oder
3. 3.Ziffer 3
Streitigkeiten in dienstrechtlichen Angelegenheiten der 6ffentlich Bediensteten oder
4. 4.Ziffer 4
Beschwerden, Streitigkeiten oder Antrage in sonstigen Angelegenheiten
vorgesehen werden. In den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die nicht unmittelbar von
Bundesbehorden besorgt werden, sowie in den Angelegenheiten der Art. 11, 12, 14 Abs. 2 und 3 und 14a Abs. 3
und 4 durfen Bundesgesetze gemal3 Z 1 und 4 nur mit Zustimmung der Lander kundgemacht werden.vorgesehen
werden. In den Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die nicht unmittelbar von Bundesbehdrden besorgt
werden, sowie in den Angelegenheiten der Artikel 11, 12, 14, Absatz 2 und 3 und 14 a Absatz 3 und 4 dirfen
Bundesgesetze gemal Ziffer eins und 4 nur mit Zustimmung der Lander kundgemacht werden.

4. (2a)Absatz 2 a,Die Verwaltungsgerichte erkennen Uber Beschwerden von Personen, die durch das jeweilige
Verwaltungsgericht in Austibung seiner gerichtlichen Zustandigkeiten in ihren Rechten gemal3 der Verordnung
(EU) 2016/679 zum Schutz naturlicher Personen bei der Verarbeitung personenbezogener Daten, zum freien
Datenverkehr und zur Aufhebung der Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz-Grundverordnung) - DSGVO, ABI.

Nr.L 119 vom 4.5. 2016 S. 1, verletzt zu sein behaupten.Die Verwaltungsgerichte erkennen Gber Beschwerden
von Personen, die durch das jeweilige Verwaltungsgericht in Ausibung seiner gerichtlichen Zustandigkeiten in
ihren Rechten gemaf3 der Verordnung (EU) 2016/679 zum Schutz natirlicher Personen bei der Verarbeitung
personenbezogener Daten, zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung der Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz-
Grundverordnung) - DSGVO, Amtsblatt Nummer L 119 vom 4. 5. 2016 Seite 1, verletzt zu sein behaupten.

5. (3)Absatz 3,AuBer in Verwaltungsstrafsachen und in den zur Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtes des Bundes
fir Finanzen gehdérenden Rechtssachen liegt Rechtswidrigkeit nicht vor, soweit das Gesetz der
Verwaltungsbehdérde Ermessen einrdaumt und sie dieses im Sinne des Gesetzes gelbt hat.

6. (4)Absatz 4,Uber Beschwerden gemaR Abs. 1 Z 1 in Verwaltungsstrafsachen hat das Verwaltungsgericht in der
Sache selbst zu entscheiden. Uber Beschwerden gemaR Abs. 1 Z 1 in sonstigen Rechtssachen hat das
Verwaltungsgericht dann in der Sache selbst zu entscheiden, wennUber Beschwerden geméR Absatz eins, Ziffer
eins, in Verwaltungsstrafsachen hat das Verwaltungsgericht in der Sache selbst zu entscheiden. Uber
Beschwerden gemal’ Absatz eins, Ziffer eins, in sonstigen Rechtssachen hat das Verwaltungsgericht dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn

1. 1.Ziffer eins
der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder

2. 2.Ziffer 2
die Feststellung des maRgeblichen Sachverhaltes durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der
Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

7. (5)Absatz 5,Von der Zustandigkeit der Verwaltungsgerichte ausgeschlossen sind Rechtssachen, die zur
Zustandigkeit der ordentlichen Gerichte oder des Verfassungsgerichtshofes gehoren sofern nicht in diesem
Gesetz anderes bestimmt ist.

[...]

Artikel 132.
1. (1)Absatz eins,Gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde kann wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde
erheben:

1. 1.Ziffer eins
wer durch den Bescheid in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet;

2. 2.Ziffer 2
der zustandige Bundesminister in Rechtssachen in einer Angelegenheit der Art. 11, 12, 14 Abs. 2 und 3 und
14a Abs. 3 und 4.der zustandige Bundesminister in Rechtssachen in einer Angelegenheit der Artikel 11, 12,



14, Absatz 2 und 3 und 14 a Absatz 3 und 4,

. (2)Absatz 2,Gegen die Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt kann wegen
Rechtswidrigkeit Beschwerde erheben, wer durch sie in seinen Rechten verletzt zu sein behauptet.

. (3)Absatz 3,Wegen Verletzung der Entscheidungspflicht kann Beschwerde erheben, wer im Verwaltungsverfahren
als Partei zur Geltendmachung der Entscheidungspflicht berechtigt zu sein behauptet.

. (4)Absatz 4,Wer in anderen als den in Abs. 1 und 2 genannten Fallen und in den Féllen, in denen ein Gesetz
gemal’ Art. 130 Abs. 2 eine Zustandigkeit der Verwaltungsgerichte vorsieht, wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde
erheben kann, bestimmen die Bundes- oder Landesgesetze.Wer in anderen als den in Absatz eins und 2
genannten Fallen und in den Féllen, in denen ein Gesetz gemal3 Artikel 130, Absatz 2, eine Zustandigkeit der
Verwaltungsgerichte vorsieht, wegen Rechtswidrigkeit Beschwerde erheben kann, bestimmen die Bundes- oder
Landesgesetze.

. (5)Absatz 5,In den Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches der Gemeinde kann Beschwerde beim
Verwaltungsgericht erst nach Erschdpfung des Instanzenzuges erhoben werden.”

Die maligeblichen Bestimmungen des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VWGVG),BGBI. | 33/2013 idFBGBI. |

88/2023, lauten:Die malgeblichen Bestimmungen des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (VWGVG),

Bundesgesetzblatt Teil eins, 33 aus 2013, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 88 aus 2023,, lauten:

.Beschwerderecht und Beschwerdefrist

§ 7.Paragraph 7,

1. (1)Absatz eins,Gegen Verfahrensanordnungen im Verwaltungsverfahren ist eine abgesonderte Beschwerde nicht

zulassig. Sie kdnnen erst in der Beschwerde gegen den die Sache erledigenden Bescheid angefochten werden.
[...]

Frist zur Erhebung der SGumnisbeschwerde

§ 8.Paragraph 8,

1. (1)Absatz eins,Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG

(Saumnisbeschwerde) kann erst erhoben werden, wenn die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs
Monaten, wenn gesetzlich eine kiirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser
entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle
eingelangt ist, bei der er einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzégerung nicht auf ein
Uberwiegendes Verschulden der Behdérde zurlickzufiihren ist.Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG (Saumnisbeschwerde) kann erst erhoben
werden, wenn die Behdrde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn gesetzlich eine kiirzere oder
langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt,
in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen war. Die
Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzogerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behorde
zuruckzufuhren ist.

2. (2)Absatz 2,In die Frist werden nicht eingerechnet:

1. 1.Ziffer eins
die Zeit, wahrend deren das Verfahren bis zur rechtskraftigen Entscheidung einer Vorfrage ausgesetzt ist;
2. 2.Ziffer 2
die Zeit eines Verfahrens vor dem Verwaltungsgerichtshof, vor dem Verfassungsgerichtshof oder vor dem
Gerichtshof der Europaischen Union.[...]

Erkenntnisse
§ 28.Paragraph 28,
1. (1)Absatz eins,Sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das

Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.
[...]

. (6)Absatz 6,Ist im Verfahren wegen Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt
gemal Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG eine Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder abzuweisen, so hat das
Verwaltungsgericht die Austibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur
rechtswidrig zu erklaren und gegebenenfalls aufzuheben. Dauert die fir rechtswidrig erkldrte Austibung
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unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt noch an, so hat die belangte Behérde
unverziglich den der Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtes entsprechenden Zustand herzustellen.Ist im
Verfahren wegen Austibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemald Artikel
130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG eine Beschwerde nicht zuriickzuweisen oder abzuweisen, so hat das
Verwaltungsgericht die Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt fur
rechtswidrig zu erklaren und gegebenenfalls aufzuheben. Dauert die fir rechtswidrig erkldrte Austibung
unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt noch an, so hat die belangte Behérde
unverzuglich den der Rechtsanschauung des Verwaltungsgerichtes entsprechenden Zustand herzustellen.

[...]

Beschlusse
8§ 31.Paragraph 31,

1.

(1)Absatz eins,Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch
Beschluss.

[...]

Kosten im Verfahren tber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und

Zwangsgewalt
8§ 35.Paragraph 35,

1.

(1)Absatz eins,Die im Verfahren Gber Beschwerden wegen Ausibung unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher
Befehls- und Zwangsgewalt (Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG) obsiegende Partei hat Anspruch auf Ersatz ihrer
Aufwendungen durch die unterlegene Partei.Die im Verfahren tber Beschwerden wegen Austbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt (Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG) obsiegende Partei
hat Anspruch auf Ersatz ihrer Aufwendungen durch die unterlegene Partei.
(2)Absatz 2,Wenn die angefochtene Ausiibung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt fur rechtswidrig erklart wird, dann ist der Beschwerdeflhrer die obsiegende und die Behorde die
unterlegene Partei.
(3)Absatz 3,Wenn die Beschwerde zurtickgewiesen oder abgewiesen wird oder vom Beschwerdefiihrer vor der
Entscheidung durch das Verwaltungsgericht zurtickgezogen wird, dann ist die Behérde die obsiegende und der
Beschwerdefiihrer die unterlegene Partei.
(3a)Absatz 3 a,8 47 Abs. 5 VWGG ist sinngemal anzuwenden.Paragraph 47, Absatz 5, VWGG ist sinngemal
anzuwenden.
(4)Absatz 4,Als Aufwendungen gemald Abs. 1 gelten:Als Aufwendungen gemaR Absatz eins, gelten:
1. 1.Ziffer eins
die Kommissionsgeblhren sowie die Barauslagen, fur die der Beschwerdeflihrer aufzukommen hat,
2. 2.Ziffer 2
die Fahrtkosten, die mit der Wahrnehmung seiner Parteirechte in Verhandlungen vor dem
Verwaltungsgericht verbunden waren, sowie
3. 3.Ziffer 3
die durch Verordnung des Bundeskanzlers festzusetzenden Pauschalbetrage fur den Schriftsatz-, den
Verhandlungs- und den Vorlageaufwand.
(5)Absatz 5,Die Hohe des Schriftsatz- und des Verhandlungsaufwands hat den durchschnittlichen Kosten der
Vertretung bzw. der Einbringung des Schriftsatzes durch einen Rechtsanwalt zu entsprechen. Fir den Ersatz der
den Behdrden erwachsenden Kosten ist ein Pauschalbetrag festzusetzen, der dem durchschnittlichen Vorlage-,
Schriftsatz- und Verhandlungsaufwand der Behorden entspricht.
(6)Absatz 6,Die 88 52 bis 54 VwWGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemal Abs. 1 sinngemalR
anzuwenden.Die Paragraphen 52 bis 54 VwWGG sind auf den Anspruch auf Aufwandersatz gemafd Absatz eins,
sinngemal anzuwenden.
(7)Absatz 7,Aufwandersatz ist auf Antrag der Partei zu leisten. Der Antrag kann bis zum Schluss der mindlichen
Verhandlung gestellt werden.”


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/47

Die mal3geblichen Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrens-gesetzes 1991 (AVG), BGBI. 51 idFBGBI. |

82/2025, lauten:Die maligeblichen Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrens-gesetzes 1991 (AVG),

BGBI. 51 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 82 aus 2025,, lauten:

LAkteneinsicht
8 17.Paragraph 17,

1.

(1)Absatz eins,Soweit in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist, kdnnen die Parteien bei der
Behdorde in die ihre Sache betreffenden Akten Einsicht nehmen und sich von Akten oder Aktenteilen an Ort und
Stelle Abschriften selbst anfertigen oder auf ihre Kosten Kopien oder Ausdrucke erstellen lassen. Soweit die
Behorde die die Sache betreffenden Akten elektronisch fihrt, kann der Partei auf Verlangen die Akteneinsicht in

jeder technisch méglichen Form gewahrt werden.

. (2)Absatz 2,Allen an einem Verfahren beteiligten Parteien mul3 auf Verlangen die Akteneinsicht in gleichem

Umfang gewahrt werden.

. (3)Absatz 3,Von der Akteneinsicht sind Aktenbestandteile ausgenommen, insoweit deren Einsichtnahme eine

Schadigung berechtigter Interessen einer Partei oder dritter Personen oder eine Gefahrdung der Aufgaben der
Behorde herbeifihren oder den Zweck des Verfahrens beeintrachtigen wirde.

. (4)Absatz 4,Die Verweigerung der Akteneinsicht gegenlber der Partei eines anhangigen Verfahrens erfolgt durch

Verfahrensanordnung. [...]

§ 73.Paragraph 73,

1.

(1)Absatz eins,Die Behorden sind verpflichtet, wenn in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist,
Uber Antrage von Parteien (8 8) und Berufungen ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber sechs Monate nach
deren Einlangen den Bescheid zu erlassen. Sofern sich in verbundenen Verfahren (8 39 Abs. 2b) aus den
anzuwendenden Rechtsvorschriften unterschiedliche Entscheidungsfristen ergeben, ist die zuletzt ablaufende
malgeblich.Die Behdrden sind verpflichtet, wenn in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist,
Uber Antrage von Parteien (Paragraph 8,) und Berufungen ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber sechs
Monate nach deren Einlangen den Bescheid zu erlassen. Sofern sich in verbundenen Verfahren (Paragraph 39,
Absatz 2 b,) aus den anzuwendenden Rechtsvorschriften unterschiedliche Entscheidungsfristen ergeben, ist die
zuletzt ablaufende mafRgeblich.

. (2)Absatz 2,Wird ein Bescheid, gegen den Berufung erhoben werden kann, nicht innerhalb der Entscheidungsfrist

erlassen, so geht auf schriftlichen Antrag der Partei die Zustandigkeit zur Entscheidung auf die Berufungsbehorde
Uber (Devolutionsantrag). Der Devolutionsantrag ist bei der Berufungsbehorde einzubringen. Er ist abzuweisen,
wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behorde zurtickzufihren ist.

. (3)Absatz 3,Fur die Berufungsbehdrde beginnt die Entscheidungsfrist mit dem Tag des Einlangens des

Devolutionsantrages zu laufen.”

Die mal3geblichen Bestimmungen des Informationsfreiheitsgesetzes, BGBI. | Nr. 5/2024, idF. BGBI. | Nr. 52/2025 lauten:

Die mal3geblichen Bestimmungen des Informationsfreiheitsgesetzes, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 5 aus 2024, in

der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 52 aus 2025, lauten:

JInformationsbegehren; anzuwendendes Recht

§ 7.Paragraph 7,

1.

(1)Absatz eins,Der Zugang zu Informationen kann schriftlich, mindlich oder telefonisch, in jeder technisch
moglichen und vorgesehenen Form, beantragt werden.

(2)Absatz 2,Die Information ist mdglichst prazise zu bezeichnen. Dem Antragsteller kann die schriftliche
Ausfuhrung eines mindlich oder telefonisch angebrachten Antrages aufgetragen werden, wenn aus dem Antrag
der Inhalt oder der Umfang der beantragten Information nicht ausreichend klar hervorgeht.

(3)Absatz 3,Langt bei einem Organ ein Antrag ein, zu dessen Behandlung es nicht zusténdig ist, hat es den Antrag
ohne unnétigen Aufschub an die zustandige Stelle weiterzuleiten oder den Antragsteller an diese zu weisen.

. (4)Absatz 4,Das Verfahren Uber einen Antrag auf Information ist ein behordliches Verfahren gemaR Artikel | Abs. 2

Z 1 des EinfUhrungsgesetzes zu den Verwaltungsverfahrensgesetzen 2008 - EGVG, BGBI. | Nr. 87/2008.Das
Verfahren Uber einen Antrag auf Information ist ein behdérdliches Verfahren gemaf Artikel romisch eins Absatz 2,
Ziffer eins, des Einflhrungsgesetzes zu den Verwaltungsverfahrensgesetzen 2008 - EGVG, Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 87 aus 2008,.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2025/82
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2024/5
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2025/52
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2008/87

[...]

Rechtsschutz
8 11.Paragraph 11,

1. (1)Absatz eins,Wird der Zugang zur Information nicht gewahrt, ist auf schriftlichen Antrag des
Informationswerbers vom informationspflichtigen Organ hierlber binnen zwei Monaten nach Einlangen dieses
Antrages ein Bescheid zu erlassen.

2. (2)Absatz 2,Wird gegen einen solchen Bescheid Beschwerde erhoben, wie auch im Fall der Erhebung einer
Saumnisbeschwerde, hat das Verwaltungsgericht binnen zwei Monaten zu entscheiden. Die Frist zur Erlassung
einer Beschwerdevorentscheidung (8 14 des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VWGVG, BGBI. |
Nr. 33/2013) betragt drei Wochen. 8 16 Abs. 1 VWGVG ist nicht anzuwenden; die Behdrde hat dem
Verwaltungsgericht die Beschwerde unter Anschluss der Akten des Verwaltungsverfahrens unverzuglich
vorzulegen.Wird gegen einen solchen Bescheid Beschwerde erhoben, wie auch im Fall der Erhebung einer
Saumnisbeschwerde, hat das Verwaltungsgericht binnen zwei Monaten zu entscheiden. Die Frist zur Erlassung
einer Beschwerdevorentscheidung (Paragraph 14, des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes - VwWGVG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013,) betragt drei Wochen. Paragraph 16, Absatz eins, VwWGVG ist nicht
anzuwenden; die Behdrde hat dem Verwaltungsgericht die Beschwerde unter Anschluss der Akten des
Verwaltungsverfahrens unverziglich vorzulegen.

3. (3)Absatz 3,Im Fall der rechtswidrigen Nichtgewadhrung des Zugangs zu Informationen hat das Verwaltungsgericht
auszusprechen, dass und in welchem Umfang Zugang zu gewahren ist.”

3.

Erwagungen:

5.1. In Punkt 1.) ihres Schreibens erhebt die Beschwerdeflhrerin ausdricklich MaRnahmenbeschwerde in Bezug auf
die

.Wiederholte Verweigerung Art 15, 16, DSGVO, 88 16,17 AVG, 88 7, 11 ff IFG, Art. 20 Abs 4 B-VG, sowie nicht
Aushandigung Schriftstiick zu Gz: ***, durch Leiter des Blrgerservice ***, Hr. C sowie zwei im dienst befindliche
Mitarbeiterinnen des Blrgerservice ***, wahrend der Amtsstunden und in den Amtsrdumen des Burgerservice *** am
12.05.2026 zu Gz. *** der Gde *** unter grundloser und arglistiger Androhung der Stadtpolizei. Offensichltiche
Benachteiligung / Diskriminierung gem. Art. 14 EMRK der Fam. A modglicherweise Aufgrund der auslandischen
deutschen Staatsblrgerschaft der Klagerin, sowie Kinder.,Wiederholte Verweigerung Artikel 15, 16,, DSGVO,
Paragraphen 16,,17 AVG, Paragraphen 7, 11, ff IFG, Artikel 20, Absatz 4, B-VG, sowie nicht Aushandigung Schriftstick zu
Gz: ***, durch Leiter des Bulrgerservice ***, Hr. C sowie zwei im dienst befindliche Mitarbeiterinnen des Blrgerservice
*** wahrend der Amtsstunden und in den Amtsraumen des Burgerservice *** am 12.05.2026 zu Gz. *** der Gde ***
unter grundloser und arglistiger Androhung der Stadtpolizei. Offensichlitiche Benachteiligung / Diskriminierung gem.
Artikel 14, EMRK der Fam. A moglicherweise Aufgrund der auslandischen deutschen Staatsbirgerschaft der Klagerin,
sowie Kinder.

Sowie nicht Aufnahme einer Auskunftssperre bei Vorliegen einer Gefdhrdungslage durch Morddrohungen mit
vorgelegten Anzeigenaufnahme sowie Betretungs & Annadherungsverbot von 4 Wochen und 100 Meter an die
einzelnen Mitglieder der Fam. A des Geféhrders Hr. D. Zuzliglich bereits eine Einstweilige Verfigung im Gewaltschutz
durch das BG *** anhangig ist mit einem Betretungs und Annaherungsverbot fir den Gefahrder Hr. D fir 100 Meter
sowie einer Dauer von 12 Monaten.” [sic]

5.2. Zu dem auf die Artikel 15 und 16 der DSGVO gestlitzten Vorbringen wegen einer ,wiederholten Verweigerung”
bzw. ,Nicht-Aushandigung” eines Schriftstlickes ist festzuhalten, dass diese (behaupteten) behdérdlichen Handlungen
keine Akte unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt darstellen und somit schon deshalb
nicht Gegenstand einer MaBnahmenbeschwerde sein kénnen.

Hinsichtlich eines etwaigen VerstoRes betreffend die Verarbeitung personenbezogener Daten ware gemaR § 24 Abs. 1
Datenschutzgesetz allenfalls Beschwerde bei der Datenschutzbehdrde zu erheben. Die Behauptung eines solchen
VerstoRBes lasst sich aus dem Text der Beschwerde jedoch nicht herauslesen; vielmehr wurde offenkundig die
Datenschutzgrundverordnung falschlich als Rechtsgrundlage fir die gegenstandliche Beschwerde herangezogen.
Daher war seitens des erkennenden Gerichtes von einer Weiterleitung der Beschwerde an die Datenschutzbehorde
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abzusehen.Hinsichtlich eines etwaigen VerstoR3es betreffend die Verarbeitung personenbezogener Daten ware gemald
Paragraph 24, Absatz eins, Datenschutzgesetz allenfalls Beschwerde bei der Datenschutzbehdrde zu erheben. Die
Behauptung eines solchen VerstoRRes lasst sich aus dem Text der Beschwerde jedoch nicht herauslesen; vielmehr
wurde offenkundig die Datenschutzgrundverordnung falschlich als Rechtsgrundlage fur die gegenstandliche
Beschwerde herangezogen. Daher war seitens des erkennenden Gerichtes von einer Weiterleitung der Beschwerde an
die Datenschutzbehotrde abzusehen.

5.3. Das Vorbringen der Beschwerdefuhrerin stitzt sich auch auf die 88 7 und 11 Informationsfreiheitsgesetz. Diese
Bestimmungen regeln das (Rechtsschutz-)Verfahren fir ein Informationsbegehren.5.3. Das Vorbringen der
BeschwerdefUhrerin stutzt sich auch auf die Paragraphen 7 und 11 Informationsfreiheitsgesetz. Diese Bestimmungen
regeln das (Rechtsschutz-)Verfahren fir ein Informationsbegehren.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kann nicht jede behdérdliche Untatigkeit als Akt unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt verstanden werden. Ein derartiger Akt liegt nicht vor, wenn die
Behorde bloR untatig blieb, weil sie nicht von ihrer Befehls- und Zwangsgewalt Gebrauch gemacht hat; das
Unterlassen einer Amtshandlung fur sich allein ist noch nicht als Akt unmittelbarer verwaltungsbehérdlicher Befehls-
und Zwangsgewalt zu qualifizieren (VWGH 15.11.2000, 99/01/0427, mwN). Letzteres gilt insbesondere dann, wenn die
Rechtsordnung andere Rechtsbehelfe zur Bekampfung der Untatigkeit zur Verfligung stellt, weil der Rechtsbehelf der
Beschwerde gegen die AuslUbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt dem Zweck
dient, eine Lucke im Rechtsschutzsystem zu schliel3en. Es sollten mit dieser Beschwerde aber nicht Zweigleisigkeiten
far die Verfolgung ein und desselben Rechtes geschaffen werden (VWGH 22.11.2017, Ra 2017/19/0421, mwN).

Daraus ergibt sich fur den vorliegenden Fall, dass eben jener Verfahrensweg zu beschreiten ist, der in den zitierten
Bestimmungen des Informationsfreiheitsgesetzes vorgesehen ist: Zunachst muss ein Antrag auf Zugang zu
Informationen entsprechend § 7 Abs. 1 IFG gestellt werden. Uber einen solchen Antrag hat die zustandige Behérde
innerhalb der Fristen des 8 8 IFG zu entscheiden.§ 11 IFG erdffnet schlieBlich den Rechtsschutz bei Nicht-Gewahren
der beantragten Informationen. Die Moglichkeit dieses Verfahrensweges lasst zweifelsfrei keinen Raum fir das
Rechtsmittel der MaRnahmenbeschwerde, zumal im gesamten Vorbringen kein tauglicher Anfechtungsgegenstand iSd.
Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG erkennbar ist.Daraus ergibt sich fur den vorliegenden Fall, dass eben jener Verfahrensweg zu
beschreiten ist, der in den zitierten Bestimmungen des Informationsfreiheitsgesetzes vorgesehen ist: Zundchst muss
ein Antrag auf Zugang zu Informationen entsprechend Paragraph 7, Absatz eins, IFG gestellt werden. Uber einen
solchen Antrag hat die zustandige Behorde innerhalb der Fristen des Paragraph 8, IFG zu entscheiden. Paragraph 11,
IFG eroffnet schlieBlich den Rechtsschutz bei Nicht-Gewahren der beantragten Informationen. Die Méglichkeit dieses
Verfahrensweges lasst zweifelsfrei keinen Raum fir das Rechtsmittel der MaRnahmenbeschwerde, zumal im gesamten
Vorbringen kein tauglicher Anfechtungsgegenstand iSd. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG erkennbar ist.

5.4. Gleiches gilt auch fiir die behauptete ,Nicht-Vornahme” einer Auskunftssperre:

Die Vornahme einer Auskunftssperre richtet sich nach § 18 Abs. 2 Meldegesetz. DemgemalR kann jeder gemeldete
Mensch bei der Meldebehdrde beantragen, dass Meldeauskinfte Gber ihn nicht erteilt werden (Auskunftssperre). Dem
Antrag ist stattzugeben, soweit ein schutzwirdiges Interesse glaubhaft gemacht wird. Die Vornahme einer
Auskunftssperre richtet sich nach Paragraph 18, Absatz 2, Meldegesetz. Demgemal3 kann jeder gemeldete Mensch bei
der Meldebehdrde beantragen, dass Meldeauskinfte Gber ihn nicht erteilt werden (Auskunftssperre). Dem Antrag ist
stattzugeben, soweit ein schutzwirdiges Interesse glaubhaft gemacht wird.

Sofern tatsachlich gegenstandlich ein entsprechender Antrag gestellt wurde, ist von der Birgermeisterin der
Stadtgemeinde *** als zustandige Meldebehorde (8 13 Meldegesetz) Uber diesen Antrag bescheidmalig zu
entscheiden. Gegen einen solchen Bescheid steht das Rechtsmittel der Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht
offen (§ 13 Abs. 2 Meldegesetz). Fir den Fall der behdrdlichen Untatigkeit hinsichtlich eines solchen Antrags wiederum
stlinde das Rechtsmittel der Saumnisbeschwerde iSd. Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG zur Verfugung.Sofern tatsachlich
gegenstandlich ein entsprechender Antrag gestellt wurde, ist von der Blrgermeisterin der Stadtgemeinde *** als
zustandige Meldebehdrde (Paragraph 13, Meldegesetz) Uber diesen Antrag bescheidmallig zu entscheiden. Gegen
einen solchen Bescheid steht das Rechtsmittel der Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht offen (Paragraph 13,
Absatz 2, Meldegesetz). Fur den Fall der behdrdlichen Untatigkeit hinsichtlich eines solchen Antrags wiederum stiinde
das Rechtsmittel der SGumnisbeschwerde iSd. Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG zur Verfigung.
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Daher bleibt weder fur eine etwaige Untdtigkeit noch fir eine abschlagige (bescheidmaRige) Entscheidung der
BlUrgermeisterin  in  einem meldebehdrdlichen  Verfahren Raum  far die  Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt, weshalb sich die Beschwerde auch in dieser Hinsicht als

unzuldssig erweist.

5.5. Gleiches trifft auf die behauptete ,Nicht-Herausgabe"” eines Schriftstlickes zu. Die Herausgabe eines Schriftstickes
aus einem verwaltungsbehdérdlichen Akt kann entweder im Rahmen der Akteneinsicht beantragt werden - eine
abschlagige Entscheidung stellt gemaB 8 17 Abs. 4 AVG eine Verfahrensanordnung dar und kann erst im
verfahrensabschlieBenden Bescheid bekdmpft werden.5.5. Gleiches trifft auf die behauptete ,Nicht-Herausgabe” eines
Schriftstlickes zu. Die Herausgabe eines Schriftstiickes aus einem verwaltungsbehérdlichen Akt kann entweder im
Rahmen der Akteneinsicht beantragt werden - eine abschlagige Entscheidung stellt gemald Paragraph 17, Absatz 4,

AVG eine Verfahrensanordnung dar und kann erst im verfahrensabschliefenden Bescheid bekampft werden.

SchlieBlich  stehen diesbeziglich auch noch die bereits dargelegten Moglichkeiten nach dem
Informationsfreiheitsgesetz offen. In keiner Konstellation jedoch stellt die Verweigerung der Herausgabe eines
Aktenstlickes die Ausubung verwaltungsbehdérdlicher Befehls- und Zwangsgewalt dar, weshalb auch keine

MaBnahmenbeschwerde zuldssig ist.

5.6. In Punkt 3.) beantragt die Beschwerdeflihrerin zunachst ,der Beklagten” (gemeint wohl: die Burgermeisterin der
Stadtgemeinde ***) aufzuerlegen, die Beschwerdeflhrerin und deren Familie mége zuklnftig weder benachteiligt
werden, noch diskriminierend oder provozierend, sondern vielmehr ,gemaR AVG und herrschendem Recht und
Gesetz".

Davon abgesehen, dass es im verwaltungsgerichtlichen Verfahren begrifflich keinen ,Beklagten” gibt, fehlt fur die
beantragte Entscheidungsform jegliche Rechtsgrundlage. Die Entscheidung im Verfahren Uber eine
MalRnahmenbeschwerde hat entweder auf Zurick- oder Abweisung der Beschwerde zu lauten oder die Austbung
unmittelbarer Befehls- und Zwangsgewalt fir rechtswidrig zu erklaren (8 28 Abs. 6 VWGVG).Davon abgesehen, dass es
im verwaltungsgerichtlichen Verfahren begrifflich keinen ,Beklagten” gibt, fehlt fur die beantragte Entscheidungsform
jegliche Rechtsgrundlage. Die Entscheidung im Verfahren Uber eine MalBnahmenbeschwerde hat entweder auf Zuruck-
oder Abweisung der Beschwerde zu lauten oder die Austbung unmittelbarer Befehls- und Zwangsgewalt fur
rechtswidrig zu erklaren (Paragraph 28, Absatz 6, VWGVG).

Gemall dem in Art. 18 B-VG niedergeschriebenen Legalitatsprinzip darf die gesamte staatliche Verwaltung nur
aufgrund der Gesetze ausgelbt werden. Die Verwaltungsbehorden sind schon dem Grunde nach zur Einhaltung der
Osterreichischen Rechtsordnung verpflichtet. Ein Rechtsverstol’ (etwa gegen Verfahrensvorschriften des AVG) kann in
den jeweiligen Verfahren mit den zur Verfugung stehenden Rechtsmitteln (etwa durch eine der Beschwerdeformen
nach Art. 130 B-VG) bekampft werden. Eine allgemeine Aufforderung einer Verwaltungsbehorde zur Einhaltung der
Rechtsordnung durch ein Gericht ist in der &sterreichischen Rechtsordnung nicht vorgesehen und im Lichte der
Rechtsschutzmoglichkeiten redundant. Gemal dem in Artikel 18, B-VG niedergeschriebenen Legalitatsprinzip darf die
gesamte staatliche Verwaltung nur aufgrund der Gesetze ausgelibt werden. Die Verwaltungsbehdrden sind schon dem
Grunde nach zur Einhaltung der 6sterreichischen Rechtsordnung verpflichtet. Ein RechtsverstoR (etwa gegen
Verfahrensvorschriften des AVG) kann in den jeweiligen Verfahren mit den zur Verflgung stehenden Rechtsmitteln
(etwa durch eine der Beschwerdeformen nach Artikel 130, B-VG) bekampft werden. Eine allgemeine Aufforderung
einer Verwaltungsbehdrde zur Einhaltung der Rechtsordnung durch ein Gericht ist in der &sterreichischen
Rechtsordnung nicht vorgesehen und im Lichte der Rechtsschutzméglichkeiten redundant.

Auch die beantragte Verhdangung einer ,Verwaltungsstrafe im empfindlichen AusmaR"” gegen , die Beklagte" ist rechtlich
nicht vorgesehen.

Davon abgesehen, dass in der gegenstandlichen Beschwerde - wie bereits dargelegt - gar keine Akte unmittelbarer
Befehls- und Zwangsgewalt bekdampft werden, ware die Verhangung einer Verwaltungsstrafe gegen eine Behorde in
diesem Verfahren rechtlich nicht vorgesehen.

Schlussendlich gibt es im Rahmen eines MalRnahmebeschwerdeverfahrens auch keine Rechtsgrundlage dafur, der
unterlegenen Partei die Veroffentlichung der Verfahrensentscheidung aufzutragen (wie in Punkt 5. der Beschwerde

beantragt wird).
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5.7. Somit war im Ergebnis - mangels eines tauglichen Anfechtungsgegenstandes und im Hinblick auf die unzulassigen
Antrage - die als MalRnahmenbeschwerde betitelte Eingabe zurtickzuweisen.

5.8. Eine (von keiner Partei beantragte) mundliche Verhandlung konnte gemafR8 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG entfallen.5.8.
Eine (von keiner Partei beantragte) mundliche Verhandlung konnte gemal? Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VWGVG
entfallen.

5.9. Ein Aufwandersatz ist nicht zuzuerkennen, weil die belangte Behérde vom Landesverwaltungsgericht mit der
Beschwerde nicht befasst wurden und ihr somit kein Aufwand iSd. 8 35 Abs. 3 VWGVG entstanden sein kann.5.9. Ein
Aufwandersatz ist nicht zuzuerkennen, weil die belangte Behdrde vom Landesverwaltungsgericht mit der Beschwerde
nicht befasst wurden und ihr somit kein Aufwand iSd. Paragraph 35, Absatz 3, VWGVG entstanden sein kann.

4.

Zur Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist nicht zuldssig, da im gegenstandlichen Verfahren keine Rechtsfrage zu |6sen war, der im
Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die Entscheidung nicht von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Die
ordentliche Revision ist nicht zulassig, da im gegenstandlichen Verfahren keine Rechtsfrage zu |6sen war, der im Sinne
des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die Entscheidung nicht von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.
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